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Vorwort 


Vielleicht interessiert es doch manchen Leser, zu erfahren, 
wie ich dazu gekommen bin, dieses sonderbare Buch zu schreiben, 
und interessiert ihn auch zu wissen, wie ich moéchte, da& es 
gelesen wiirde. 

Ich bin ganz durch Zufall auf das Judenproblem gestofen, 
als ich darauf aus war, meinen , Modernen Kapitalismus‘ von Grund 
aus neu zu bearbeiten. Da galt es unter anderm die Gedanken- 
ginge, die zu dem Ursprunge des _ ,kapitalistischen Geistes“ 
fihrten, um einige Stollen tiefer zu treiben. Max Webers 
Untersuchungen tiber die Zusammenhange zwischen Puritanismus 
und Kapitalismus muften mich notwendig dazu fiihren, dem Ein- 
flusse der Religion auf das Wirtschaftsleben mehr nachzuspiren, 
als ich es bisher getan hatte, und dabei kam ich zuerst an das 
Judenproblem heran. Denn wie eine genaue Priifung der Weber- 
schen Beweisfiihrung ergab, waren alle diejenigen Bestandteile 
des puritanischen Dogmas, die mir von wirklicher Bedeutung 
fiir die Herausbildung des kapitalistischen Geistes zu sein scheinen, 
Entlehnungen aus dem Ideenkreise der jiidischen Religion. 

Aber diese Erkenntnis allein hatte mir noch keinen Anlaf 
geboten, in der Entstehungsgeschichte des modernen Kapitalismus 
den Juden eine ausfiihrliche Betrachtung zu widmen, wenn sich 
mir nicht im weiteren Verlauf meiner Studien — wiederum rein 
zufallig — die Uberzeugung aufgedrangt hatte, da& auch am 
Aufbau der modernen Volkswirtschaft der Anteil der Juden weit 
gréker sei, als man bisher geahnt hatte. Zu dieser Einsicht 
fihrte mich das Bestreben, jene Wandlungen im europdischen 
Wirtschaftsleben mir plausibel zu machen, die seit dem Ende 
des 15. Jahrhunderts bis zum Ende des 17. Jahrhunderts etwa 
sich vollziehen, und die eine Verschiebung des wirtschaftlichen 
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Schwergewichts aus den sideuropdischen in die nordwest- 
europdischen Lander im Gefolge haben. Der plétzliche Nieder- 
gang Spaniens, der plétzliche Aufschwung Hollands, das Dahin- 
welken so vieler Stidte Italiens und Deutchlands und das Empor- 
bliihen anderer, wie etwa Livornos, Lyons (voribergehend), 
Antwerpens (voribergehend), Hamburgs, Frankfurts a. M., schienen 
mir durch die bisherigen Griinde (Entdeckung des Seewegs nach 
Ostindien, Verschiebung der staatlichen Machtverhiltnisse) keines- 
wegs geniigend erklirt. Und da offenbarte sich mir plétzlich 
die zundchst rein duGerliche Parallelitat zwischen dem _ wirt- 
schaftlichen Schicksal der Staaten und Stédte und den Wanderungen 
der Juden, die damals, wie bekannt, eine fast véllige Um- 
schichtung ihrer réumlichen Lagerung wieder einmal erlebten. 
Und bei niherem Zusehen ergab sich mir mit unzweifelhafter 
Sicherheit die Erkenntnis, dafB in der Tat die Juden es waren, 
die an entscheidenden Punkten den wirtschaftlichen Aufschwung 
dort férderten, wo sie erschienen, den Niedergang dort herbei- 
fiihrten, von wo sie sich wegwandten. 

Diese tatsichliche Feststellung enthielt nun aber erst das 
eigentliche wissenschaftliche Problem. Was bedeutete ,wirt: 
schaftlicher Aufschwung* in jenen Jahrhunderten? Durch welche 
spezifischen Leistungen trugen die Juden dazu bei, jenen ,, Auf- 
schwung“ zu bewirken? Was befahigte sie, diese besonderen 
Leistungen zu vollbringen? 

Die grimdliche Beantwortung dieser Fragen war natiirlich 
im Rahmen einer allgemeinen Geschichte des modernen Kapi- 
talismus nicht méglich. Sie schien mir aber reizvoll genug, um 
auf ein paar Jahre die Arbeit an meinem Hauptwerk zu unter- 
brechen und mich ganz in das judaistische Problem einzuspinnen. 
So ist dieses Buch entstanden. 

Die Hoffnung, es in etwa Jahresfrist vollenden zu kénnen, 
erwies sich bald als trigerisch, da Vorarbeiten so gut wie keine 
vorhanden sind. 

Ks ist wirklich héchst seltsam: so viel tiber das Judenvolk 
geschrieben ist: tiiber das wichtigste Problem: seine Stellung im 
Wirtschaftsleben ist kaum etwas von grundlegender Bedeutung 
gesagt worden. Was wir an sogenannten jiidischen Wirtschafts- 
geschichten oder Wirtschaftsgeschichten der Juden besitzen 
verdient diese Namen meist gar nicht, denn es sind immer nee 
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Rechtsgeschichten oder gar nur Rechtschroniken, die tiberdies 
die neuere Zeit ganz und gar unberiicksichtigt lassen. Ich 
mufte also zunichst das Tatsachenmaterial aus Hunderten (zum 
Teil vorziiglichen) Monographien oder aus den Quellen zusammen- 
tragen, um iiberhaupt zum ersten Male ein Bild — zu zeichnen 
wage ich nicht zu sagen, sondern — zu skizzieren von der wirt 
schaftlichen Tatigkeit der Juden wahrend der letzten drei Jahr- 
hunderte. 

Hatten sich zahlreiche Lokalhistoriker doch wenigstens be- 
miuht, das 4uBere Wirtschaftsleben der Juden und ihr Schicksal 
wihrend der letzten Jahrhunderte aufzuzeichnen, so hat fast 
niemand bisher die Frage auch nur allgemein zu stellen gewagt: 
weshalb haben die Juden jenes eigentiimliche Schicksal gehabt 
oder genauer: was hat sie befihigt, jene tberragende Rolle beim 
Aufbau der modernen Volkswirtschaft zu spielen, die wir sie 
tatsichlich spielen sehen. Und was etwa doch zur Beantwortung 
dieser Frage beigebracht worden ist, bleibt in ganz diirftigen, 
veralteten Schematen stecken: ,aéufere Zwangslage“, , Befaihigung 
zum Handeln und Schachern‘, ,Skrupellosigkeit“: solche und 
ahnliche allgemeine Phrasen haben herhalten mtssen, um Ant- 
wort auf eine der delikatesten Fragen der Vélkergeschichte zu 
geben. 

Also mufte zundchst sehr genau festgestellt werden: was 
man eigentlich erklaren, mit andern Worten: eine Eignung der 
Juden wofiir man nachweisen will. Dann erst konnten die 
Moglichkeiten gepriift werden, die die spezifische Eignung der 

_Juden: Begriinder des modernen Kapitalismus zu werden, plau- 
sibel machten. Dieser Priifung ist ein grofer Teil des Buches 
gewidmet, und es ist hier nicht der Ort, die Ergebnisse meiner 
Untersuchungen im einzelnen mitzuteilen. Nur dieses will ich, 
damit es dem Leser gleichsam als Leitmotiv in den Ohren 
klinge, sagen: daf ich die grofe, die alle andern Einfliisse weit 
tbergipfelnde Bedeutung der Juden fiir das moderne Wirtschafts- 
(und itberhaupt Kultur-)leben in der ganz eigenartigen Ver- 
einigung duferer und innerer Umstiinde erblicke: da& ich sie 
der (historisch zufalligen) Tatsache zuschreibe, daf ein ganz be- 
sonders geartetes Volk — ein Wistenvolk und ein Wandervolk, 
ein heiBes Volk — unter wesensverschiedene Vélker — nab- 
kalte, schwerblitige, bodenstandige Vélker — verschlagen worden 
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ist und hier unter abermals ganz einzigartigen dufBeren Be- 
dingungen gelebt und gearbeitet hat. Waren sie alle im Orient 
geblieben oder in andere heife Lander verschlagen worden, so 
hatte natiirlich ihre Eigenart auch Eigenartiges gewirkt, aber 
die Wirkung wire keine so dynamische geworden. Sie hatten 
vielleicht eine ahnliche Rolle nur gespielt wie heute etwa die 
Armenier im Kaukasus, wie die Kabylen in Algier, wie die 
Chinesen, Afghanen oder Perser in Indien. Aber es wire nie- 
mals zu dem Knalleffekt der menschlichen Kultur: dem modernen 
Kapitalismus gekommen. 

Wie ganz singulair die Erscheinung des modernen Kapitalismus 
ist, zeigt gerade auch diese, sein Wesen zum guten Teil er- 
klarende Tatsache: da& nur die rein ,zufallige* Kombination 
so sehr verschiedenartiger Vélker und nur deren rein ,zufalliges“, 
von tausend Umstinden bedingtes Schiksal seine Eigenart be- 
grindet hat. Kein moderner Kapitalismus, keine moderne Kultur 
ohne die Versprengung der Juden iiber die nérdlichen Lander 
des Erdballs! 

Ich habe meine Untersuchungen bis in die Gegenwart ge- 
fiihrt und habe, wie ich hoffe, fir jedermann den Nachweis er- 
bracht, da& in wachsendem Mage das Wirtschaftsleben unserer 
Tage jidischem Kinflusse unterworfen jist. Ich habe nicht ge- 
sagt — und will es deshalb hier tun — daf& allem Anschein 
nach dieser Einflu&B des Judenvolkes in der allerletzten Zeit sich 
zu verringern beginnt. Daf duferlich in wichtigen Stellungen: 
zum Beispiel in den Direktorialposten oder in den Aufsichtsrats- 
stellen der grofBen Banken die jiidischen Namen seltener werden, 
ist ganz zweifellos und kann durch blofe Auszahlung ermittelt 
werden. Aber es scheint auch eine wirkliche Zuriickdringung 
des jiidischen Elements stattzufinden. Und nun ist es interessant, 
den Griinden dieser bedeutsamen Erscheinung nachzugehen. Sie 
kénnen mehrfacher Art sein. Sie kénnen einerseits liegen in 
einer Veriinderung der personalen Fahigkeiten der Wirtschafts- 
subjekte: die Nichtjuden haben sich den Anforderungen des 
kapitalistischen Wirtschaftssystems mehr angepaft, sie haben 
»gelernt“; die Juden hingegen haben durch die Veranderungen, 
die ihr aéuferes Schicksal erfahren hat (Besserung ihrer birger- 
lichen Stellung, Abnahme des religidsen Sinnes) aus auferen 
und inneren Griinden einen Teil der ihnen friher eigenen Be- 
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fahigung zum Kapitalismus eingebift; anderseits aber mtssen 
wir die Griinde fiir die Verringerung des jidischen Einflusses 
in unserm Wirtschaftsleben wahrscheinlich auch in einer Ver- 
anderung der sachlichen Bedingungen, unter denen gewirtschaftet 
wird, erblicken: die kapitalistischen Unternehmungen (man denke 
an unsere GroBbanken!) bilden sich mehr und mehr in bureau- 
kratische Verwaltungen um, die nicht mehr in gleichem Mage wie 
friher spezifische Héandlereigenschaften heischen: der Bureau- 
kratismus tritt an die Stelle des Kommerzialismus. 

- Genauen Untersuchungen wird es vorbehalten bleiben miissen, 
festzustellen: inwieweit die allerneueste Ara des Kapitalismus 
tatsichlich eine Verringerung des jiidischen Einflusses aufweist. 
Kinstweilen verwerte ich die von mir und andern gemachten 
persénlichen Beobachtungen, um in der allein denkbaren Be- 
grindung, die ich den beobachteten Vorgaingen unterlege, eine 
Bestatigung dafiir zu finden, da& ich mit der in diesem Buche 
versuchten Erklarung des bisherigen jiidischen Einflusses in der 
Tat die richtigen Wege gewandelt bin. Die Abnahme dieses 
Einflusses zeigt gleichsam wie ein Experiment, worin der Ein- 
fluB selber seinen Grund gehabt haben muB. 

In der Tat glaube ich, daf& dieser Teil meiner Ausfiihrungen, 
der die Eignung der Juden zum Kapitalismus erklart, also der 
zweite Abschnitt des Buches, ebensowenig wie der erste, der 
ihren Anteil am Aufbau der modernen Volkswirtschaft als Tat- 
sachlichkeit darstellt, in den Grundgedanken nicht erschiittert 
werden kann. Sie mdgen Berichtigungen, sie mégen (vor allem!) 
Erganzungen erfahren: die Richtigkeit ihrer Gedankengdnge wird 
nicht zu widerlegen sein. 

Nicht ganz dasselbe Gefithl der ruhigen Sicherheit habe 
ich angesichts des dritten Hauptabschnittes meines Buches, 
der die Frage nach der Herkunft des jiidischen Wesens und 
nach dessen eigener Wesenheit zu beantworten sucht. Hier sind 
wir heute noch — und vielleicht fir immer — an entscheidenden 
Punkten der Beweisfiihrung auf Vermutungen angewiesen, die 
selbstverstandlich ein stark persénliches Geprage tragen miissen. 
Immerhin ist es mein Bemiihen gewesen, in einem besonderen 
Kapitel, das ich der Erérterung des ,Rassenproblems* gewidmet 
habe, diejenigen Kinsichten kritisch zusammenzustellen, die wir 
heute als einigermafen gesicherte betrachten dirfen und vor 
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allem die vielen unsicheren Hypothesen als solche aufzuweisen. 
Das Kapitel ist infolgedessen ein wahres Monstrum geworden: 
schwerfallig, zerhackt, formlos, und hinterlaBt ein qualendes 
Gefiihl der Unbefriedigtheit, der Unausgeglichenheit, das ich mit 
dem letzten Kapitel, in dem ich ,das Schicksal des jiidischen 
Volkes“ in seinen Grundziigen zu schildern versuche, wieder zu 
verwischen mich bestrebt habe. Das war aber nur médglich, 
wenn alle die disparaten Einzeltatsachen, die uns die wissen- 
schaftliche Forschung in ihrer riicksichtslosen Art wahllos vor die 
Fiibe wirft, in einer persdnlichen Schau zu einem einheitlichen 
Bilde vereinigt wurden. Wie weit hier aber meine subjektive 
Art zu sehen der Wirklichkeit gerecht geworden ist, wird erst 
eine spatere Zukunft — vielleicht! — entscheiden kénnen. 
Jedenfalls gebe ich ohne weiteres zu, da& hier andere Augen 
anders schauen werden. 

Nun will ich schlieBlich noch auf einige Besonderheiten 
dieses Buches hinweisen und hoffe damit zu verhiiten, da& in 
Mifgverstindnissen die Umrisse meines Gedankengefiiges wie ein 
Gebaude im Nebel verschwimmen und ein ganz anderes dem 
»kritischen“ Beschauer vor Augen zu stehen scheint, als ich 
hingebaut habe. 

1, Dieses Buch ist ein einseitiges Buch; es will ein- 
seitig sein, weil es, um in den Kdépfen seine umwalzende 
Wirkung austiben zu kénnen, einseitig sein mub. 

Das heift: dieses Buch will die Bedeutung der Juden fir 
das moderne Wirtschaftsleben aufdecken: Es tragt zu diesem 
Behufe alles Material zusammen, aus dem sich diese Bedeutung 
erkennen aft, ohne die anderen Faktoren, die, aufer den Juden, 
am Aufbau des modernen Kapitalismus beteiligt gewesen sind, 
auch nur zu erwihnen. Damit soll aber natiirlich deren Einflu& 
nicht etwa geleugnet werden. Man kénnte mit ebensolchem 
Rechte ein Buch tiber die Bedeutung der nordischen Rassen fir 
den modernen Kapitalismus schreiben; oder kénnte mit dem- 
selben Rechte, wie ich vorhin sagte: ohne Juden kein moderner 
Kapitalismus, den Satz pragen: ohne die Errungenschaften der 
Technik keiner, ohne die Entdeckung der Silberschitze Amerikas 
keiner. 

Obwohl nun also solcherart mein Buch, wie ich selbst es 
nenne, ein einseitiges ist, ist es doch 
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2. ganz und gar kein Thesenbuch. Ich meine: es soll 
in ihm und durch es nicht etwa eine bestimmte » Geschichts- 
auffassung“ als richtig erwiesen, es soll durch dieses Buch nicht 
etwa eine ,rassenmdfige‘ Begriindung des Wirtschaftslebens 
gegeben werden. Welche ,,theoretischen“ oder ,geschichts- 
philosophischen“ Folgerungen aus meiner Darstellung gezogen 
werden kénnen oder miissen, steht ganz dahin und hat mit dem 
Inhalt des Buches selbst zunichst gar nichts zu tun. Dieses 
will vielmehr nur wiedergeben, was ich gesehen habe, und will 
versuchen, die beobachteten Tatsachen zu erkliren. Deshalb 
sollte aber auch eine , Widerlegung“ meiner Behauptungen, wenn 
sie jemand versuchen wollte, immer von der empirisch-historischen 
Tatséchlichkeit ausgehen, sollte mir Irrtiimer nachweisen dort, 
wo ich bestimmte Wirklichkeiten behauptet habe, oder Trug- 
schliisse in jedem einzelnen Falle, wo ich es unternommen habe, 
eine solche Wirklichkeit ursichlich zu begreifen. 

Endlich betone ich mit einem so starken Nachdrucke, da& 
es auffallen kann: 

3. das Buch ist ein streng wissenschaftliches Buch. 
Damit will ich ihm selbstverstandlich kein Lob ausstellen, sondern 
im Gegenteil einen Mangel des Buches erkliren. Weil es ein 
wissenschaftliches Buch ist, beschrankt es sich ndmlich auf die 
Feststellung und Erklarung von Tatsachen und enthialt sich aller 
Werturteile. Werturteile sind immer subjektiv, kénnen immer 
nur subjektiv sein, weil sie letzten Endes in der hdochst- 
persénlichen Welt- und Lebensanschauung jedes einzelnen be- 
griindet sind. Die Wissenschaft aber will objektive Erkenntnis 
vermitteln, sie sucht die Wahrheit, die grundsatzlich immer nur 
eine ist, wahrend es Werte grundsitzlich soviele wie wertende 
Menschen gibt. Die objektive Erkenntnis wird aber getriibt in 
dem Augenblicke, in dem sie mit irgendwelchem subjektiv ge- 
farbten Werturteile vermischt wird, und deshalb sollten die Wissen- 
schaft und ihre Vertreter vor der Bewertung dessen, was sie 
erkannt haben, fliehen wie vor der Pest. Nirgends aber hat die 
subjektive Bewertung so viel Unfug angerichtet, nirgends hat 
sie die Erkenntnis objektiver Wirklichkeiten so sehr aufgehalten 
wie im Gebiete der ,Rassenfrage“ und ganz besonders im Be- 
reiche der sogenannten ,Judenfrage“. 

* Dieses Buch soll seine ganz eigenartige Note dadurch er- 
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halten, daB es auf 500 Seiten von Juden spricht, ohne auch nur 
an einer einzigen Stelle so etwas wie eine Bewertung der Juden, 
ihres Wesens und ihrer Leistungen, durchblicken zu lassen. 

Gewifé — man kann auch in streng wissenschaftlichem Sinne 
das Wertproblem, in diesem Falle: die Frage nach dem Wert 
oder Unwert einer bestimmten Bevélkerungsgruppe abhandeln. 
Machen wir uns einen Augenblick klar, daB das immer nur in 
einem aufklarenden oder kritisch-warnenden Sinne geschehen 
diirfte. Und zwar etwa in folgender Weise: 

Man konnte erst einmal darauf aufmerksam machen, daB 
man Vélker wie Menschen nach dem, was sie sind, und nach 
dem, was sie leisten, bewerten kann, und mifte dann zeigen: 
daB in jedem Falle der letzte Mafstab ein subjektiver ist. DaB 
es deshalb unzulissig ist, etwa von ,niederen“ und ,hdheren“ 
Rassen zu sprechen, und die Juden als ,,niedere‘ oder als ,,héhere“ 
Rasse zu bezeichnen, weil es von dem héchstpersénlichen Wert- 
gefthl des einzelnen abhingt, welche Wesenheit und welche 
Leistung er als wertvoll oder unwert ansehen will. 

Dazu fihren folgende Erwagungen. 

Man betrachte etwa das Schicksal der Juden: sie iiber 
allen Vélkern sind ein ewiges Volk. ,Kin Volk steht auf, das 
andere verschwindet, aber Israel bleibt ewig‘, hei&t es stolz im 
Midrasch zu Psalm 36. Ist diese lange Dauer eines Volkes, die 
noch heute viele Juden rihmen, nun auch wertvoll? Heinrich 

Heine dachte anders dariiber, als er einmal schrieb: 
. »Dieses Uriibelvolk ist langst verdammt und schleppt seine 
Verdammnisqualen durch Jahrtausende. O dieses Agypten! 
seine Fabrikate trotzen der Zeit; seine Pyramiden stehen noch 
immer unerschiitterlich; seine Mumien sind noch so unzerstérbar 
wie sonst und ebenso unverwiistlich wie jene Volksmumie, die 
tiber die Erde wandelt, eingewickelt in ihren uralten Buchstaben- 
Windeln, ein verhartet Stick Weltgeschichte, ein Gespenst, das 
zu seinem Unterhalte mit Wechseln und alten Hosen handelt.“ 

Die Leistungen der Juden: sie haben uns den Einigen Gott 
und Jesum Christum und also das Christentum geschenkt mit 
seiner dualistischen Moral. 


Ein wertvolles Geschenk? Friedrich N ietzsche dachte 
anders dariiber. 


Die Juden haben den Kapitalismus in seiner heutigen Gestalt 
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modglich gemacht. Eine dankenswerte Leistung? Auch diese 
. Frage wird ganz und gar verschieden beantwortet werden je 
nach dem persénlichen Verhiltnis, das der einzelne zur kapita- 
listischen Kultur hat. 

Wer sollte entscheiden, wenn nicht Gott, was die , objektiv“ 
wertvollere Leistung, die objektiv wertvollere Wesenheit zweier 
Menschen, zweier Voélker sei? Kein einziger Mensch, keine 
einzige Rasse lé6t sich in diesem Sinne hoher als die andere 
bewerten. Und wenn ernste Manner den Versuch doch immer 
wieder machen, solche Bewertungen vorzunehmen, so steht ihnen 
natiirlich das Recht zu, ihre héchstpersénliche Ansicht zu augern. 
Sobald die Werturteile aber den Charakter eines objektiven und 
allgemeinen Urteils annehmen wollen, miissen wir sie unerbittlich 
ihrer falschlich angemaften Wirde entkleiden und dirfen — an- 
gesichts der Gefahrlichkeit solcher Erschleichungen — vor der 
schérfsten Waffe im Kampfe der Geister: der Lacherlichmachung, 
nicht zuriickschrecken. 

Es hat wirklich etwas Komisches, mit anzusehen, wie Ver- 
treter bestimmter Rassen, Angehoérige bestimmter Volker ihre 
Rasse, ihr Volk als das ,auserwahlte“, das schlechthin wertvolle, 
das héhere und, was weif ich, anpreisen. (Just wie der Brautigam 
die Braut!) Neuerdings sind ja zwei Rassen (oder Vélkergruppen) 
besonders im Kurse in die Héhe getrieben, ich méchte fast 
sagen, weil fiir sie am meisten Reklame gemacht wird: die 
Germanen und gerade auch die Juden, die (mit vollem Rechte) 
nationalgesinnte Juden gegen die Angriffe in Schutz nehmen, die 
eingebildete Wortfiihrer anderer, namentlich der germanischen, 
Volker, gegen sie erhoben haben. Natiirlich ist es wiederum das 
gute Recht der Angehérigen der beiden Gruppen, ihre Gruppe fir 
die wertvollere zu halten und als solche zu lieben. (Just wie der 
Brautigam die Braut!) Aber wie schnurrig, diesen Geschmack 
andern aufdrangen zu wollen! Wenn einer die germanischen 
Volker preist, warum soll man ihm nicht die Worte Victor 
Hehns, der wahrhaftig auch Einer war, entgegenhalten, die in 
der Behauptung gipfeln: ,daf der Italiener in der Stufenreihe, 
die von den niedersten Typen zu immer edleren Organismen auf- 
warts fiihrt, eine héhere Stelle einnehme, eine geistigere, reicher 
vermittelte Menschenbildung darstelle als z. B. der Englander“. 
(Hehn spricht natirlich mit diesem Urteil ebensowenig eine 
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objektive Erkenntnis aus wie die Germanenfreunde mit dem 
entgegengesetzten.) 

Oder wer will mich widerlegen, wenn ich die Neger héher 
stelle als die weifen Bewohner der Vereinigten Staaten? Ware 
es eine Widerlegung, wenn man mir die héchst entwickelte 
materielle Kultur als Leistung der Yankees entgegenhielte? 
Dann mifte mir doch erst noch weiter ,bewiesen“ werden, 
daf diese amerikanische Kultur wertvoller sei als die Neger- 
unkultur usw. 

Eine wissenschaftliche Analyse des Problems der Rassen- 
bewertung hatte aber noch andere Aufgaben. Sie miiBte (2) nach- 
weisen, wie sich die Wertmafstabe im Laufe der Zeit verschieben 
und wiirde bei dieser historischen Betrachtung fir das letzte 
Jahrhundert die Feststellung machen miissen, da& eine Ent- 
wicklungsreihe, wie es ein geistvoller Mann einmal ausgedrickt 
hat, von der Humanitét tiber die Nationalitat zur Bestialitat 
fiihrt, da& aber von diesem Wege — kurz vor dem Abhang, der 
zur Bestialitat abwarts fiihrt — sich eine andere Auffassung ab- 
zweigt, deren Leitspruch sich vielleicht dahin prégen leBe: von 
der Humanitit (die tibrigens hier nicht als die regulative Idee 
der Menschlichkeit, sondern nur als die papierne Gleichbewertung 
aller Menschen gemeint ist) durch die Nationalitat (und Rassen- 
verherrlichung) zur Spezialitaét (oder Qualitaét): das hei&t zur 
Bewertung des Menschen ohne. Riicksicht auf seine Stammes- 
zugehérigkeit nach seiner blutsméfigen Artbeschaffenheit. Wir 
erleben gerade jetzt, wie sich der Begriff der Rasse neu bildet 
und man darunter eine ideale Forderung und nicht mehr eine 
entwicklungsgeschichtliche Tatsache versteht. 

Man will, wenn man jetzt allmahlich die Kollektivbewertung 
ganzer Rassen und Vdlker als allzu plebejisches Ideal fallen 
laft, nicht etwa zu der noch plebejischeren Auffassung von 
der Gleichwertigkeit alles dessen, was Menschenantlitz tragt, 
zuriick, sondern zu der ,,héheren‘ (!) Auffassung vordringen: da 
zwar das Blut den Menschen wertvoll mache, aber daf es gleich- 
giltig sei, ob es Germanenblut oder Judenblut oder Negerblut 
ist. ,Rassig“ soll der Mensch sein, und nach dieser Betrachtungs- 
weise ist eine rassige Jiidin wertvoller als eine verpanschte und 
schlappe Germanin und umgekehrt. 


Endlich kénnte in einer wissenschaftlichen Abhandlung iiber 
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die Bewertung ganzer Bevélkerungsgruppen auch noch darauf 
hingewiesen werden, da& es Leute gibt, denen die Rassen und 
-Vélker tiberhaupt Hekuba sind; die nur den einzelnen Menschen 
werten, und die der Meinung sind: alle Massen, ob Rassen 
oder sonst etwas, seien angefillt mit wertlosem Fiillsel, in 
dem hie-und da ein wertvollér Mensch, ein Edelmensch steckt. 
Das sind die Leute, die lingst aufgehért haben, die Menschen 
vertikal zu teilen, die sie durch eine horizontale Linie in 
»Menschen* und anderes sondern, und die dann natirlich ,iber 
dem Strich“ ebenso hiaufig (oder ebenso selten) Juden wie 
Christen, Eskimos wie Negern begegnen (denn daf in jeder 
Menschengruppe sich auch ,Menschen“ finden: das wird man 
nicht leugnen kénnen: hinter welchem Germanen oder Juden 
ganz hoher Klasse stiinde etwa der Neger Booker Washington 
zuriick oder so mancher andere geistig, kiinstlerisch und sittlich 
héchst qualifizierte Vertreter dieser gemeinhin als Spiilicht be- 
werteten Rasse). 

Da& diese letzte Art der Bewertung die Einschatzung einer 
bestimmten Bevélkerungsgruppe ganz und gar von der persén- 
lichen Lebenserfahrung abhingig macht, liegt auf der Hand. Wie 
gewif sehr viele von uns modernen Menschen, ganz ohne es zu 
wollen, zu einer Hochbewertung gerade der Juden gelangt sind, 
das hat ein fir allemal in klassischen Worten unser geliebter 
Fontane ausgesprochen in seinen Versen: 

,An meinem Finfundsiebzigsten. 


Aber die zum Jubeltag da kamen, 

Das waren doch sehr andre Namen, 

Auch ,sans peur et reproche‘, ohne Furcht und Tadel, 
Aber fast schon von prahistorischem Adel: 

Die auf ,berg‘ und auf ,heim‘ sind gar nicht zu fassen, 
Sie stiirmen ein in ganzen Massen, 

Meyers kommen in Bataillonen, 

Auch Pollacks, und die noch 6stlicher wohnen; 
Abram, Isak, Israel, 

Alle Patviarchen sind zur Stell, 

Stellen mich freundlich an ihre Spitze, 

Was solien mir da noch die Itzenplitze! 

Jedem bin ich was gewesen, 

Alle haben sie mich gelesen, 

Alle kannten mich lange schon, 

Und das ist die Hauptsache ... ,Kommen Sie, Cohn.‘“ 
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Eine wissenschaftliche Untersuchung tiber das Problem der 
Rassenbewertung mite auch — sage ich — diese Spielart der 
Werturteile bericksichtigen und wiirde damit den héchstpersén- 
lichen Charakter solcher Urteile ganz besonders drastisch dartun. 
Ihren héchstpersénlichen und darum __,unwissenschaftlichen“ 
Charakter. Mein Buch aber soll ein wissenschaftliches Buch 
sein, und darum enthalt es keine Werturteile. Die persénliche 
Meinung des Verfassers interessiert aber nicht die weite Welt, 
sondern nur seine Freunde. Und die kennen sie ja. 


Werner Sombart. 
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Erstes Kapitel 
Ernittlungsmethoden — Art und Umfang des Anteils 


Um den Anteil festzustellen, den eine Bevélkerungsgruppe 
_ an einer bestimmten wirtschaftlichen Tatsachlichkeit hat, stehen 
uns zwei Methoden zur Verfiigung: die statistische und die 
genetische, wie man sie nennen kénnte. 

Mittels der statistischen Methode, wie es der Name aus- 
driickt, wiirde man versuchen, die Anzahl der Wirtschaftssubjekte 
zu ermitteln, die iiberhaupt an einer wirtschaftlichen Aktion 
beteiligt sind, also beispielsweise den Handel mit einem be- 
stimmten Lande, die Industrie einer bestimmten Gattung in ge- 
gebenen Zeitepochen ins Leben rufen, und dann die Prozentzahl 
herauszurechnen, die von diesen die Angehdrigen der unter- 
suchten Bevélkerungsgruppe ausmachen. Zweifellos hat diese 
Methode ihre grofen Vorziige. Es gibt gewiB eine deutliche 
Vorstellung von der Bedeutung sage der Auslinder oder der 
Juden fiir die Entwicklung eines Handelszweiges, wenn ich 
ziffermibig feststellen kann, da& 50 oder 75°%o der beteiligten 
Personen einer bestimmten Art sind. Zumal wenn die Statistik 
sich noch auf andere dkonomisch bedeutsame Tatbestinde auBer 
der Person des Wirtschaftssubjektes bezieht: die Gréfe des 
werbend angelegten Kapitals, die Menge der erzeugten Giiter, 
die Héhe des Warenumsatzes u. dgl. Man wird daher sich der 
statistischen Methode bei den Untersuchungen wie den hier an- 
gestellten gern und mit Vorteil bedienen. Wird aber auch sehr 
bald einsehen, daf mit ihr allein die Aufgabe nicht gelést werden 
kann. Zum ersten deshalb nicht, weil auch die beste Statistik 
noch nicht alles, oft sogar nicht einmal das Wichtigste von dem 
aussagt, was in unserem Falle gefragt wird. Sie bleibt stumm 


gegentiber dem Problem der dynamischen Wirkung, die im Wirt- 
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schaftsleben (wie tiberail, wo Menschenwerk vollbracht wird) 
einzelne kraftige Individualitéten “auszuiiben vermégen, deren 
EinfluB weit tiber den Bereich ibres unmittelbaren Tatigkeits- 
kreises hinausragt, deren Anteil an dem Gange einer bestimmten 
Entwicklung deshalb aber natiirlich auch unverhaltnismaBig viel 
grofer ist, als ihr ziffermaBiger Anteil an der Berufsgruppe und 
ihren LebensduBerungen zum Ausdruck bringt. Wenn das Ge- 
schaftsgebaren eines Bankhauses fiir zehn andere bestimmend 
wird und das allgemeine Geschaftsgebaren einer Zeit und eines 
Landes dadurch sein Geprige erhalt, so ist diese Wirkung und 
somit der Anteil dieses einen, Richtung gebenden Bankhauses. 
an der Entwicklung des Bankwesens offensichtlich durch keine 
noch so genaue ziffermaifige Feststellung wiederzugeben. Die 
statistische Methode wiirde also auf alle Falle durch andere 
Untersuchungsmethoden .erginzt werden miissen. 

Nun macht aber ein anderer Mangel der statistischen Methode 
sich vielleicht noch empfindlicher fiihlbar als der eben be- 
sprochene: daf& sie naémlich in den allermeisten Fallen wegen 
des ungeniigenden Zahlenmaterials tiberhaupt nicht anwendbar- 
ist. Es sind ganz besonders gliickliche Umstiinde, die uns fir 
die Vergangenheit genaue Zifferangaben iiber die Zahl der an 
einer Industrie, an einem Handelszweige beteiligten Personen,. 
liber die GréBe des Umsatzes usw. mit dem genauen Prozent- 
verhiltnis der verschiedenen Bevdlkerungsgruppen — in unserem 

Falle also mit dem ziffermafigen Anteil der Juden — hinter- 
lassen haben. Fir die Gegenwart und die Zukunft wire es. 
vielleicht — unter besonders giinstigen Verhaltnissen — médglich,. 
in gréferem Umfange statistische Feststellungen der gedachten 
Art zu machen. Von einigen wird im Verlaufe dieser Arbeit. 
selbst die Rede sein. Nur sollte man sich der ungeheuern 
Schwierigkeiten bewuft bleiben, denen die Ausfiihrung solcher- 
Untersuchungen begegnet. Die allgemeinen Berufs- und Gewerbe- 
zihlungen lassen uns vollstindig im Stich dabei. Im giinstigsten. 
Fall lat sich aus ihnen der Anteil der Konfessionen an den. 
verschiedenen Zweigen wirtschaftlicher Tatigkeit entnehmen. 
Damit ist uns aber nur wenig gedient: erstens bedeuten, wie 
schon hervorgehoben wurde, die bloBen Personenziffern ohne 
Angaben titber die Gré&e des Kapitals oder der Produktions- oder: 
Absatzkapazitat, die sie vertreten, nicht genug; zweitens ent~ 


ye 


ziehen sich dabei alle Personen der Ermittlung, die einen Kon- 
fessionswechsel vorgenommen haben, aber doch noch der unter- 
-suchten Bevélkerungsgruppe zugeordnet werden sollten. Will 
man zu einigermafen zuverlissigen Ergebnissen gelangen, so 
werden derartige ziffermaifige Feststellungen unter vergleichen- 
der Benutzung verschiedener Quellen (wie namentlich der 
kommerziellen und industriellen Handbiicher, der Handels- und 
IndustrieadreBbiicher, der Steuerrollen ‘der jiidischen Ge- 
meinden usw.) monographisch von Personen gemacht werden 
miissen, die iiber eine genaue Branchenkenntnis und namentlich 
aber eine genaue Personenkenntnis verfiigen. Ich gebe mich der 
Hoffnung hin, daf& mein Buch die Anregung bieten wird, der- 
artige Untersuchungen (die zu allem anderen noch betrachtlicher 
Geldmittel bendtigen) in gréferem Stile zu unternehmen. Im 
Augenblick aber besitzen wir — aufer der von Herrn Sigmund 
Mayr in Wien geplanten Enquete — keine brauchbare Arbeit der 
gedachten Art. Und ein Buch wie dieses mifte ungeschrieben 
bleiben, gabe es nur die statistische Methode, um den Anteil 
der Juden an unserem Wirtschaftsleben festzustellen. Wie ich 
aber eingangs schon erwahnt habe, besitzen wir noch eine andere 
Methode, die ich die genetische nannte, die sogar nicht nur als 
LickenbiiBerin erscheint, sondern die selbst gro&e Vorziige vor 
der statistischen Methode aufweist, so daf& sie als gleichwertig 
meben diese gestellt werden kann. 

Diese genetische Methode laf&t sich etwa wie folgt kenn- 
zeichnen: ermitteln wollen wir vor allem, inwieweit eine Be- 
volkerungsgruppe (Juden) bestimmend wird (oder geworden ist) 
fir Gang und Richtung, Wesen und Art des modernen Wirt- 
schaftslebens, gleichsam also ihre qualitative, oder wie ich es 
oben nannte, ihre dynamische Bedeutung. Das aber kénnen wir 
am ehesten, wenn wir untersuchen: ob bestimmte, unser Wirt- 
schaftsleben besonders auszeichnende Zige ihre erste ent- 
scheidende Prigung etwa von den Juden erfahren haben: sei es, 
da&B gewisse dufere Gestaltungen standortlicher oder organi- 
satorischer Natur auf ihre Wirksamkeit sich zurickfihren lassen ; 
sei es, daB Geschaftsgrundsitze, die sich zu allgemeinen, unser 
Wirtschaftsleben tragenden Wirtschaftsmaximen ausgewachsen 
haben, aus spezifisch jidischem Geiste geboren sind. Die An- 
wendung dieser Methode erheischt, wie ersichtlich, die Zuriick- 
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verfolgung wirtschaftlicher Entwicklungsreihen tunlichst bis im 
ihre ersten Anfinge hinauf, zwingt unsere Betrachtung also, sich 
dem Kindheitsalter des modernen Kapitalismus zuzuwenden oder 
doch wenigstens jener Zeit, in der er sein heutiges Geprage zu- 
erst empfing. Sie l4Bt uns aber keineswegs nur in jener Jugend- 
zeit verweilen, sondern fordert unsere Aufmerksamkeit auch in 
der Verfolgung des Reifeprozesses kapitalistischen Wesens, weil 
ja wiahrend dieser ganzen Zeit bis in die Gegenwart hinein immer 
pneu und neuer Stoff’ sich zudréngt und Wesenseigentimlich- 
keiten oft genug erst in einem spiteren Alter einem Wirtschafts- 
systeme sich aufprigen: es muS nur immer der Augenblick 
wahrgenommen werden, wenn das Neue sich zum ersten Male 
versptren l48t und untersucht werden: wer in diesem ent- 
scheidenden Augenblick die fihrende Rolle in dem besonderen 
Zweige des Wirtschaftslebens, der den neuen Trieb ansetzt, 
gerade gespielt habe. 

Wer die entscheidende Rolle gespielt hat, mu& festgestellt 
werden. Obwohl dabei natiirlich oft genug eine genaue und ein- 
wandfreie Feststellung sehr schwierig, wenn nicht unmdglich 
ist: der wissenschaftliche Takt muB hier, wie in den meisten 
Fallen, das Richtige treffen. Daf iibrigens diejenigen Persénlich- 
keiten, die eine Kinrichtung, eine leitende Idee in das Wirt- 
schaftsleben schépferisch hineintragen, keineswegs immer die 
»rfinder“ im engeren Verstande sind, versteht sich von selbst. 
Man hat oft gesagt, da&B die Juden nicht eigentlich erfinderische 
Képfe seien, da nicht nur auf technischem, sondern auch auf 
wirtschaftlichem Gebiete die neuen ,Erfindungen“ von Nicht- 
Juden gemacht wurden und daf die Juden die Ideen der anderen 
nur geschickt auszunutzen verstiinden. Ich halte diese These in 
ibrer Allgemeinheit nicht fiir richtig: auch in technischen, sicher 
aber in dkonomischen Dingen begegnen wir jiidischen , Erfindern‘ 
im engeren und eigentlichen Sinne (wie diese Untersuchungen 
in verschiedenen Fallen erweisen werden). Aber wenn sie auch 
in ihrem vollen Umfange richtig wire, so bewiese sie noch 
nichts gegen die Annahme, da& etwa die Juden bestimmten 
Teilen des Wirtschaftslebens ihr eigenartiges Gepriige aufgedriickt 
haben, da es in der wirtschaftlichen Welt gar nicht so sehr auf 
die Erfindung als auf die ,Ausbeutung‘ der Erfindung ankommt; 
das heif&t also auf die Fahigkeit, irgend einer Idee Leben zu ver- 
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leihen, irgend einen neuen Gedanken im Boden der Wirklichkeit 
zu verankern: nicht das entscheidet tiber den Gang und die 
‘Richtung der wirtschaftlichen Entwicklung, ob irgend ein 
ingenidser Kopf die theoretische Méglichkeit sage des Abzahlungs- 
geschiftes in seinem lieben Gemiite erwogen hat, sondern dieses: 
ob solcherart geeignete Menschen da waren, die diese neue 
Geschaéfisform in die Menge hineinzustoBen das Interesse und 
die Fahigkeit besafen. 
* 
* 

Ehe ich nun den Anteil selbst festzustellen versuche, den 
die Juden am Aufbau unseres modernen Wirtschaftslebens gehabt 
haben, méchte ich mit ein paar Worten noch die Frage erértern: 
bis zu welchem Grade es der Darstellung gelingen kann, die 
GréBe des wirklichen Anteils zum Ausdruck zu bringen, wenn 
in méglichst vorteilhafter Weise die beiden der Untersuchung 
zur Verfigung stehenden Methoden: die statistische und die 
genetische, zu gemeinsamer Anwendung gelangen.’ 

Da wird es zunidchst nicht zweifelhaft sein, da& die Be- 
deutung der Juden fir die moderne Wirtschaftsentwicklung 
gréBer erscheinen mu&, als sie in Wirklichkeit ist, weil alle Hr- 
scheinungen unter dem einen Gesichtspunkte betrachtet werden: 
wie waren die Juden an ihrer Lebendigmachung beteiligt? Diese 
Wirkung, die Wichtigkeit eines Faktors in einem komplexen 
Gesamtergebnis zu iiberschdtzen, wird immer erzielt werden 
miissen (und sollen), wenn man diesen einen Faktor einer 
isolierenden Analyse unterzieht. Schriebe man die Geschichte 
der modernen Technik und ihren Einflu&B auf den Gang des 
Wirtschaftslebens, so wiirde genau so sehr alles technisch be- 
dingt erscheinen, wie im anderen Falle etwa staatsorganisatorisch 
bedingt, wenn man einseitig die Bedeutung des modernen Staates 
fir die Genesis des Kapitalismus zur Darstellung bringen wollte. 
Das versteht sich von selbst, soll aber doch ausdricklich betont 
werden, damit ich von vornherein dem Vorwurf die Spitze ab- 
breche: ich hatte den Einflu&B der Juden auf den Gang unseres 
Wirtschaftslebens tiberschitzt. Natirlich haben tausend andere 
Umstinde gleichermaBen dazu beigetragen, da& unsere Volks- 
wirtschaft die Gestalt bekommen hat, die sie heute trigt. Ohne 
die Entdeckung Amerikas und seiner Silberschitze, ohne die 
Erfindungen der modernen Technik, ohne die volklichen Higen- 
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arten der europdischen Nationen und ihre historischen Schick- 
sale wire der moderne Kapitalismus ebenso unmdglich wie 
ohne das Einwirken der Juden. Der Einflué der Juden bildet 
ein Kapitel in dem grofen Geschichtsbuche und wird auch von 
mir in der neuen genetischen Darstellung des modernen Kapitalis- 
mus, die ich in nicht allzu ferner Zeit hoffe geben zu kénnen, 
in dem grofen Zusammenhange an der gebiihrenden Stelle in 
seiner teilhaften Bedeutung gewirdigt werden, wo er dann in 
dem richtigem Mafe neben den anderen bestimmenden Faktoren 
erscheinen wird. Das ist hier nicht méglich und deshalb kann 
leicht (beim ungetibten Leser) eine Verschiebung des Wirklichkeits- 
bildes zugunsten eines Faktors eintreten. Die hier ausgesprochene 
Warnung wird aber hoffentlich ihre (subjektive) Wirkung nicht 
verfehlen und zusammen mit einem anderen (objektiven) Tat- 
bestande eine anndhernd richtige Dimensionierung herbeifihren. 
Dieser zweite Tatbestand, an den ich denke, ist der: daB auf 
der anderen Seite der Einflu&B der Juden auf den Gang unseres 
Wirtschaftslebens zweifellos weit gréfer ist als er in der Ge- 
schichtsdarstellung erscheint. 

Und zwar aus dem sehr einfachen Grunde: weil dieser 
Einfilug nur zu einem Teile iiberhaupt festgestellt werden kann, 
zu einem anderen (vielleicht gréferen, jedenfalls betrachtlichen) 
Teile sich aber tiberhaupt unserer Kenntnis entzieht. Sei es 
zunichst wegen ungeniigender Wissenschaft von den Sachvor- 
gingen. Wie sehr diese in statistischer Hinsicht zu wiinschen 
. tbrig 146t, wurde schon hervorgehoben. Aber auch bei rein 
genetisch-dynamischer Betrachtungsweise: wer weif heute noch 
Genaues iiber die Personen oder Gruppen von Personen, die 
diese oder jene Industrie begriindet, diesen oder jenen Handels- 
zweig entwickelt, diesen oder jenen Geschaftsgrundsatz zuerst 
vertreten haben? Freilich bin ich der Meinung, da sehr viel 
mehr tiber diese Dinge noch an Kenntnis gewonnen werden 
kann, als wir heute besitzen, ja ich zweifle nicht, daB wir schon 
weit mehr Kenntnis heute davon haben, als ich weif und als 
infolgedessen auch nur in meiner Darstellung zum Ausdruck 
kommen kann. Zu der objektiven (in den Verhiltnissen ge- 
legenen) Unzulinglichkeit unseres Wissens kommt also in diesem 
Falle noch eine subjektive (in der Unzulinglichkeit des Bericht- 
erstatters begriindete) Mangelhaftigkeit der Kenntnis von der 
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Wirklichkeit, die es bewirkt, da& nur ein (vielleicht sehr kleiner) 
Teil der wissenswerten Tatbestiinde dem Leser dieses Buches 
- berichtet wird. Jedenfalls wird er sich jederzeit dessen bewuft 
bleiben miissen, da& das, was ich von den Juden und ihrer Anteil- 
nahme an dem Aufbau der modernen Volkswirtschaft zu sagen wei, 
immer nur ein Minimum der Wirklichkeit darstellt und des weiteren: 
da& dieses Minimum aus einem anderen Grunde noch mehr in 
seinem Verhaltnisse zu der Ganzheit des tatsichlichen Verlaufes 
sich verringert. Deshalb namlich, weil innerhalb der Kenninis 
von der Entstehung unserer Volkswirtschaft, die, wie wir sahen, 
duBerst liickenhaft ist, soweit es sich um Personalfeststellungen 
handelt, wir noch ganz besonders unzulinglich unterrichtet sind 
tiber die Frage, ob denn nun Personen, deren Einflu&S wir in 
einem giinstigen Falle nachweisen kénnen, selbst wenn wir im- 
stande sind, sie namhaft zu machen und ihre Personalien genau 
festzustellen, Juden gewesen sind oder nicht. 

,Juden* — das heift also Angehérige des Volkes, das sich 
zum mosaischen Glauben bekennt. (Ich vermeide bei dieser 
Begriffsbestimmung absichtlich jede Ausrichtung auf blutsmabige 
Sonderheit, die wir vielmehr — einstweilen — als zweifelhaft 
oder wesensunwichtig beiseite lassen wollen.) Ich brauche nicht 
erst zu sagen, daf bei dieser Art, den Begriff des Juden zu 
fassen (trotz der Ausscheidung aller rassenhaften Merkmale bei 
der Begriffsbestimmung), doch auch derjenige Jude bleibt, der 
aus der jidischen Religionsgemeinschaft ausscheidet. Und dab 
seine Nachkommen Juden bleiben, soweit historisches Erinnern 
reicht. (Uber die Berechtigung dieser Auffassung werde ich mich 
im weiteren Verlaufe dieser Darstellung noch dufern.) 

Bei dem Bemiihen, den Anteil der Juden am Wirtschafts- 
leben festzustellen, erweist sich nun unausgesetzt als ein lastiges 
Hindernis der Umstand, daf& immer wieder als Christen Leute 
erscheinen, die Juden sind, nur weil sie oder ihre Vorfahren 
einmal getauft wurden. Ich sagte schon, daf& sich diese Ver- 
schleierung des Tatbestandes besonders fihlbar macht bei An- 
wendung der statistischen Methode, da ja statistisch immer nur 
die Konfession erfa&t wird. Aber auch bei der anderen Methode 
empfinden wir es oft genug als einen Ubelstand, daf& uns der 
wirkliche Status einer Person verborgen bleibt, weil der religiése 
Mantel gewechselt ist. 


Da& aber nicht geringe Mengen von Juden zu allen Zeiten 
ihren Glauben verlassen haben, diirfen wir als gewif annehmen. 
In friitheren Jahrhunderten waren es vornehmlich die Zwangs- 
taufen, die aus dem jiidischen zum christlichen Glauben hintiber- 
fiihrten. Wir erfahren von ihnen seit dem frihesten Mittelalter : 
in Italien wahrend des 7. und 8. Jahrhunderts, ebenso in Spanien 
um jene Zeit und im Merovingerreiche; wir begegnen ihnen aber 
durch alle spiteren Jahrhunderte hindurch bei allen christlichen 
Voélkern bis in die neueste Zeit hinein. Fast bis in die Zeit 
hinein, in der nun der freiwillige Religionswechsel als Massen- 
erscheinung auftritt. Das ist das 19. Jahrhundert vor allem in 
seinem letzten Drittel. Fir die letzten Jahrzehnte besitzen wir 
auch erst zuverlassige Statistiken, wahrend fir die frithere Zeit 
oft recht unglaubwirdige Mitteilungen tiberliefert sind. So scheint 
es mir beispielsweise nicht sehr wahrscheinlich zu sein, was 
Jakob Fromer berichtét, daB gegen Ende des 2. Jahrzehntes 
des 19. Jahrhunderts ungefihr die Halfte der Berliner Judenheit 
zum Christentum tbergetreten sei!. Ebenso wenig diirfte sich 
die Behauptung als richtig erweisen lassen, die unlangst in einer 
Versammlung des ,,Zentralvereins deutscher Staatsbiirger jiidischen 
Glaubens“ der Referent des Abends, Rabbiner Dr. Werner- 
Miinchen (nach Zeitungsberichten) aufstellte: in Berlin seien 
bisher 120000 Juden getauft worden. Die Ziffern, die wir aus 
der Zeit zuverlaissiger statistischer Feststellungen besitzen, 
sprechen dagegen. Nach diesen setzt eine starkere Austritts- 
bewegung erst in den 1890 er Jahren ein: doch steigt der Prozent- 
satz der Ausgetretenen in keinem Jahre iiber 1,28 °/0oo (dieses 
Maximum wird 1905 erreicht), wahrend der Durchschnitt etwa 
1°/oo (seit 1895) betrigt. Immerhin sind die in Berlin aus der 
jiidischen Religionsgemeinschaft ausgetretenen Personen eine 
ansehnliche Schar, die jahrlich nach Hunderten zahlt und seit 
1873 (bis 1906) sich genau auf 1869. belduft2- 

Starker ist die Austrittsbewegung unter den Juden Oster- 
reichs, namentlich Wiens. Jetzt treten in Wien jedes Jahr 
5—600 Personen aus der jiidischen Religionsgemeinschaft aus 
und in den 36 Jahren von 1868—1903 sind es ihrer 9085. Die 
Zahl der Austritte wichst rasch an. Im Durchschnitt der Jahre 
1868/79 kam ein Tauffall auf 1200 Juden im Jahre, 1880/89 auf 
420—430, 1890/1903 dagegen schon auf 260—270°, 
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Aber wenn nur die getauften Juden die einzigen Juden 
waren, die einem entgehen, wenn man den Anteil dieses Volkes 
_ am Wirtschaftsleben ermitteln will! Es gibt noch verschiedene 
andere Gruppen von Juden, deren Wirksamkeit sich schwer oder 
gar nicht nachweisen last. 

Ich denke gar nicht einmal an die ganze weibliche 
Judenschaft, die in christliche Familien hineinheiratet und 
hier natiirlich ein fir allemal dem Namen nach als Jiidinnen 
verschwindet, ohne doch aller Wahrscheinlichkeit nach (woriber 
wir uns erst spiter unterhalten kénnen) ihre Wesenheit aufzu- 
geben (und damit natiirlich jidische Higenart weiter zu verbreiten). 
Ich denke vielmehr zunichst an die geschichtlich so auferordent- 
lich bedeutsame Gruppe der Scheinjuden, denen wir (wie 
auch noch genauer zu berichten sein wird) in allen Jahrhunderten 
begegnen, und die in manchen Zeiten recht betrachtliche Teile 
der Judenheit ausmachten. Diese Krypto-Juden wuften sich nun 
aber so vortrefflich als Nicht-Juden aufzufiihren, daB sie in der 
Meinung der Leute tatsachlich als Christen (oder Muhamedaner) 
galten. Von den Juden portugiesisch-spanischer Herkunft in Siid- 
frankreich wahrend des 15. und 16. Jahrhunderts (und spiter) 
erfahren wir beispielsweise — dhnlich aber lebten alle Marranos 
auf der Pyrendenhalbinsel und auferhalb —: ,Ils obéissaient 4 
toutes les pratiques extérieures de la réligion catholique; leurs 
naissances, leurs marriages, leurs décés étaient inscrits sur les 
registres de l’Eglise, qui leur octroyait les sacréments chrétiens 
du baptéme, du marriage et de ]’extréme-onction. Plusieurs méme 
entrérent dans les ordres et devinrent prétres“*. Kein Wunder 
also, da sie in allen Berichten tiber Handelsunternehmungen, 
Industriegriindungen usw. nicht als Juden erscheinen und dab 
einige Historiker noch heute von dem giinstigen Einflu8 ,,spanischer “ 
oder ,portugiesischer* Kinwanderer zu singen wissen. Die Schein- 
Christen wuften manchmal so gut ihr wirkliches Volkstum zu 
verbergen, daf sich heute Spezialisten auf dem Gebiete juda- 
istischer Forschung dariiber streiten, ob eine bestimmte Familie 
jidischen Ursprungs gewesen sei oder nicht®. Die Ungewifheit 
ist natirlich besonders gro&, wenn die Krypto-Juden christliche 
Namen angenommen haben. Besonders zahlreich miissen die 
Juden unter den protestantischen Refugiés im 17. Jahrundert 
gewesen sein, wie wir aus allgemeinen Griinden, aber auch aus 
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den vielen jiidischen Namen schlieBen kénnen, die uns unter den 
Huguenots begegnen ®, 

Endlich entzichen sich der Feststellung alle diejenigen Juden, 
die tatsichlich in vormarzlicher Zeit sich im Wirtschaftsleben 
betiitigten, von der Behdrde jedoch nicht gekannt waren, weil 
das Gesetz die Ausiibung ihrer Berufe verbot. Sie muften sich 
entweder eines christlichen Strohmannes bedienen oder den 
Schutz der privilegierten Juden suchen oder irgend einen anderen 
Trick anwenden, um zwischen den Gesetzen ihre Tatigkeit ent- 
falten zu kénnen. Nach sehr guten Kennern mu& dieser im 
Verborgenen bliihende Teil der Judenheit manchen Orts sehr 
betrachtlich gewesen sein. So soll beispielsweise in Wien in 
den 1840er Jahren die Zahl der Juden ,nach mafiger Schatzung“ 
schon 12000 betragen haben: in ihren Handen lag schon damals 
der gesamte Textil-Engroshandel; ganze Teile der inneren Stadt 
waren nur von jiidischen Geschaften erfillt. Und dabei zahlt 
das amtliche Handelsschema von 1845 nur 63 Juden auf, die 
als ,tolerierte jiidische Handelsleute‘ mit der Beschrankung auf 
bestimmte Artikel im Anhange angefihrt sind’. 

Genug — worauf es mir hier ankam, war: zu zeigen — 
daf aus sehr verschiedenen Griinden die Zahl der Juden, von 
der wir erfahren, geringer ist als die, die wirklich da waren 
oder da sind. Soda& — das sollte dem Leser zum Bewuftsein 
gebracht werden — auch dieserhalb der Anteil der Juden am 
Aufbau unserer Volkswirtschaft kleiner erscheinen muf&, als er 
in Wirklichkeit ist. Und nun endlich wollen wir versuchen, 
diese Anteilnahme selber zu schildern. ’ 


Zweites Kapitel 


Die Verschiebung des Wirtschaftszentrums seit dem 
16. Jahrhundert 


Eine fir den Verlauf der modernen wirtschaftlichen Ent- 
wicklung entscheidend wichtige Tatsache ist die Verlegung des. 
Schwergewichts der weltwirtschaftlichen Beziehungen ebenso: 
wie des dkonomischen Energiezentrums aus dem Bannkreise der 
siideuropdischen Nationen (Italiener, Spanier, Portugiesen, denen 
sich einige siiddeutsche Gebiete angliederten) unter die nordwest- 
europdischen Vélker: zuerst die (Belgier und) Hollander, dann. 
die Franzosen, die Englander, die Norddeutschen. Das wesent- 
liche Ereignis war die plétzlich ausbrechende Blite Hollands, 
die den Anstof& fiir die intensive Entfaltung der wirtschaftlichen. 
Krafte namentlich Frankreichs und Englands bildete: wahrend 
des ganzen 17. Jahrhunderts gibt es fir alle Theoretiker und 
Praktiker der nordwestlichen Nationen Europas nur ein Ziel: 
Holland nachzueifern in Handel, Industrie, Schiffahrt und 
Kolonialbesitz. 

Fir diese bekannte Tatsache sind von den_,Historikern“ 
die schnurrigsten Griinde angefithrt worden. 

So soll beispielsweise die Entdeckung Amerikas und des. 
Seewegs nach Ostindien schuld daran sein, daf die italienischen 
und siiddeutschen Stadtstaaten, daf Spanien und Portugal an 
wirtschaftlicher Bedeutung verloren: dadurch sei der Levante- 
handel in seiner Wichtigkeit beeintrachtigt worden und dadurch 
sei die Stellung namentlich der siiddeutschen und italienischen 
Stadte als dessen Trager erschiittert. Das ist eine ganz und 
gar nicht schliissige Beweisfithrung: zum ersten behauptete der 
Levantehandel das ganze 17. und 18. Jahrhundert hindurch seine 
Vorherrschaft vor dem Handel mit fast allen anderen Lindern = 


Die Blite der siidfranzdsischen Handelsstaidte etwa ebenso wie 
die des Hamburger Handels beruhten wahrend dieser ganzen 
Zeit vornehmlich auf ihm. Zum anderen haben verschiedene 
italienische Stadte, die dann im 17. Jahrhundert an Macht ver- 
loren, das ganze 16. Jahrhundert hindurch trotz der verddeteny 
Handelswege noch stark am Levantehandel teilgenommen (wie 
z. B. Venedig). Warum aber die bis zum 15. Jahrhundert 
fihrenden Volker: Italiener, Spanier und Portugiesen, durch die 
Entfaltung der neuen Handelsbeziehungen mit Amerika und 
Ostasien (auf dem Seewege) hatten Schaden leiden sollen, wes- 
halb sie auch nur im geringsten wegen ihrer geographischen 
Lage gegeniiber Franzosen, Englindern, Hollandern, Hamburgern 
hatten benachteiligt sein sollen, ist erst recht nicht versténdlich. 
Als ob der Weg von Genua nach Amerika oder Ostindien nicht 
derselbe wire wie der von Amsterdam oder London oder 
Hamburg dorthin? Als ob nicht die portugiesischen und spa- 
nischen Hafen die nachsten zu den neuerschlossenen Gebieten 
gewesen waren, die von Italienern und Portugiesen entdeckt, 
von Spaniern und Portugiesen zuerst waren besessen worden. 

Ebenso wenig stichhaltig erscheint ein anderer Grund, der 
angefiihrt wird, um die Verlegung des Wirtschaftszentrums unter 
die nordwesteuropdischen Vélker plausibel zu machen: die 
starkere Staatsgewalt, die ihnen cin Ubergewicht tiber die zer- 
splitterten Deutschen und Italiener verliehen hatte. Wiederum 
fragt man erstaunt, ob denn die machtige Kénigin der Adria 

eine geringere Stastemanht dargestellt habe — sage im 16, Jahr- 

hundert —, als im 17. Jahrhundert die sieben Provinzen? Und 
ob denn nicht das Reich Philipps II. an Macht und Ansehen 
alle Reiche zu seiner Zeit tibertroffen habe? Fragt erstaunt, 
weshalb einzelne Stidte im politisch zerrissenen deutschen Reiche, 
wie Frankfurt a. M. oder Hamburg, wihrend des 17. und 18. Jahr- 
hunderts eine Bliite erreichen, die von wenigen franzésischen 
oder englischen Stadten erreicht wurde? 

Ks ist hier nicht der Ort, die in Fr age stehende Erscheinung 
auf die Gesamtheit ihrer Verursachung hin zu untersuchen. 
Natiirlich hat eine ganze Reihe von Umstiinden zusammengewirkt, 
um das endliche Ergebnis herbeizufithren. Es soll vielmehr, dem 
Zusammenhange entsprechend, in dem wir das Problem be- 
handeln, auf eine Méglichkeit hingewiesen werden, das seltsame 


Phénomen zu erklaéren, die, wie mir scheint, allerernsteste Be- 
ricksichtigung Serdignt a an die man B eanereiee soviel 
ich sehe, itberhaupt noch nicht gedacht hat. Ich meine natiilich 
die Méglichkeit, die Verschiebung des wirtschaftlichen Schwer- 
punkts aus dem Siiden nach dem Norden Europas (wie wir nicht 
ganz genau der Kirze halber sagen wollen) in Zusammenhang 
zu bringen mit den Wanderungen der Juden. Kaum daf man 
diesen Gedanken gefa&t hat, breitet sich mit einem Male ein 
wunderbares Licht tiber die Vorginge jener Zeit aus, die uns 
bisher im Dunkel zu liegen schienen. Und wir erstaunen, daf& 
man bisher nicht wenigstens die dufere Parallelitat zwischen 
den drtlichen Bewegungen des jiidischen Volkes und den oko- 
nomischen Schicksalen der verschiedenen Volker und Staddte 
wahrgenommen hat. Wie die Sonne geht Israel iiber Europa: 
wo es hinkommt, sprie&t neues Leben empor, von wo es weg: 
zieht, da modert alles, was bisher gebliht hatte. Eine kurze 
Erinnerung an die bekannten Wechselfalle, denen das jiidische 
Volk seit Ende des 15. Jahrhunderts ausgesetzt gewesen ist, 
wird diese Beobachtung ohne weiteres in ihrer Richtigkeit be-. . 
statigen. 

Das grofe welthistorische Ereignis, dessen hier zuerst und 
vor allem andern zu gedenken ware, ist die Vertreibung der 
Juden aus Spanien und Portugal (1492 bezw. 1495 und 1497). 
Es sollte niemals vergessen werden, daf& am Tage, ehe Columbus 
aus Palos absegelte, um Amerika zu entdecken (3. August 1492), 
wie man sagt, 300000 Juden aus Spanien nach Navarra, Frank- 
reich, Portugal und nach dem Osten auswanderten. Und da& in den 
Jahren, in denen Vasco de Gama den Seeweg nach Ostindien 
fand, andere Teile der Pyrendenhalbinsel ihre Juden vertrieben. 


Eine genaue ziffermifige Erfassung der értlichen Verschiebungen, 
die die Juden seit Ende des 15. Jahrhunderts erfahren, ist nicht mdglich. 
Die Versuche, die in dieser Richtung unternommen sind, bleiben doch zum 
grofen Teil in Konjekturalziffern stecken, Die beste mir bekannte Unter- 
suchung ist die von Js. Loeb, Le nombre des juifs de Castille et d’Espagne 
au moyen 4ge in der Revue des études juives 14 (1887), 161 ff. Obwohl 
auch sehr viele der L.schen Zahlen nur berechnet sind (meist aus der Be- 
volkerungsziffer der heute an den verschiedenen Orten lebenden Juden), 
will ich die Ergebnisse seiner fleifigen Arbeit doch mitteilen, Danach 
lebten 1492 in Spanien und Portugal etwa 235000 Juden. Annahernd so 
viel wie 200 Jahre friher; davon 160000 in Kastilien, einschlieBlich Anda- 
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lusien, Granada usw., 30000 in Navarra. Der Verbleib dieser spanisch- 
portugiesischen Juden soll nun folgender sein: getauft werden 50000; auf 
der Uberfahrt sterben 20000; ausgewandert sind 165000. Davon nehmen auf: 


Europaische und asiatische Tirkei. . . . 90000 
Agypten: und Tripolie .2.-\«, fnew 2 000 
Algiers 2 cyst A vet. bet 8 See 10 000 
Marckkot Soc 3% be pun oye ee 20 000 
Frankreich, 4 2, < sce ane ee 3 000 
Thain’, (ace lhe a Pa a ey, Cage 9 000 
Holland, Hamburg, England, Skandinavien 25000 
A TORIKA, gee ittsi <s Aa hy ok, kde oe 5 000 
Verschiedene Lander. .......... 1000 


Zur Erginzung fiige ich noch eine Zahlenangabe bei, die ich in dem 
Berichte eines der meist ja sehr gut unterrichteten venetianischen Ge- 
sandten finde: ,si giudica in Castilia ed in altre province di Spagna il 
terzo esser Marrani un terzo dico di coloro che sono cittadini e mer- 
eanti perché il populo minuto é vero cristiano, e cosi la maggior parte delli 
grandi.“ Vicenzo Querini (1506). bei Alberi, Rel. degli Amb. Ser. I. 
t. I p. 29. Also nach der offiziellen Vertreibung ein Drittel der 
Bourgeoisie Juden! Danach sollte man glauben (was auch aus anderen 
Griinden manches fiir sich hat), da’ die Entleerung Spaniens (und Portugals) 
doch vornehmlich erst im Laufe des 16. Jahrhunderts erfolgt sei. 

Ein seltsamer Zufall hat diese in ihrer Art gleich denk- 
wirdigen Ereignisse: die Erschlietung neuer Erdteile und die 
michtigste Umschichtung des jiidischen Volkes in dieselben Jahre 
verlegt. Aber diese dffentliche Vertreibung der Juden aus der 
Pyrenienhalbinsel schlieBt deren Geschichte an diesem Orte noch 
nicht sogleich ab. Es bleiben zundchst zahlreiche Juden als 
Scheinchristen (Marranos) zuriick, die erst durch die insbesondere 
seit Philipp II. immer schroffer vorgehende Inquisition® im Laufe 
des naéchsten Jahrhunderts dem Lande verloren gehen: ein groBer 
Teil der spanischen und portugiesischen Juden siedelt erst 
wihrend des 16. Jahrhunderts, namentlich gegen dessen Ende in 
andere Linder tiber. In dieser Zeit ist aber auch das Schicksal 
der spanisch-portugiesischen Volkswirtschaft vollendet. 

Das 15. Jahrhundert bringt den Juden die Vertreibung aus 
den wichtigsten deutschen Handelsstidten: Koln (1424/25), 
Augsburg (1439/40), Strasburg (1438), Erfurt (1458), Nirnberg 
(1498/99), Ulm (1499), Regensburg (1519). 

Im 16. Jahrhundert ereilt sie dasselbe Schicksal in einer 
Anzahl italienischer Stiidte: sie werden 1492 aus Sizilien, 
1540/41 aus Neapel, 1550 aus Genua, in demselben Jahre aus 


Venedig vertrieben. Auch hier fallt zeitlich wirtschaftlicher 
Rickgang und Abwanderung der Juden zusammen. 

Wie denn nun auf der anderen Seite der wirtschaftliche Auf- 
schwung — zum Teil ein ganz pldtzlicher Aufschwung — der 
Stadte und Lander, wohin sich namentlich die Spaniolen wandten, 
seit der Zeit des Eintreffens der Judenfliichtlinge zu rechnen ist. 
So war eine der wenigen italienischen Stddte; die im 16. Jahr- 
hundert machtig emporbliihten, Livorno®, das Ziel der meisten 
nach Italien fliehenden Juden. 

In Deutschland sind es vor allem Frankfurt a. M. und 
Hamburg, die zahlreiche Juden wahrend des 16. und 17. Jahr- 
hunderts aufnahmen. 


Nach Frankfurt a. M. zogen vor allem die aus den ibrigen siid- 
deutschen Stidten wahrend des 15. und 16, Jahrhunderts vertriebenen 
Juden. Aber auch aus Holland muf wahrend des 17. und 18. Jahrhunderts 
Zuzug gekommen sein: darauf lassen die engen Handelsbeziehungen 
schlieBen, die zwischen Frankfurt und Amsterdam wahrend des 17. und 
18. Jahrhunderts bestanden. Nach den Feststellungen Friedrich Bothes 
(Beitrage zur Wirtschafts- und Sozialgeschichte der Reichsstadt Frankfurt 
[1906], 70 ff.) steigt die Zahl der Juden wihrend des 16. Jahrhunderts auf 
das Zwanzigfache; sie betrigt 1612 etwa 2800; 1709 werden (laut einer 
offiziellen Volkszahlung) 3019 Képfe in der Judenschaft ermittelt (bei einer 
Einwohnerzahl von etwa 18000). Wir sind iber die Herkunft der Frank- 
furter Juden besonders gut unterrichtet durch das flei®ige Werk von 
A. Dietz, Stammbuch der Frankfurter Juden. Geschichtliche Mitteilungen 
tiber die Frankfurter jiidischen Familien von 1549—1849. 1907. Dietz hat 
in den meisten Fallen den Ort feststellen kénnen, aus dem eine Familie 
nach Fr. zugewandert ist. Leider kénnen wir daraus nicht immer mit 
Sicherheit auf die weitere Herkunft schlieSen: Osten Deutschlands, 
Holland, Spanien usw. Fiir die friihere Zeit (bis 1500) siehe K. Biicher, 
Bevélkerung von Frankfurt a. M. (1886), 526—601. 

In Hamburg siedeln sich die ersten jiidischen Flichtlinge — zunichst 
unter der Maske des Katholizismus — 1577 bzw. 1583 an. Sie kamen und 
erganzten sich aus Flandern, Italien, Holland und aus Spanien und Portugal 
direkt. Wahrend des 17. Jahrhundert beginnt dann auch die Zuwanderung 
der 6stlichen (deutschen) Juden. 1663 gab es nach der Beschreibung des 
Grafen Galeazzo Gualdo Priorato in Hamburg 40—50 deutsche jiidische 
Hauser neben 120 portugiesisch-jiidischen Familien. Zeitschr. fir Hamb. 
Gesch. 3, 140ff. Uber die Ansiedlung und die friiheste Geschichte der J. 
in Hamburg unterrichten A. Feilchenfeld, Die Alteste Geschichte der 
deutschen J. in Hbg. in der Monatsschrift fiir Geschichte und Wissen- 
schaft des Judentums 43 (1899); auch selbstindig erschienen; M. Grunwald, 
Portugiesengraber auf deutscher Erde, 1902. Derselbe, Hamburgs 
deutsche Juden, 1904. 
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Vom Ende des 17. Jahrhunderts an wachst dann die Zahl der J. in 
Hamburg rasch. Mitte des 18. Jahrhunderts wird schon eine ,entsetzliche 
Judenmenge“ konstatiert, die man (natiirlich tibertreibend) auf 20—30000 
schitzt. Chr. Ludw. v. Griesheim, Die Stadt Hamburg (1760), 47f. 


Und seltsam: wenn Hiner mit offenem Blicke im 18. Jahr- 
hundert Deutschland bereiste, so fand er alle ehemaligen (Reichs-)- 
Handelsstidte im  Verfall: Ulm, Niirnberg, Augsburg, Mainz, 
Koln, und konnte nur von zwei Reichsstadten sagen, da& sie 
ihren alten Glanz bewahren und téglich steigern: Frankfurt a. M. 
und Hamburg ?". 

In Frankreich sind wahrend des 17. und 18. Jahrhunderts 
besonders bliihende Stadte Marseille, Bordeaux, Rouen: seltsamer- 
weise wieder die Reservoirs, die die jiidischen Fliichtlinge auf- 
fangen 11. 

Da8 Hollands volkswirtschaftliche Entwicklung Ende des 
16. Jahrhunderts mit einem plotzlichen Ruck nach aufwarts Gm 
kapitalistischen Sinne) geht, ist bekannt. Die ersten portu- 
giesischen Marranen siedeln sich in Amsterdam im Jahre 1593 
an und erhalten bald Zuzug. 1598 wird bereits die erste Syna- 
goge in Amsterdam eréffnet. Mitte des 17. Jahrhunderts gibt 
es schon in mehreren hollandischen Stidten zahlreiche Juden- 
gemeinden. Anfang des 18. Jahrhunderts wird die Zahl der 
,huisgezinnen“ in Amsterdam allein auf 2400 geschatzt?2. Thr 
geistiger Einfluf ist schon Mitte des 17. Jahrhunderts ein iber- 
ragender: die Staatsrechtler und Staatsphilosophen sprechen vom 
Staate der alten Hebriaer als von einem Musterstaate, nach dem 
die hollandische Verfassung sich bilden sollte’®. Die Juden 
selbst nennen Amsterdam in jener Zeit ihr neues, grofes Jeru- 
salem !4- 

Nach Holland waren die Spaniolen teils direkt, teils aus den 
spanisch gebliebenen Teilen der Niederlande, vor allem aus Ant- 
werpen eingewandert, wohin sie sich wahrend der letzten Jahr- 
zehnte des 15. Jahrhunderts und nach ihrer Vertreibung aus 
Spanien und Portugal begeben hatten. Die Placards von 1532 
und 1549 verbieten zwar den Aufenthalt der Scheinchristen in 
Antwerpen, bleiben aber ohne Erfolg. 1550 wird das Verbot 
erneuert, betrifft jedoch nur die, die noch nicht sechs Jahre an- 
wesend sind. Auch dieses Verbot bleibt unbeachtet: ,les is- 
raélites clandestins se multipliaient de jours en jours‘. Sie 
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nehmen regen Anteil an dem Befreiungskampfe der Niederlande, 
‘dessen Verlauf sie dann allmahlich nach den nérdlichen Provinzen 
abzuwandern veranlaft!®, Nun fallt aber ganz wunderbarer Weise 
‘die kurze Bliite Antwerpens als Mittelpunkt des Welthandels 
und als Weltbérse just wieder in diese Zeit zwischen Ankunft 
und Abzug der Marranen !°, 

Endlich scheint auch in En gland der sogenannte wirt- 
Schaftliche Aufschwung, das heif&t also das Auswachsen kapita- 
listischen Wesens!", parallel zu gehen mit dem Zustrom jiidischer 
Elemente, namentlich spanisch-portugiesischer Herkuntft!8. 

Man nahm frither an, da& es in England seit ihrer Ver- 
treibung unter Eduard I. (1290) bis zu ihrer (mehr oder weniger 
-offiziellen) Wiederzulassung unter Cromwell (1654—1656) keine 
Juden gegeben habe. Diese Auffassung wird heute von den 
besten Kennera der englisch-jiidischen Geschichte nicht mehr 
geteilt. Juden gab es in allen Jahrhunderten in England. Aber 
im 16. Jahrhundert wurden sie zahlreich. Das: Zeitalter der 
Elisabeth sah ihrer schon viele. Elisabeth selbst besaf& eine Vor- 
liebe fir hebrdische Studien und jidischen Umgang. Jhr Arzt 
“war Rodrigo Lopez: der Jude, nach dem Shakespeare den Shylock 
‘prigte 18, 

Bekannt ist, wie dann dank der Firsprache Manasseh ben 
Israels die Juden Mitte der 1650er Jahre auch 6ffentlich in Eng- 
land wieder zugelassen werden und wie sie sich seitdem durch 
Zuazug (seit dem 18. Jahrhundert auch aus Deutschland) rascher 
vermehren. Nach dem Verfasser der Anglia Judaica sollen um das 
Jahr 1738 in London allein 6000 Juden ansissig gewesen sein !®. 

* * 
* 


Nun ist natirlich die Feststellung, daf& die Judenwande- 
rungen und das wirtschaftliche Schicksal der Volker zeitlich eine 
Parallelbewegung aufweisen, noch ganz und gar kein Beweis fiir 
die Tatsache, daB ihr Wegzug den wirtschaftlichen Niedergang 
eines Landes, ihre Zuwanderung dessen wirtschaftlichen Auf- 
schwung bewirkt habe. Das anzunehmen, hiefe einen 
schimmen Trugschlu6& ,post hoc ergo propter hoc“ machen. 

Auch sind fiir den Nachweis jenes Kausalzusammenhanges 
nicht beweiskraftig genug die Ansichten spiiterer Historiker, ob- 


-wohl ihre Meinung, wenn sie etwa Montesquieu heigen, immer- 
9 * 


hin ins Gewicht fallt. Ich verzichte deshalb darauf, Zeugnisse 
dieser Art anzufihren. 

Aus Pietait jedoch méchte ich die Worte eines ganz un- 
bekannten Mannes vor dem Vergessenwerden bewahren, der in 
merkwirdig hellseherischer Weise wohl als einziger bisher die 
nicht so durchsichtigen Zusammenhiéinge zwischen der Ver- 
treibung der Juden aus den deutschen Handelsstadten und deren 
Niedergang erkannt hat. Jos. F. Richter schrieb in den 1840 er 
Jahren: ,Uberhaupt 148+ sich beurkunden, daf der Handel Nirn- 
bergs genau zu der Zeit der Judenausweisung seinen Wende- 
punkt erreichte, da ihm auch von jener Zeit an zum wenigstem 
die Halfte der bendtigten Kapitalien fehlte, und der von nun an 
fihlbare Verfall desselben, den man gewodhnlich der Entdeckung 
des Seewegs nach Ostindien durch die Portugiesen zuschreibt, 
mu weit richtiger auf Rechnung des von nun an mangelnden 
kihnen Spekulationsgeistes der Juden gesetzt werden‘ 2°- 

Dagegen verdienen eine stete Beachtung, wie mir scheint, 
die Urteile der Zeitgenossen, von denen ich einige be- 
sonders sprechende doch dem Leser mitteilen méchte, weil sie 
tiber die Vorgiinge ihrer Epoche oft mit einem Wort uns ein 
Licht verbreiten, das wir auf anderem Wege erst durch mih- 
selige Studien gewinnen miissen. 

Als im Jahre 1550 der Senat von Venedig beschlo&, die 
Marranen auszuweisen und den Handel mit ihnen ganz zu ver- 
bieten, erklarten die christlichen Kaufleute der Stadt: das wiirde- 

ihren Ruin bedeuten, dann kénnten sie selber gleich mit aus- 
wandern, denn sie lebten von dem Handel mit den 
Juden. Diese hiatten in ihren Hinden: 

1, den spanischen Wollhandel, 

2. den Handel in spanischer Seide und Karmesin, Zucker,. 
Pfeffer, indischen Kolonialwaren und Perlen, 

8. einen grofen Teil des Ausfuhrhandels: die Juden schicken 
die Waren den Venetianern in Kommission ,»accioché gele: 
vendiamo per lor conto guadagnando solamente le nostre: 
solite provisione“ (1), 

4, den Wechselhandel 2!, 

Begiinstiger der Juden in England War, wie wir wissen, 
Cromwell, und die Grinde seiner Sympathie sind, wie wir: 
erfahren, nicht zuletzt Riicksichten auf die Volkswirtschaft des; 
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Landes gewesen: er glaubte, der reichen, jiidischen Handels- 
hauser zu bediirfen, um Waren- und Geldhandel in Blite zu 
_ bringen, ebenso aber auch, um fiir die Regierung leistungsfahige 
Freunde zu gewinnen 2”. 

Ebenso viel Sympathie brachte den Juden der grofe franzé- 
sische Staatsmann des 17. Jahrhunderts Colbert entgegen. Und 
ich glaube, es ist besonders bedeutsam, daf& diese beiden gréften 
Organisatoren des modernen Staates die Eignung der Juden er- 
kannten, die (kapitalistische) Volkswirtschaft des Landes zu 
férdern. In einer Ordonnanz weist Colbert den Intendanten des 
Languedoc darauf hin, welchen grofen Vorteil die Stadt Marseille 
von der kaufminnischen Geschicklichkeit der Juden ziehen 
kénne??. Die Einwohner der grofen franzésischen Handels- 
staidte, in denen die Juden eine Rolle spielten, hatten diesen 
Vorteil lingst an ihrem eigenen Leibe wahrgenommen und 
legten daher auf die Erhaltung der Judenschaft in den Mauern 
ihrer Stadt das gréBte Gewicht. Mehrfach vernehmen wir, ins- 
besondere aus den Kreisen der Einwohner von Bordeaux, giinstige 
Urteile tiber die Juden. Als im Jahre 1675 ein Sdldnerheer in 
Bordeaux wiitet, riisten sich zahlreiche wohlhabende Juden zur 
Abreise. Das erschreckt den Gemeinderat, und die Geschworenen 
berichten voll Angst: ,Les Portugais, qui tiennent des rues 
entiéres et font un commerce considérable, ont demandé leurs 
passeports. Les Portugais et étrangers, qui font les plus grandes 
affaires cherchent 4a se retirer d’ici: Gaspard Gonzalés et Alvarés 
ont quitté depuis peu, qui étaient des plus considérables parmi 
eux. Nous nous apercevons que le commerce cesse“*, 
Ein paar Jahre spater faBt der Sous-Intendant sein Urteil iber 
die Bedeutung der Juden fiir das Languedoc in die Worte zu- 
sammen: ,Ohne sie wiirde der Handel von Bordeaux und der 
der Provinz unfehlbar zugrunde gehen“ (périrait infaillible- 
ment) ?°. 

Nach der gréften Handelsstadt der spanischen Niederlande 
Antwerpen hatten wir im 16. Jahrhundert mit Vorlicbe die 
spanisch-portugiesischen Flichtlinge strémen gesehen. Als Mitte 
des Jahrhunderts der Kaiser die ihnen zunichst gewahrten Frei- 
briefe zuriickzog (durch Dekret vom 17. Juli 1549), wandten sich 
der Biirgermeister, die Schdffen und der Konsul der Stadt mit 
einer Bittschrift an den Bischof von Arras, worin sie auf die 
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Schwierigkeiten hinwiesen, das Dekret durchzufithren. Die 
Portugiesen seien groBe Unternehmer, hatten betréchtliche Reich- 
timer aus ihrer Heimat mitgebracht und unterhielten einen aus- 
gedehnten Handel. ,Wir miissen bedenken", hei&t es weiter, 
,da& Antwerpen nur sehr langsam gro& geworden ist und eine 
Zeit lang gebraucht hat, bis es den Handel an sich reiBen konnte. 
Und der Ruin dieser Stadt wiirde zugleich den Ruin des Landes. 
nach sich ziehen. Das alles mu8 bei der Vertreibung der Portu- 
giesen in Betracht gezogen werden.“ Der Birgermeister 
Nicolas v. d. Meeren unternahm noch weitere Schritte. Als die 
Konigin Marie von Ungarn, die Regentin der Niederlande, sich 
in Ruppelmonde aufhielt, begab sich der Birgermeister zu ihr, 
um die Sache der Neuchristen zu vertreten. Er entschuldigte 
das Verhalten des Magistrats von Antwerpen, der die kaiserliche 
Verordnung nicht publizieren kénne, weil sie den teuersten 
Interessen der Stadt zuwiderliefe 7°. 

Diese Bemthungen hatten aber keinen Erfolg; die Ant- 
werpener Juden und Neuchristen wandten sich, wie wir sahen, 
nach Amsterdam. 

Als Antwerpen dann durch den Fortzug der Juden schon 
viel von seinem friiheren Glanze eingebii&t hatte: im 17. Jahr- 
hundert empfand man erst recht, welche Bedeutung der Juden- 
schaft als Mehrer des Wohlstandes zukam. Die zur Priifung der 
Frage, ob die Juden nach Antwerpen zuzulassen seien, im Jahre 
1653 eingesetzte Kommission fuerte sich dariiber, wie folgt: 
»Ht quant aux autres inconvénients que l’on pourrait craindre 
et appréhendre au regard de l’intérét public, a savoir qu’ils atti- 
reront a eux tout le commerce, qu’ils commettront mille fraudes 
et tromperies, et que par leur usure ils mangeront les substances. 
des bons sujets et catholiques, il nous semble au contraire que 
par le commerce qu’ils rendront plus grand qu'il n’est 
a présent, le bénéfice sera commun a tout le pays et que l’or 
et argent seront en plus grande abondance pour les. 
besoins de l’Etat‘ 27. 

Die Hollander des 17. Jahrhunderts aber sahen deutlich 
genug ein, was sie an den Juden gewonnen hatten. Als Manasseh 
ben Israel in seiner bekannten Mission nach England gegangen 
war, schdpfte die hollindische Regierung Verdacht: es kénne- 
sich darum handeln, die hollandischen Juden nach England hin- 
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tiberzuziehen. Sie beauftragte daher ihren Gesandten in Eng- 
land, Neuport, Manasseh iiber seine Absichten zu fragen. Neuport 
berichtet (Dezember 1655) in beruhigendem Sinne an seine 
Regierung: es sei keine Gefahr vorhanden. Manasseh ben Israel 
hath been to see me and did assure me, that he doth not desire 
any thing for the Jews in Holland, but only for these as sit in 
the inquisition, in Spain and Portugal“ 2°, 

Dasselbe Bild in Hamburg. Im 17. Jahrhundert wachst 
die Bedeutung. der Juden dermafen, da& man sie fir unentbehr- 
lich fiir Hamburgs Gedeihen erachtet. Der Senat tritt einmal 
fir Zulassung der Synagogen ein, mit der Begriindung, daf sonst 
die Juden wegziehen wiirden und da& Hamburg dann zu einem 
Dorfe herabzusinken Gefahr liefe 2°. 1697 richtet umgekehrt die 
Hamburger Kaufmannschaft an den Rat das dringende Ersuchen, 
(die Juden sollten vertrieben werden), ihnen entgegenzukommen, 
um schwere Schadigungen des Hamburger Handels zu_ver- 
hindern®®. Im Jahre 1733 heift es in einem Gutachten, das 
sich bei den Senatsakten befindet: Im Wechselgeschaft, im 
Handel mit Galanteriewaren und in der Herstellung gewisser 
Stoffe sind die Juden ,fast gantz Meister“, sie haben ,die 
Unseren iberfliigelt*. Friher brauchte man sich nicht um die 
Juden zu kiimmern. Doch ,sie nehmen an Zahl merklich zu. 
Es ist fast kein Teil des groBen Commercii, der fabriquen und 
der tiglichen Nahrung, worin sie nicht stark mit eingeflochten 
sind. Sie sind uns schon ein malum necessarium geworden‘ *!, 
Den Geschaftszweigen, in denen sie eine hervorragende Rolle 
spielten, kénnte man noch das Seeversicherungsgeschaft hinzu- 
fiigen *?, 

Aber auch die Ausspriiche und Urteile der Zeitgenossen ver- 
mégen uns noch nicht vdllig von der Richtigkeit eines Tat- 
bestandes zu tiberzeugen: wir wollen, wenn es irgend méglich 
ist, selbst urteilen. Und das kénnen wir natiirlich nur, wenn 
wir die wirklichen Zusammenhinge durch eigenes Nachforschen 
aufdecken; in diesem Falle: wenn wir versuchen, aus den 
Quellen die Erkenntnis zu schépfen, welchen Anteil die Juden 
wirklich und wahrhaftig an dem Aufbau unserer modernen Volks- 
wirtschaft, also — um immer genau im Ausdruck zu bleiben: 
an der Entfaltung des modernen kapitalistischen Wirtschafts- 
systems gehabt haben. Das alles seit dem Ende des 15. Jahr- 


— 24 — , 


hunderts vornehmlich, das hei&t von jenem Zeitpunkte ab, an 
dem (wie wir schon sahen) der Weg der jiidischen Geschichte 
und der der europiischen Wirtschaftsgeschichte scharf umbiegen 
in der Richtung der Gegenwartsentwicklung. Denn erst diese 
Feststellung gestattet uns auch ein endgiltiges Urteil in der 
Frage: in welchem Umfange die Verschiebung des Wirtschafts- 
gebietes jidischem Einflu& zuzuschreiben ist. 

Ich sehe, wie ich im voraus bemerken will, die Bedeutung 
der Juden fir den Aufbau und Ausbau des modernen Kapitalis- 
mus in einer mehr 4uferlichen und einer innerlich-geistigen Hin- 
wirkung. Auferlich haben sie wesentlich dazu beigetragen, daf 
die internationalen Wirtschaftsbeziehungen ihr heutiges Gepraige 
erhielten, aber auch daf& der moderne Staat — dieses Gehéuse 
des Kapitalismus — in der ihm eigenen Weise erstehen konnte. 
Sie haben sodann der kapitalistischen Organisation selbst dadurch 
eine besondere Form gegeben, daB sie eine ganze Reihe der das 
moderne Geschaftsleben beherrschenden Einrichtungen ins Leben 
riefen und an der Ausbildung anderer hervorragenden Anteil 
nahmen. 

Innerlich-geistig ist ihre Bedeutung fiir die Ausbildung kapita- 
listischen Wesens deshalb so groB, weil sie es recht eigentlich 
sind, die das Wirtschaftsleben mit modernem Geiste durch- 
tranken; weil sie die innerste Idee des Kapitalismus erst zu ihrer 
vollen Entwicklung bringen. 

Es wird sich nun empfehlen, da& wir die einzelnen Punkte 
der Reihe nach durchgehen, damit ich dem Leser wenigstens 
zum Bewuftsein bringe: wie das Problem richtig gestellt wird. 
Mehr als anregend zu fragen, und hie und da tupfenweise, ver- 
suchsweise, eine Antwort anzudeuten, liegt, wie ich des dfteren 
hervorgehoben habe, gar nicht in der Absicht dieser Unter- 
suchung. Zukiinftiger Forschung muB es vorbehalten bleiben, 
durch systematische Materialbeschaffung dann endgiiltig fest- 
zustellen, ob und inwieweit die hier behaupteten Zusammen- 
hange in Wirklichkeit bestehen. 


Drittes Kapitel 
Die Belebung des internationalen Warenhandels 


Machtig ist der Anteil, den die Juden an der Neugestaltung 
des Handels genommen haben, wie sie sich seit der Verschiebung 
des Wirtschaftsgebietes vollzieht. Machtig zundchst durch die 
offenbar rein quantitativ hervorragende Beteiligung an den be- 
wirkten Warenumsitzen. Nach dem, was ich eingangs dieses 
Abschnitts ausgefiihrt habe, ist eine ziffermaBige Erfassung der 
auf die Juden entfallenden Quote der bewegten Warenmenge 
unméglich, wo nicht ganz besonders giinstige Umstinde einen 
Einblick gewahren. Vielleicht da& eingehende Forschungen noch 
eine Reihe von genauen Ziffern zutage férdern. Einstweilen 
sind (mir) nur wenige bekannt, die aber immerhin (gleichsam 
paradigmatisch) recht lehrreich sind. 

So soll sich der Umfang des Handels der Juden, schon vor 
ihrer Zulassung, also in der ersten Halfte des 17. Jahrhunderts, 
auf ein Zwilftel des gesamten englischen Handels_ belaufen 
haben ®*. Leider erfahren wir nicht, welcher Quelle diese Ziffer 
entnommen ist. Dal sie aber nicht allzuweit von der Wirklich- 
keit sich entfernt, beweist eine Angabe, die wir in einer Denk- 
schrift der Londoner Kaufleute finden. Es handelte sich darum, 
ob die Juden den Fremdenzoll auf Einfuhrgiiter zahlen sollten 
oder nicht. Die Denkschreiber meinen, wenn er aufgehoben 
wiirde, wirde die Krone einen Verlust von jihrlich mindestens 
10000 & erleiden *, 

Auffallend gut sind wir unterrichtet tber die Beteiligung 
der Juden an der Leipziger Messe**, die ja lange Zeit hindurch 
der Mittelpunkt des deutschen Handels war und fiir dessen 
intensive und extensive Entwicklung einen guten Gradmesser 
bildet, die aber auch fiir einige der angrenzenden Lander, 


namentlich Polen und Béhmen, eine wichtige Rolle gespielt 
hat. Hier auf der Leipziger Messe finden wir nun seit dem 
Ende des 17. Jahrhunderts in wachsendem Umfange Juden als 
MeBfieranten, und die Bearbeiter des Ziffermaterials kommen 
simtlich dahin tiberein, dafB die Juden es seien, die den Glanz 
der Leipziger Messe begriindet haben **. 

Leider ist eine Vergleichung der Zahl der Juden mit der 
der christlichen Kaufleute erst seit der Ostermesse 1756 méglich, 
da die archivalischen Quellen erst von diesem Zeitpunkt an 
statistische Angaben tiber die Christen auf den Messen enthalten. 
Die Zahl der Juden auf der Oster- und Michaelismesse betrug 
durchschnittlich im Jahr 


1675—1680 416 1767—1769 995 
1681—1690 489 1770—1779 1652 
1691—1700 834 1780—-1789 1073 
1701—1710 854 - 1790—1799 1473 
1711—1720 769 1800—1809 3370 
1721—1730 899 1810—1819 4896 
1731—1740 874 1820—1829 3747 
1741—1748 708 1830—1839 6444 


Beachtenswert: das rasche Anwachsen Ende des 17. und 18. 
sowie Anfang des 19. Jahrhunderts! 

Uberblicken wir den ganzen Zeitraum von 1766—1839, so 
zeigt sich, daf& die Messen durchschnittlich im Jahre von 3185 
Jidischen Meffieranten besucht waren, denen 13005 Christen 
gegentiberstehen: die Zahl betrug demnach 24,49%o oder fast 
ein Viertel von der der christlichen Kaufleute. In einzelnen 
Jahren, wie z. B. zwischen 1810 und 1820 steigt das Verhiltnis 
der Juden zu den Christen bis auf 331/3°%o (4896 Juden, 
14366 Christen!) (Dabei ist noch zu beachten, da& alle diese 
Ziffern wahrscheinlich erheblich hinter der Wirklichkeit zuriick- 
bleiben, da neuere, genauére Untersuchungen noch viel mehr 
Juden auf den Messen festgestellt haben: siehe die Anmerkung 85.) 

Zuweilen kann man auf Umwegen den ziffermafig grofen 
Anteil der Juden an dem Gesamthandel eines Landes oder einer 
Stadt ermitteln. So wissen wir beispielsweise, da& der Handel 
Hamburgs mit Spanien und Portugal sowohl als mit Holland 
wahrend des 17, Jahrhunderts fast ausschlieSlich in den Handen 
der Juden lag®’. Nun fuhren aber in jener Zeit rund 20°%o aller 
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von Hamburg auslaufenden Schiffslasten nach Spanien und 
_ Portugal, etwa 30° nach Holland®*, ~ 

Oder wir erfahren, da& der Levantehandel der bedeutsamste 
Zweig des franzésischen Handels im 18. Jahrhundert ist: »peut étre 
la plus brillante (branche) du commerce de France“ und héren 
gleichzeitig, da& er ganz und gar von den Juden beherrscht wird: 
,Kaufer, Verkaufer, Makler, Wechselagenten, Kommissionare usw., 
alles sind Juden‘ ®°, 

Ganz allgemein aber geniigt die Erwadgung, dafS wdahrend 
des 16. und 17. Jahrhunderts bis tief ins 18. hinein der Levante- 
handel und der Handel mit und uber Spanien-Portugal noch die 
bei weitem wichtigsten Zweige des Welthandels bildeten, um 
die tiberragende Bedeutung der Juden fiir dessen Entwicklung 
zunaichst in rein quantitativer Betrachtung zu ermessen. Denn 
diese Handelswege beherrschten sie fast ausschlieflich. Schon 
von Spanien aus hatten sie den gréften Teil des Levante- 
handels in die Hande bekommen; schon damals hatten sie iiberall 
in den levantinischen Seeplatzen Kontore. Nun, bei der Ver- 
treibung aus der Pyrendenhalbinsel ging ein grofer Teil der 
Spaniolen selbst in den Orient; ein anderer Teil zog nordwarts 
und somit glitt ganz unmerklich der Orienthandel zu den nor- 
dischen Vélkern hiniiber. Speziell Holland wird durch die 
Knipfung dieser Beziehungen erst eine Welthandelsmacht. Das 
Netz des Welthandels wurde gréfer und engmaschiger genau in 
dem Mage, wie die Juden ihre Kontore an entferntere und in 
niher beieinander liegende Orte verlegten*®. Zumal dann, als 
— wiederum im wesentlichen durch sie — der Westen der Erde 
in den Welthandel einbezogen wurde. Diese Etappe der Ent- 
wicklung verfolgen wir aber erst, wenn wir den Anteil an der 
Begriindung der modernen Kolonialwirtschaft festzustellen ver- 
suchen. 

Abermals ein Weg, auf dem man zur Einsicht in die Be- 
deutung der Juden fiir die Ausbildung des modernen Welthandels 
kommt, ist die Feststellung derjenigen Warengattungen, mit 
denen sie hauptsachlich handelten. Durch die Artbeschaffenheit 
ihres Handels fast noch mehr als durch dessen Umfang gewinnen 
sie so groBen Einflu& auf die Gesamtgestaltung des Wirtschatfts- 
lebens, wirken sie teilweise revolutionierend auf die alten Lebens- 
formen ein. 


Da tritt uns zunadchst die wichtige Tatsache entgegen, dab 
die Juden den Handel mit Luxuswaren lange Zeit hindurch so 
gut wie monopolisiert haben. Und wahrend des aristokratischen 
17. und 18. Jahrhunderts bedeutete dieser Handel das meiste. 
Die Luxusgegenstinde, iiber die die Juden vor allem verfigten, 
sind Bijouterien, Edelsteine, Perlen, Seide und Seidenwaren*?. 
Bijouterien aus Gold und Silber, weil sie von jeher den Edel- 
metallmarkt beherrscht hatten; Edelsteine und Perlen, weil sie 
die Fundstitten (namentlich Brasilien) als die ersten besetzt 
hatten; Seide und Seidenwaren wegen ihrer uralten Beziehungen 
zu den dstlichen Handelsgebieten. 

Auf der anderen Seite finden wir die Juden iberall dort 
allein oder mit iiberragendem Einflu& am Handel beteiligt, wo 
es den Vertrieb von Massenprodukten gilt. Ja, man kann, glaube 
ich, mit einigem Recht behaupten, daf& sie es wiederum sind, die 
als die ersten die grofen Stapelartikel des modernen Welthandels 
zu Markte gebracht haben. Das sind aber neben einigen Landes- 
produkten: Getreide, Wolle, Flachs, spater Spiritus, wahrend des 
17. und 18. Jahrhunderts vornehmlich die Erzeugnisse der rasch 
wachsenden kapitalistischen Textilindustrie*? sowie die neu auf 
dem Weltmarkte erscheinenden Kolonialprodukte Zucker und 
Tabak. Ich zweifle nicht, daS, wenn man einmal anfangen wird, 
die Handelsgeschichte der neueren Zeit zu schreiben, man gerade 
bei der Geschichte der Massenartikel immerfort auf jiidische 
Handler stoBen wird. Die wenigen Belege, die mir rein zufallig 

‘in die Hinde gekommen sind, lassen schon jetzt die Richtigkeit 
meiner Behauptung durchscheinen 43, 

Stark aufreizend und umstiirzend wirkte auf den Gang des 
Wirtschaftslebens dann aber vor allem der Handel mit neuen, 
alte Verfahrungsweisen umwiilzenden, Artikeln ein, an dem 
wiederum die Juden offenbar einen besonders starken Anteil 
hatten. Ich denke an den Handel mit Baumwolle 44 auslandischen 
Baumwollwaren (Kattunen), Indigo usw.*®. Die Vorliebe far 
solche Artikel, die man nach damaliger Denkweise als Stéren- 
friede der heimischen ,Nahrung“ empfand, trug dem Handel 
der Juden wohl gelegentlich den Vorwurf des , unpatriotischen 
Handels“ ein, des ,Judenkommerz, welches wenige deutsche 


Hinde nittzlich beschaftigt und grégtenteils auf der inlandischen 
Verzehrung beruht‘ 47, 


Was das ,Judenkommerz‘ sonst noch auszeichnete und es: 
vorbildlich fiir allen Handel machte, der dadurch in neue Bahnen 
-gelenkt wurde, war die Mannigfaltigkeit und Reichhaltigkeit der 
gehandelten Waren. Als sich die Kaufleute von Montpellier tiber 
die Konkurrenz beschweren, die ihnen die jidischen Handler 
bereiteten, antwortete ihnen der Intendant (1740): wenn sie, die 
Christen, ebenso wohlassortierte Lager hatten wie die Juden,. 
wiirde die Kundschaft schon ebenso gern zu ihnen kommen wie 
zu den jiidischen Konkurrenten*®. Und von der Tatigkeit der 
Juden auf den Leipziger Messen entwirft uns Rich. Markgraf 
in seinem Schluf&wort folgende Schilderung *®: ,, Firs zweite wirkten 
sie (die jiidischen Fieranten) férdernd auf die Mefgeschafte durch: 
die Mannigfaltigkeit ihrer Einkdufe, insofern sie dadurch den 
Mefhandel immer vielseitiger gestalteten und die Industrie, be- 
sonders die inlindische, zu immer gréferer Mannigfaltigkeit in 
der Produktion anspornten. Auf vielen Messen waren die Juden 
wegen ihrer verschiedenen und umfangreichen Einkaufe sogar 
ausschlaggebend. “ 

Worin ich aber vor allem die Bedeutung sehe, die das ,,Juden- 
kommerz* wahrend der friihkapitalistischen Epoche fiir die meisten 
Volkswirtschaften gewann, ist der Umstand, da& die Juden gerade 
diejenigen Handelsgebiete fast ausschlieBlich beherrschten, aus: 
denen groBe Mengen Bargeld zu holen waren: also die neu- 
erschlossenen Silber- und Goldlainder (Mittel- und Siidamerika), 
sei es im direkten Verkehr, sei es auf dem Umwege iiber Spanien 
und Portugal. Oft genug héren wir denn auch berichten, da&. 
die Juden bares Geld ins Land hineinbringen®®. Und da& hier 
die Quelle aller (kapitalistischen) , Volkswohlfahrt“ fio&B, wuften 
die Theoretiker und Praktiker ihrer Zeit sehr genau, und haben 
wir, nachdem der Nebel der Smithschen Doktrinen gesunken ist, 
jetzt endlich auch wieder eingesehen. Begriindung der modernen: 
Volkswirtschaft hie& zu einem guten Teile Herbeiziehung von 
Edelmetallen, und daran war niemand so sehr beteiligt als die 
jidischen Kaufleute. Diese Feststellung aber fihrt uns un- 
mittelbar hiniiber zu dem nachsten Kapitel, das insbesondere: 
den Anteil der Juden an der Entwicklung der modernen Kolonial- 
wirtschaft erdrtern soll. 


Viertes Kapitel 
Die Begriindung der modernen Kolonialwirtschaft 


Das nicht zuletzt durch das Mittel der kolonialen Expansion 
der moderne Kapitalismus zur Bliite gelangt, fangen wir jetzt 
an, deutlich zu erkennen. Und da& bei dieser kolonialen 
Expansion wiederum die Juden eine hervorragende, um nicht 
zu sagen: die entscheidende Rolle gespielt haben, sollen die 
folgenden Ausfiihrungen wahrscheinlich machen. 

Es ist nur natiirlich, da&B die Juden bei allen kolonialen 
Grindungen stark beteiligt gewesen sind (da ihnen die neue 
Welt, wenn sie auch nur eine alte ummodelte, immer mehr 
Lebensgliick in Aussicht stellte als das miirrische alte Europa, 
zumal seit hier das letzte Dorado sich auch als unwirtliches 
Land erwiesen hatte). Das gilt fiir den Osten ebenso wie fiir 
den Westen und fiir den Siiden der Erde. Im Ostindien waren 
_ offenbar schon seit dem Mittelalter zahlreiche Juden ansissig*’, 
die dann, als die europdischen Nationen nach 1498 ihre Hande 
nach den alten Kulturlindern ausstreckten, als willkommene 
Stiitzpunkte der europdischen Herrschaft und namentlich als 
Pioniere des Handels dienen konnten. Mit den Schiffen der 
Portugiesen und Hollinder kamen dann aller Wahrscheinlichkeit 
nach — genaue Ermittlungen sind noch nicht angestellt — 
gréfere Scharen von Juden in die indischen Besitzungen mit 
heriiber. Jedenfalls finden wir die Juden an allen holliandischen 
Grindungen auch im Osten stark beteiligt. Wir erfahren, dai 
betrichtliche Teile des Aktienkapitals der hollandisch-ostindischen 
Kompagnie in jiidischem Besitze sich befanden®?. Wir wissen, 
da& derjenige Generalgouverneur der hollindisch-ostindischen 
Kompagnie, der, ,wenn man ihn auch nicht als Grinder der 
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niederlaindischen Macht auf Java bezeichnen kann, doch sicher 
am meisten zur Befestigung derselben beigetragen hat“ 58° Cohn 
_ (Coen) hieS. Und kénnen uns leicht davon uberzeugen, da& er 
nicht der einzige jiidische Gouverneur der hollandisch-indischen 
Besitzungen war, wenn wir etwa die Portraits dieser Beamten 
einer Musterung unterziehen®*. Wir finden aber Juden ebenso 
als Direktoren der Ostindischen Kompagnie**, kurz tberall in 
den kolonialen Geschaften **. 

In welchem Umfange die Juden dann an der Kolonial- 
wirtschaft in Indien teilnahmen, als die Englander sich zu 
den Herren machten, ist noch unbekannt. Dagegen sind wir 
verhaltnismafig gut unterrichtet tiber den Anteil der Juden 
an der Begriindung der englischen Kolonien in Sidafrika und 
Australien und wissen, da& hier (namentlich in der Kapkolonie) 
so gut wie alle wirtschaftliche Entwicklung den Juden zu- 
zuschreiben ist. In den 1820er und 1830er Jahren kommen 
Benj. Norden und Simeon Markus nach Siidafrika: ihnen ist ,the 
industrial awakening of almost the whole interior of Cape Colony‘ 
zu danken; Julius, Adolph, James Mosenthal begriinden den 
Woll- und Hautehandel und die Mohair-Industrie; Aaron und 
Daniel de Pass monopolisieren den Walfischfang; Joel Myers 
begriindet die StrauBenzucht; Lilienfeld von Hopetown kauft die 
ersten Diamanten usw, usw.°’ Eine dhnlich fihrende Rolle 
haben die Juden in den iibrigen siidafrikanischen Staaten, nament- 
lich auch in Transvaal gespielt, wo heute 25000 von den 50000 
sidafrikanischen Juden leben sollen®®. InAustralien finden wir 
als einen der ersten GroBhaindler den Montefiore. Soda& es keine 
Ubertreibung zu sein scheint, wenn behauptet wird: ,a large 
proportion of the English colonial shipping trade was for a con- 
siderable time in the hands of the Jews“ °*. 

Recht eigentlich aber das Feld jiidischer Wirksamkeit in 
Koloniallanden, zumal in den Jahrhunderten der frihkapi- 
talistischen Wirtschaftsverfassung, ist der von dem Europiier- 
tum ganz neu gestaltete Westen der Erde. Amerika in allen 
seinen Teilen ist ein Judenland: das ist das Ergebnis, 
zu dem ein Studium der Quellen unweigerlich fithren mu&. 
Und durch den iiberragenden Einflué, den Amerika von dem 
Tage seiner Entdeckung an auf das europdische Wirtschafts- 
leben und die gesamte europdische Kultur gewonnen hat, 
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ist nattrlich die starke Beteiligung der Juden an dem Aufbau 
der amerikanischen Welt von ganz besonderer Bedeutung fir 
den Ablauf unserer Geschichte geworden. Ich werde deshalb 
etwas linger bei diesem Gegenstande verweilen, auf die Gefahr 
hin, den Leser durch allzuviele Details zu ermiiden. Die Grofe 
des Problems wird doch, denke ich, die etwas pedantische Art 
der Behandlung rechtfertigen °°. 

In einer ganz seltsamen Weise sind die Juden gleich mit 
der Entdeckung Amerikas auf das innigste verwoben: es ist als 
ob die neue Welt fir sie allein, durch ihre Beihilfe entdeckt 
worden sei, als ob die Columbusse nur die Geschiftsfiihrer Israels 
gewesen seien. So betrachten jetzt auch stolze Juden selbst die ge- 
schichtliche Lage, wie sie durch neuere archivalische Forschungen °* 
klargelegt worden ist. Danach soll zundichst (was hier nur im 
Voriibergehen erwéhnt werden mag) erst die jiidische Wissen- 
schaft die Seefahrtstechnik auf eine so hohe Stufe gehoben haben, 
daf& die transozeanischen Reisen iiberhaupt unternommen werden 
konnten. Abraham Zacuto, Professor fiir Mathematik und <Astro- 
nomie an der Universitaét Salamanca, verfaBt 1473 seine astrono- 
mischen Tabellen und Tafeln (Almanach perpetuum); Jose 
Vecuho, Astronom und Leibarzt Johanns II. von Portugal und 
der Mathematiker Moses erfinden 1484 auf Grund der Zacuto- 
schen Tafeln im Vereine mit zwei christlichen Kollegen das 
nautische Astrolab (ein Instrument, um aus dem Stande der 
Sonne die Entfernung des Schiffes vom Aquator zu bestimmen). 
Jose tibersetzt den Almanach seines Lehrers Zacuto ins Lateinische 
und Spanische. 

Sodann soll die materielle Unterlage der Columbusschen 
Expeditionen von den Juden geschaffen sein. Jiidische Gelder 
haben die beiden ersten Reisen des Columbus erméglicht. Die 
erste unternimmt er mit Hilfe des Darlehns, das ihm der Kgl. 
Rat Luis de Santangel gewahrt. An Santangel, den eigentlichen 
Protektor der Columbus-Expedition, sind auch der erste und 
zweite Brief des Columbus adressiert; an ihn und an den 
Schatzmeister von Aragonien, Gabriel Saniheg, einen Marranen. 
Die zweite Expedition des Columbus wird wiederum mit 
jidischem Gelde ausgeriistet, das dieses Mal freilich nicht frei- 
willig gespendet worden war: namlich mit dem Gelde, das 
von den vertriebenen Juden zuriickgelassen war und das 1493 
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Ferdinand von Aragonien fir den Staatsschatz hatte ecinziehen 
lassen. 

Aber weiter: im Schiffe des Columbus waren eine Anzahl 
Juden und der erste Kuropaer, der amerikanischen Boden betrat, 
war ein Jude: Luis de Torres. So will es die neueste ,akten- 
magige“ Forschung 2. 

. Und was das Allerschénste ist: neuerdings wird Columbus 
selber fiir das Judentum reklamiert! Ich teile diese neueste 
Entdeckung mit, ohne imstande zu sein, ihre Richtigkeit nach- 
prifen zu kénnen. In einer Sitzung der Geographischen Ge- 
Ssellschaft zu Madrid hat der Gelehrte Don Celso Garcia de la 
Riega itiber seine Columbus-Forschungen berichtet, aus denen 
hervorgeht, da& Christobal Colon (nicht Colombo) ein Spanier 
und mitterlicherseits von jidischer Abstammung 
war. Don Garcia de la Riega hat aus bischdflichen und Notariats- 
akten der Stadt Pontevedra in der Provinz Galicien nachgewiesen, 
da& dort zwischen 1428 und 1528 die Familie des Colon ansissig 
war, und daf& in dieser Familie dieselben Vornamen ublich waren, 
die man bei den Verwandten des Admirals wiederfindet. Zwischen 
diesen Colons und der Familie Fonterosa haben Heiraten statt- 
gefunden. Die Fonterosas waren zweifellos ein jidisches Ge- 
schlecht, oder doch erst seit kurzer Zeit zum Christentum be- 
kehrt. Die Mutter Christobal Colons hie® Suzanna Fonterosa. Als 
in der Provinz Galicien Unruhen ausbrachen, haben die Eltern 
des Entdeckers Spanien verlassen und sind nach Italien aus- 
gewandert. Diese Behauptungen werden von dem spanischen 
Gelehrten noch durch weitere Beobachtungen gestiitzt. Er findet 
in den Schriften des Columbus zahlreiche Anklinge an die 
hebraische Literatur; die dltesten Portraits des Amerika-Ent- 
deckers zeigen einen echt jiidischen Gesichtstypus. 

Und kaum waren die Tore der neuen Welt den Europdern 
gedfinet, so strémten nun in Scharen die Juden hinein. Wir 
sahen ja, daf& die Entdeckung Amerikas in genau dasselbe Jahr 
fallt, in dem die Juden in Spanien heimatlos werden; sahen, 
da& die letzten Jahre des 15. Jahrhunderts und die ersten Jahr- 
zehnte des folgenden Jahrhunderts Zeiten sind, in denen Myriaden 
von Juden zum Wandern gezwungen werden, in denen die europa- 
ische Judenheit wie ein Ameisenhaufen, in den man einen Stock 
steckt, in Bewegung gerat: kein Wunder, wenn i diesem 
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Haufen ein grofer Teil sich in die hoffnungsreichen Gebiete der 
neuen Welt begab. Die ersten Kaufleute driben waren Juden °?. 
Die ersten industriellen Anlagen in den amerikanischen Kolonien 
rithrten von Juden her. Schon 1492 lassen sich portugiesische 
Juden in St. Thomas nieder und beginnen hier die Plantagen- 
wirtschaft im GrofBen: sie errichten zahlreiche Zuckerfabriken 
und beschaftigen bald 3000 Negersklaven®*. Der Zustrom der 
Juden nach Siidamerika gleich nach der Entdeckung war so gro&, 
da&B im Jahre 1511 die Kénigin Johanna es fir notwendig er- 
achtete, dagegen einzuschreiten®*. Offenbar aber blieb diese 
Verordnung ohne Wirkung, denn der Juden driiben wurden immer 
mehr. Durch Gesetz vom 21. Mai 1577 wurde dann endlich das 
Verbot der gesetzlichen Auswanderung in die spanischen Kolonien 
formell aufgehoben. 

Um die rege Wirksamkeit, die die Juden als Begriinder des 
kolonialen Handels und der kolonialen Industrie in dem Bereiche 
siidamerikanischen Gebietes entfalteten, ganz wiirdigen zu kénnen, 
tut man gut, das Schicksal einiger Kolonien im einzelnen zu 
verfolgen. 

Die Geschichte der Juden in den amerikanischen Kolonien 
und damit deren Geschichte selbst zerfallt in zwei groBe Ab- 
schnitte, die gebildet werden durch die Vertreibung der Juden 
aus Brasilien (1654). 

Wie die Juden gleich nach der Entdeckung im Jahre 1492 
in S. Thomé die Zuckerindustrie begriinden, wurde schon er- 
wahnt. Um 1550 finden wir diese Industrie auf der Insel schon 
in voller Bliite: 60 Plantagen, mit Zuckermiihlen und Siede- 
pfannen versehen, erzeugen, wie der an den Kénig entrichtete 
Zehnte ausweist, jihrlich 150000 Arroben Zucker (a 25 Pfd.)®. 

Von hier aus oder von Madeira aus*®®, wo sie ebenfalls seit 
langem die Zuckerindustrie betrieben, verpflanzen die Juden diesen 
Industriezweig in die gré&te der amerikanischen Kolonien: nach 
Brasilien, das damit in seine erste Bliiteperiode — die durch 
die Vorherrschaft der Zuckerindustrie bestimmt wird — ein- 
tritt. Das Menschenmaterial fiir die neue Kolonie lieferten in der 
ersten Zeit fast ausschliefilich Juden und Verbrecher, von denen 
jabrlich zwei Schiffsladungen von Portugal hiniibergehen®’. Die 
Juden werden sehr bald die herrschende Kaste: ,ein nicht ge- 
ringer Teil der wohlhabendsten brasilianischen Kaufmannschaft 
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bestand aus ,neuen Christen‘“*8, Kiner ihres Volksstammes war 
es auch, der als erster Generalgouverneur die Verwaltung der 
Kolonie in Ordnung brachte: in der Tat begann die neue Be- 
sitzung erst recht in Blite zu kommen, als man im Jahre 1549 
Thomé de Souza, einen Mann von hervorragenden Eigenschaften, 
hiniiberschickte °°. Aber ihren vollen Glanz beginnt die Kolonie 
erst zu entfalten, als sie (1624) in die Hande der Hollander 
tibergeht und nun die reichen hollindischen Juden anfangen, 
hintiberzustrémen. 1624 vereinigen sich zahlreiche amerikanische 
Juden und griinden in Brasilien eine Kolonie, in die 600 an- 
gesehene Juden von Holland her iibersiedeln™®. Noch in dieser 
ersten Halfte des 17. Jahrhunderts waren alle groBen Zucker- 
plantagen in den Hinden von Juden™, von deren umfassender 
Wirksamkeit und von deren Reichtum uns die Reisenden be- 
richten. So dufert sich Nienhoff, der Brasilien 1640 bis 1649 
bereiste, wie folgt’?: Among the free inhabitants of Brazil that 
‘were not in the (Dutsch West India) Companys service the Jews 
were the most considerable in number, who had transplanted 
themselves thither from Holland. They had a vast traffic beyond 
all the rest, they purchased sugar-mills and built stately houses 
in the Receif. They were all traders, which would have been of 
great consequence to the Dutsch Brazil had they kept themselves 
within the due bounds of traffic.‘ Und in F. Pyrards Reise- 
bericht lesen wir’?: ,The profits they make after being nine 
or ten years in those lands are marvellous, for they all come 
back rich.“ 

Diese Vorherrschaft des jiidischen Elements im Plantagen- 
betrieb iiberdauerte die Episode der hollandischen Herrschaft 
iiber Brasilien und dehnte sich —- trotz der ,,Vertreibung“ “* der 
Juden im Jahre 1654 — bis in das 18. Jahrhundert aus. Jeden- 
falls erfahren wir noch aus der ersten Halfte des 18. Jahrhunders “: 
einmal ,als mehrere der angesehensten Kaufleute von Rio de 
Janeiro dem Heiligen Amte (der Inquisition!) in die Hinde fielen, 
stockte der Betrieb auf so vielen Plantagen, dafB Produktion und 
Handel der Provinz (se. Bahia) sich erst nach lingerer Zeit von 
diesem Schlage erholen konnte.“ Durch Dekret vom 2. Marz 1768 
werden dann alle Register iiber die neuen Christen zur Ver- 
nichtung eingeliefert; durch Gesetz’ von 25. Marz 1773 werden 
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vollkommen gleichgestellt. Es haben sich also offenbar wieder 
zahlreiche Kryptojuden auch nach der Besitzergreifung des. 
Landes durch die Portugiesen im Jahre 1654 in Brasilien 
an hervorragender Stelle erhalten und haben dem Lande zu 
seiner Zuckerbliite dann noch die Edelsteinbliite gebracht, da 
sie den Handel mit Edelsteinen sehr bald ebenfalls sich unter- 
warfen. 

Aber darum bleibt das Jahr 1654 in der jiidisch-amerika- 
nischen Geschichte doch von epochaler Bedeutung. Denn ein 
sehr grofer Teil der brasilianischen Juden wandte sich doch 
damals anderen Gebieten Amerikas zu und verlegte dadurch das 
wirtschaftliche Schwergewicht dorthin. 

Vor allem sind es einige wichtige Teile des westindischen 
Archipels und der angrenzenden Kiiste, die durch die Erfillung 
mit jiidischem Wesen seit dem 17. Jahrhundert erst recht zur 
Blite kommen. So Barbados™, das fast nur von Juden be- 
voélkert wurde. Es war 1627 von den Englandern in Besitz ge- 
nommen worden; 1641 wurde das Zuckerrohr eingefiihrt; 1648 
begann der Zuckerexport. Die Zuckerindustrie konnte sich aber 
nicht behaupten, da die Zucker wegen ihrer schlechten Qualitit 
die Transportkosten nach England nicht deckten. Erst die aus. 
Brasilien vertriebenen ,Hollainder* fihrten daselbst eine regel- 
masige Fabrikation ein und ‘lehrten die Einwohner, trockenen 
und haltbaren Zucker zubereiten, dessen Ausfuhr alsbald in 
raschem Mage zunahm. 1661 konnte schon Karl II. 13 Besitzer,. 
die aus Barbados eine Einnahme von 10000 ¥ bezogen, zu 
Baronen ernennen, und um 1676 war die Insel bereits imstande,. 
jihrlich 400 Schiffe mit je 180 t Rohzucker zu beladen. 

Von Barbados fihrte 1664 Thomas Modyford die Zucker- 
fabrikation nach Jamaica‘ ein, das damit rasch zu Reichtum 
gelangte. 1656 hatten es die Englander den Spaniern endgiiltig 
entrissen. Wahrend es damals nur drei kleinere Siedereien auf 
Jamaica gab, waren 1670 schon 75 Mihlen im Betriebe, deren 
manche 2000 Ztr. Zucker erzeugten und ,im Jahre 1700 war 
Zucker der Hauptartikel Jamaicas und die Quelle seines Wohl- 
standes. Wie stark die Juden an dieser Entwicklung beteiligt. 
waren, schlieBen wir aus der Tatsache, daB schon 1671 von den 
christlichen Kaufleuten bei der Regierung der Antrag auf Aus- 
schlieBung gestellt wird, der aber nur die Wirkung hat, daf die. 
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Ansiedlung der Juden von der Regierung noch mehr beférdert 
wird. Der Governor verwarf die Petition mit den denkwirdigen 
Worten™’: ,he was of opinion that His Majesty could not have 
more profitable subjects than the Jews and the Hollanders; they 
had great stocks and correspondance.“ So kam es, daB die 
Juden -aus Jamaica nicht ausgewiesen wurden, vielmehr they 
became the first traders and merchants of the English colony“ 78, 
Im 18. Jahrhundert tragen sie alle Steuern und haben Industrie 
und Handel gréftenteils in ihren Handen. 

Von den tibrigen englischen Kolonien bevorzugten sie ins- 
besondere Surinam”. Hier sagen seit 1644 Juden, die bald 
mit Privilegien ausgestattet wurden, ,whereas we have found 
that the Hebrew nation . . have .. proved themselves useful 
and beneficial to the colony.“ Diese bevorzugte Lage dauerte 
natirlich an, als Surinam (1667) von England auf Holland tiber- 
ging. Ende des 17. Jahrhunderts ist ihr numerisches Verhiltnis 
wie 1 zu 3. Sie besitzen 1730 von den 344 Plantagen in Surinam, 
auf denen meist Zucker gebaut wurde, 115. 

Dasselbe Bild wie die englischen und hollandischen Kolonien 
gewiahren die wichtigeren franzdsischen: Martinique, Guadeloupe, 
S. Domingo *®. Auch hier ist die Zuckerindustrie die Quelle des 
» Wohlstandes* und auch hier sind die Juden die Beherrscher 
dieser Industrie und des Zuckerhandels. 

In Martinique wurde die erste grofe Plantage und Siederei 
1655 von Benjamin Dacosta angelegt, der dorthin mit 900 Glaubens- 
genossen und 1100 Sklaven aus Brasilien gefliichtet war. 

In S. Domingo wurde die Zuckerindustrie schon 1587 be- 
gonnen, aber erst die ,hollaéndischen* Fliichtlinge aus Brasilien 
bringen sie in Bliite. 

Man muB sich nun immer vor Augen halten, daf in jenen 
kritischen Jahrhunderten, als die amerikanische Kolonialwirtschaft 
begriindet wurde (und durch sie der moderne Kapitalismus), die 
Zuckergewinnung (auGer natiirlich der Silberproduktion und der 
Gewinnung von Gold und Edelsteinen in Brasilien) das Riickgrat 
der ganzen kolonialen Volkswirtschaft und damit indirekt der 
einheimischen Volkswirtschaft bildete. Man kann sich kaum 
noch eine richtige Vorstellung machen von der iberragenden 
Bedeutung, die Zuckerindustrie und Zuckerhandel in jenen Jahr- 
hunderten hatten. Es war gewif keine Ubertreibung, wenn es 
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in einem Beschlu& des Pariser Handelsrates vom Jahre 1701 
heift: ,Frankreichs Schiffahrt verdankt ihren Glanz dem Handel 
seiner Zuckerinseln und kann nur durch diesen erhalten und 
erweitert werden.“ Und diesen Handel hatten die Juden fast 
monopolisiert (den franzésischen insbesondere das reiche Haus 
Gradis aus Bordeaux) *}. 

Bedeutsam wurde aber diese Machtstellung, die sich die 
Juden in Mittel- und Siidamerika erobert hatten, ganz besonders 
noch durch die enge Verbindung, in die seit dem Ende des 
17. Jahrhunderts die englischen Kolonien Nordamerikas mit West- 
indien traten: eine Verbindung, der, wie wir sehen werden, das 
europdische Nordamerika sein Leben verdankte und die im wesent- 
lichen wieder durch jiidische Kaufleute hergestellt wurde. Damit. 
sind wir zu der Besprechung der Rolle gekommen, die die Juden 
in der Entwicklung der nordamerikanischen Volkswirtschaft ge- 
spielt haben. Das heilit aber, um es gleich deutlich zu sagen: 
bei der Genesis der Vereinigten Staaten von Amerika. 
Auch diese sind in wirtschaftlicher Beziehung ganz wesentlich 
durch den Einflu$ jiidischer Elemente zu ihrer endlichen Gestalt 
gelangt. Was wiederum einer ausfihrlichen Erlauterung bedarf, 
da es der landlaufigen Auffassung der Dinge (wenigstens in 
Europa) offenbar widerspricht. 

Auf den ersten Blick hat es den Anschein, als ob gerade 
das nordamerikanische Wirtschaftsleben wesentlich ohne Mit- 
wirkung der Juden sich ausgebildet habe. Und oft genug ist 
mir die Entwicklung der Vereinigten Staaten als Beweis fiir die 
Richtigkeit des Gegenteils vorgehalten’ worden, wenn ich be- 
hauptete, daB der moderne Kapitalismus doch im Grunde nichts 
anderes sei als eine Ausstrahlung jiidischen Wesens. Die Yankees 
selbst pochen darauf, da& sie ohne die Juden fertig geworden 
seien. Ein amerikanischer Schriftsteller, wenn ich nicht irre 
wars Mark Twain, hat einmal des laingeren ausgefiihrt, wes- 
halb die Juden bei ihnen driiben keine Rolle spielten: weil sie, 
die Yankees, ebenso ,gerissen“ (smart) seien wie die Juden, 
wenn nicht gerissener. (Dasselbe iibrigens, was die Schotten 
von sich behaupten.) Und in der Tat: unter den ganz grofen 
Industriellen und Spekulanten der Vereinigten Staaten, unter 
den ,, Trustmagnaten“ begegnen wir heute nicht allzuviel jiidischen 
Namen. Das mag alles zugegeben werden. Und dennoch halte 
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ich meine Behauptung aufrecht, daf auch die Vereinigten Staaten, 
ja daf& vielleicht kein Land mehr als die Vereinigten Staaten 
angefillt sind mit jiidischem Wesen bis oben hinaus. Das weif 
man tibrigens in manchen und gerade den urteilsfahigen Kreisen 
Amerikas sehr wohl. Als vor einigen Jahren der 250. Jahrestag 
der Einwanderung der Juden in die Vereinigten Staaten mit 
groBem Pomp gefeiert wurde, da schrieb der Prisident Roosevelt 
einen Brief an das Festkomitee, worin er seine Glickwiinsche 
in eine ganz besonders ehrende Form kleidete. Er sagte: es 
sei das erstemal wihrend seiner Prisidentschaft, dai er bei 
Gelegenheit einer Feier ein BegriiBungsschreiben sende; aber 
diese eine Ausnahme miisse er machen: die Veranlassung sei 
zu itberwiiltigend grof. Die Verfolgungen, denen die Juden 
gerade in jener Zeit wieder ausgesetzt seien, machten es ihm 
ganz besonders dringlich zur Pflicht, zu betonen, welche hervor- 
ragenden Birgereigenschaften die Manner jiidischen Glaubens 
und jiidischer Rasse entfaltet hitten, seit sie in das Land ge- 
kommen seien. Indem er dann yon den Verdiensten der Juden 
um die Vereinigten Staaten erzihlt, bedient er sich der durchaus 
den Kern der Sache treffenden Wendung: die Juden haben das 
Land aufbauen helfen: ,the Jews participated in the upbuilding 
of this country“*?. Und der Exprasident Grover Cleveland 
sagte bei derselben Gelegenheit: ,Wenige, wenn itiberhaupt 
eine, von den das amerikanische Volk bildenden Nationalitéten 
haben direkt oder indirekt mehr Einflu® auf die Ausbildung des 
modernen Amerikanismus ausgeiibt als die jiidische“ (,I believe 
that it can be safely claimed that few, if any, of those contri- 
buting nationalities have directly and indirectly been more in- 
fluential in giving shape and direction to the Americanism of 
today “**). 

Worin liegt denn nun aber die grofe Bedeutung der Juden 
gerade fir die Vereinigten Staaten? Zunichst doch darin, daf 
ihr ziffermafiger Anteil am amerikanischen Geschiaftsleben 
niemals so ganz gering gewesen ist, wie es auf den ersten Blick 
hin scheint. Weil unter dem halben Dutzend bekannter Namen 
von Milliardiren, die heute wegen des Lirms, den ihre Trager 
(und namentlich Tragerinnen) machen, in aller Leute Ohren 
klingen, keine Juden sind, ist der amerikanische Kapitalismus 
doch nicht etwa arm an jiidischen Elementen. Erstensmal gibt 
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es auch unter den ganz grofen Trusts einige, deren Leitung 
sich in den Handen von Juden befindet. So ist der Smelters 
Trust, der mit allen kontrollierten Werken zusammen (1904) 
ein Kapital von (nominal) 201 Millionen $ reprasentierte, eine 
Schépfung jiidischer Manner (der Guggenheims). Ebenso sind 
im Tobacco-Trust (500 Mill- $), im Asphalt-Trust, im Telegraph- 
Trust u. a. Juden in leitenden Stellungen **. Ebenso sind unter 
den ganz groBen Bankfirmen eine ganze Reihe in jiidischem 
Besitze, durch die natiirlich wiederum ein sehr groBer Teil des 
amerikanischen Wirtschaftslebens kontrolliert wird. So wurde 
beispielsweise das ,Harriman-System‘“, das die Zusammenfassung 
aller amerikanischen Eisenbahnnetze zum Ziele hatte, im wesent- 
lichen durch das New-Yorker Bankhaus Kuhn, Loeb & Co. unter- 
stiitzt und geférdert. Ganz dick sitzen die Juden in herrschender 
Stellung im Westen: Kalifornien ist zum guten Teil ihre 
Schépfung. Bei der Begriindung dieses Staates haben sich die 
Juden hervorgetan als Richter, Abgeordnete, Governors, Biirger- 
meister usw. und nicht zuletzt als Geschaftsleute. Die Gebriider 
Seligman, Wilh. Henry, Jesse, James in S. Francisco; die Louis 
Stob, Lewis Gerstle in Sacramento (wo sie die Alasca Commercial 
Co. begriindeten); die Hellman und Newmark in Los Angelos 
sind einige der bekannteren Firmen, die hier gewirkt haben. 
Wahrend der Goldperiode waren es die Juden, die Beziehungen 
zum Osten und zu Kuropa ankniipften. Die wichtigsten finanziellen 
Transaktionen jener Zeit waren unternommen von Mannern wie 
Benj. Davidsohn, den Agenten der Rothschilds; Alb. Priest 
von Rhode Island; Alb. Dyer von Baltimore usw.; den drei 
Briidern Lazard, die das internationale Bankhaus Lazard Fréres 
(in Paris, London und S. Francisco) begriindeten; wie den Selig- 
mans, den Glaziers und Wormsers. Moritz Friedlinder war einer 
der groBen Weizenkénige. Adolph Sutro beutete die Comstock 
Lodes aus. Und noch heute ist wohl der iiberwiegende Teil 
des kalifornischen Bankwesens, aber auch der industriellen Unter- 
nehmungen in den Handen von Juden. Ich erinnere an: The 
London, Paris and American Bank (Sigm. Greenebaum, Rich. 
Altschulz); die Angl. California Bank (Phil. N. Lilienthal, Ignatz 
Steinhart); die Nevada Bank; die Union Trust Company; die 
Farmers and Merchants Banks of Los Angelos u. a. Erinnere 
an die Ausbeutung der Kohlenfelder durch John Rosenfeld; an 


ctu SA Ae 


dieNachfolgerin der Hudson Bay Co.: the Alasca Commercial Co., 
an the North Americ. Comm. Co. u. a. 8%, 

Daf durch die Einwanderung zahlreicher Juden wahrend der 
letzten Jahrzebnte sich iberall im Lande die quantitative Be- 
deutung der Juden fir das amerikanische Wirtschaftsleben in 
geradezu gigantischer Weise fihlbar machen wird, dirfte kaum 
zweifelhaft sein. Man erwige, da& jetzt schon mehr als eine 
Million Juden allein in New York lebt und daf& von den ein- 
gewanderten Juden der gréfte Teil die kapitalistische Karriere 
tberhaupt noch nicht begonnen hat. Wenn sich die Verhiltnisse 
in Amerika so weiter entwickeln, wie im letzten Menschenalter, 
wenn die Zuwanderungsziffern und die Zuwachsraten der ver- 
schiedenen Nationalititen dieselben bleiben, so erscheinen die 
Vereinigten Staaten nach 50 oder 100 Jahren in unserer Phan- 
tasie ganz deutlich als ein Land, das nur noch von Slaven, 
Negern und Juden bewohnt sein wird und in dem die Juden 
natiirlich die wirtschaftliche Hegemonie an sich gerissen haben. 

Aber das sind Zukunftsspiegelungen, die in diese Zusammen- 
hange, wo Vergangenheit und Gegenwart erkannt werden sollen, 
nicht hinein gehéren. Fir Vergangenheit und Gegenwart mag 
zugegeben werden, da& der quantitative Anteil der Juden am 
amerikanischen Wirtschaftsleben zwar immer noch recht ansehn- 
lich und keinesweg so geringfiigig ist wie eine oberfidchliche 
Beobachtung annehmen 1aft, daB sich aber aus dem blof quanti- 
tativen Anteil noch nicht jene tiberragende Bedeutung ableiten 
laBt, die ich (mit vielen andern urteilsfihigen Leuten) dem 
jidischen Stamme zurechne. Diese mu& vielmehr aus ziemlich 
verwickelten Zusammenhangen heraus als eine in ganz hervor- 
ragendem Sinne qualitativ bestimmte erkannt werden. 

Deshalb méchte ich auch noch nicht einmal so grofen Nach- 
druck auf die immerhin nicht unwichtige Tatsache legen, daB die 
Juden in Amerika eine Reihe ganz wichtiger Handelszweige bis 
zur Monopolstellung in ihnen beherrschen oder doch wenigstens 
lange Zeit hindurch beherrscht haben. Ich denke da vornehmlich 
an den Getreidehandel, namentlich im Westen; an den Tabak- 
handel; an den Baumwollhandel. Man sieht auf den ersten 
Blick, daB dies drei Hauptnervenstringe der amerikanischen 
Volkswirtschaft sind und begreift, da& diejenigen, in deren Ge- 
walt diese drei michtigen Wirtschaftszweige liegen, schon ohne 
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weiteres hervorragenden Anteil an dem wirtschaftlichen Gesamt- 
prozesse nehmen miissen. Aber wie gesagt: ich urgiere diesen 
Umstand gar nicht so sehr, weil ich die Bedeutung der Juden 
fir die Volkswirtschaft der Vereinigten Staaten aus noch viel 
gréBeren Tiefen deuten méochte. 

Die Juden sind wie ein ganz besonderer Faden, man kénnte 
sagen: wie ein goldener Faden in einem Gewebe, von Anfang bis zu 
Ende in die amerikanische Volkswirtschaft hineingewoben, sodaB 
diese ihre eigentiimliche Musterung durch sie vom ersten Augen- 
blick an empfangt. 

Denn seit dem ersten Erwachen des kapitalistischen Geistes 
an den Kiisten des Atlantischen Ozeans und in den WaAldern 
und Steppen des neuen Erdteils sind sie da. Als das Jahr ihrer 
Ankunft wird das Jahr 1655 betrachtet**: als ein Schiff mit 
Juden aus dem meist portugiesisch gewordenen Brasilien am 
Hudson: landete und EinlaB in die dort von der Hollindisch- 
westindischen Kompagnie begriindete Kolonie begehrte. Schon 
nicht mehr nur als Bittende. Schon als Angehdrige eines Volks- 
stammes, der stark beteiligt an der neuen Griindung war und 
dessen Einflu&B schon die Gouverneure der Kolonie sich zu beugen 
hatten. Damals, als das Schiff mit den jiidischen Eimwanderern 
eintraf, fiihrt Stuyvesant das Regiment in Neu-Amsterdam. Und 
Stuyvesant war kein Freund der Juden und hatte alle Lust, den 
Einla&B Begehrenden die Tiire zu verschlieBen. Da kam aber 
die Weisung aus Amsterdam in einem Briefe der Direktoren der 
Kompagnie (vom 26, 4. 1655): die Juden sind zum Handel und 
zur Niederlassung in dem Gebiete der westindischen Kompagnie 
zuzulassen: ,also because of the large amount of capital which 
they have invested in shares in this Company“**’. Von Neu- 
Amsterdam kamen sie bald nach Long Island, Albany, Rhode 
Island, Philadelphia. 

Und von nun an beginnt ihre rege Wirksamkeit, die zunachst 
einmal dafiir Sorge trug, da& die neuen Kolonien itberhaupt 
dkonomisch bestehen konnten. Wenn die Vereinigten Staaten 
heute da sind, so wissen wir, daf dies nur deshalb geschah, 
weil die englischen Kolonien Nordamerikas sich durch eine Kette 
giinstiger Umstiinde zu einer Machtstellung hinauf entwickeln 
konnten, die ihnen schlieBlich die Fahigkeit zu selbstindiger 
Existenz verlieh. Und gerade bei diesem Aufbau der kolonialen 
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Gréfke sehen wir die Juden als die ersten und eifrigsten Forderer 
am Werke. 

Ich denke wiederum nicht an die naheliegende Tatsache, 
da& durch die Unterstiitzung einiger michtiger jiidischer Hauser 
allen es dem Staatswesen der Kolonien gelang, sich zur 
Selbstandigkeit herauszubilden, weil jene ihnen die ékonomische 
Unterlage bereiteten, auf der sie stehen konnten. Durch 
Lieferungen im Kriege und vor allem durch die Darreichung 
der nétigen Geldmittel, ohne die die Unabhangigkeit der ,Ver- 
einigten Staaten“ niemals zu erreichen gewesen wire. Diese 
Leistungen der Juden sind nichts den amerikanischen Verhalt- 
nissen Kigentiimliches: wir werden ihnen noch als einer ganz 
allgemeinen Erscheinung begegnen, die in der Geschichte des 
modernen, auf kapitalistischer Basis ruhenden Staates iiberall 
fast gleichmabig wiederkehrt und der wir daher in einem gréferen 
Zusammenhange noch Gerechtigkeit miissen widerfahren lassen. 

Dagegen sehe ich in einer anderen Wirksamkeit der jiidischen 
Elemente im kolonialen Nordamerika ebenso eine Amerika kon- 
stituierende Tat, die zudem noch ein auf die amerikanische Welt 
beschranktes Phinomen darstellt. Ich meine die simple Tat- 
sache, da&B wihrend des 17. und 18. Jahrhunderts das Juden- 
kommerz die Quelle war, aus der die Volkswirtschaft der amerika- 
nischen Kolonie ihr Leben schépfte. Weil nur die Handels- 
beziehungen, die die Juden unterhielten, ihnen die Méglichkeit 
gewabrten, in dauernder ékonomischer Gebundenheit dem Mutter- 
lande gegeniiber zu verharren und doch zu eigener wirtschaft- 
licher Bliite zu gelangen. Planer gesprochen: durch die Notigung, 
die England seinen Kolonien auferlegte, alle gewerblichen Erzeug- 
nisse im Mutterlande zu kaufen, kam es ganz von selbst, dab 
die Handels- (und damit natiirlich auch die Zahlungs-) Bilanz 
der Kolonien stets passiv war. Ihr Wirtschaftskérper hatte 
sich verbluten miissen, wenn nicht von aufen ein bestindiger 
Blutstrom in Gestalt von Edelmetall ihm zugeflossen wire. Diesen 
Blutstrom aber leitete das ,Judenkommerz“ aus den siid- und 
mittelamerikanischen Lindern in die englischen Kolonien Nord- 
amerikas hinein. Dank ihren engen Beziehungen, die die nach 
Nordamerika gewanderten Juden mit den westindischen Inseln 
und Brasilien unterhielten, entfalteten sie einen regen Handels- 
verkehr mit jenen Gebieten, der im wesentlichen aktiv fir die 


nordamerikanischen Kolonien war und deshalb unausgesetzt die 
in jenen Lindern selbst gewonnenen oder unmittelbar aus der 
Nachbarschaft reichlich in sie hineinstromenden Edelmetalle (seit 
Anfang des 18. Jahrhunderts vor allem auch das brasilianische 
Gold) in die Adern der nordamerikanischen Volkswirtschaft tiber- 
leitete °°. 

Kann man im Hinblick auf die eben berithrten Tatbestande 
mit einigem Recht sagen, daB die Vereinigten Staaten es den 
Juden verdanken, wenn sie tiberhaupt da sind, so kann man mit 
demselben Rechte behaupten, da& sie dank allein dem jidischen 
Einschlag so da sind wie sie da sind, das heilit eben amerikanisch. 
Denn das, was wir Amerikanismus nennen, ist ja zu einem sehr 
groBen Teile nichts anderes als geronnener Judengeist. 

Woher aber stammt diese starke Trinkung der amerika- 
nischen Kultur mit dem spezifisch jiidischen Geiste? 

Wie mir scheint: aus der frihen und ganz allgemeinen 
Durchsetzung der Kolonistenbevélkerung mit jiidischen Ele- 
menten. 

So viel ich sehe, ist die Besiedlung Nordamerikas in den 
meisten Fallen so vor sich gegangen: ein Trupp kernfester 
Manner und Frauen — sage zwanzig Familien — zog in die 
Wildnis hinein, um hier ihr Leben neu zu begriinden. Unter 
diesen zwanzig Familien waren neunzehn mit Pflug und Sense 
ausgeriistet und gewillt, die Walder zu roden, die Steppe abzu- 
brennen und mit ihrer Hinde Arbeit sich ihren Unterhalt durch 
Bebauung des Landes zu verdienen. Die zwanzigste Familie 
aber machte einen Laden auf, um rasch die Genossen auf dem 
Wege des Handels, vielleicht sogar des Wanderhandels, mit den 
notwendigsten Gebrauchsgegenstinden, die der Boden nicht her- 
vorbrachte, zu versehen. Diese zwanzigste Familie kimmerte 
sich dann auch sehr bald um den Vertrieb der von den neunzehn 
anderen der Erde abgewonnenen Produkte. Sie war diejenige, 
die am ehesten tiber Bargeld verfiigte und deshalb in Notfillen 
den anderen mit Darlehnen niitzlich werden konnte. Sehr haufig 
gliederte sich an den ,Laden“, den sie offen hielt, eine Art von 
Landleihbank an. Oft wohl auch eine Landverkaufsagentur und 
ahnliche Gebilde. Der Bauer in Nordamerika wurde also durch 
die Wirksamkeit unserer zwanzigsten Familie von vornherein 
mit der Geld- und Kreditwirtschaft der alten Welt in Fihlung 
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gebracht. Das ganze Produktionsverhiltnis baute sich von vorn- 
herein auf einer modernen Basis auf. Das stidtische Wesen 
drang gleich in die entlegenen Dérfer siegreich vor. Die Durch- 
trankung der amerikanischen Volkswirtschaft mit kapitalistischer 
Organisation und kapitalistischem Geiste nahm, méchte man 
sagen, vom ersten Tage der Siedlung an ihren Anfang. Denn 
jene ersten Zellen kommerzialistischen Wesens wuchsen sich 
alsobald zu alles umspannenden Organisationen aus. Und von wem 
ist — soweit wie persdnliche Faktoren hier den Ausschlag gaben 
und nicht etwa die bloBe Sachlage die neuen Entwicklungsreihen 
erzeugte — von wem ist diese ,Neue Welt‘ kapitalistischen 
Geprages erbaut worden? Von der zwanzigsten Familie in 
jedem Dorf. 

Nicht nétig zu sagen, daf& diese zwanzigste Familie jedesmal 
die jiidische Familie war, die sich einem Siedlertrupp anschlo& 
oder ibn bald nach seiner Niederlassung aufsuchte. 


Diese Zusammenhange sehe ich einstweilen so allgemein 
nur mit meinem geistigen Auge, indem ich die Falle, in denen 
sie nachzuweisen sind, zu einem Gesamtbilde zusammenfige. 
Die nach mir kommenden Forscher werden unter dem von mir 
hervorgekehrten Gesichtspunkte die Wirtschaftsgeschichte der 
Vereinigten Staaten zu schreiben haben. Das, was mir an Be- 
legen untergelaufen ist, darf einstweilen nur als die ersten 
Elemente einer spateren ausfihrlichen Darstellung angesehen 
werden. Immerhin lassen die Gleichférmigkeit und Natiirlichkeit 
der Entwicklung mit einiger Sicherheit vermuten, daf es sich 
dabei nicht um vereinzelte Faille, sondern um typische Er- 
scheinungen handelt. 

Was ich von der Einwirkung der Juden auf den Gang des. 
amerikanischen Wirtschaftslebens behaupte, hat ein anderer ein- 
mal so ausgedriickt: ,,he (the Jew) has been the leading financier 
of thousand prosperous communities. He has been enterprising 
and aggressive“ ®?, 

In beliebiger Reihenfolge mégen folgende Tatsachen als 
Proben mitgeteilt werden. 

In Alabama siedelte sich 1785 Abram Mordecai an. ,He established 
a trading-post two miles west of Line ereek, carrying on an extensive 
trade with the Indians, and exchanging his goods for pinkroot, hickory, 
nut oil and peltries of all kinds‘“*. 
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In Albany: ,As early as 1661, when Albany was but a small trading 
post, a Jewish trader, named Asser Levi (or Leevi) became the owner of 
real estate there . .“*. 

Ein beliebtes Ziel wurde Chicago, seitdem dieses Eisenbahn- und 
Handelsmittelpunkt zu werden beginnt. Das erste Steinhaus wird dort 
von dem Juden Ben. Schubert gebaut, der darin das erste Schneidergeschaft 
in Chicago errichtet; Ph. Neuburg fihrt als erster den Tabakhandel in 
Chicago ein®?. 

In Kentucky begegnen wir schon in den ersten Jahren des.19. Jahr- 
hunderts jiidischen Bewohnern. Ein Mr. Salomon, der 1808 einwandert» 
wird 1816, als die Bank of the U. S. eine Filiale in Lasington errichtet, 
deren Kassierer ®?. 

Gleich unter den ersten Ansiedlern von Maryland”, Michigan®, 
Ohio®%, Pennsylvanien®” finden wir den jiidischen Handler, ohne 
da8 wir bisher Naheres iiber ihre Tatigkeit wiiBten. 


Ganz deutlich wiederum kénnen wir ihre Wirksamkeit als Pioniere 
kapitalistischen Wesens in Texas verfolgen. Hier entfalten Manner wie 
Jac. de Cordova, Mor. Koppere, Henry Castro ihre folgenreiche Tatigkeit. 
Cordova ,was by far the most-extensive land locator in the State 
until 1856“. The Cordova’s Land Agency soon became well known, not 
only in Texas, but in New York, Philadelphia and Baltimore, where the 
owners of large tracts of Texas lands resided.“ Mor. Koppere wird (1863) 
Priasident der National Bank of Texas, Henry Castro betreibt das Geschift 
des Auswandererunternehmers: ,between the years 1843—46 C. introduced 
into Texas over 5000 emigrants .. . transporting them in 27 ships, chiefly from 
the Rhenish provinces.“ Dann nach ihrer Ankunft versieht er die Kolonisten 
mit den notwendigen Geratschaften, Saatgetreide usw.: ,he fed his colonists 
for a year, furnished them with cows, farming implements, seeds, medecine 
aud in fact whatever they needed“ ®8, 


Uber eine ganze Reihe von Staaten verbreiten sich andere jiidische 
Familien, die dann durch ihren Gusammenhang noch wirksamer arbeiten 
kénnen. Besonders charakteristisch fiir die Entfaltung der jiidischen 
‘Tatigkeit ist wohl die Geschichte der Familie Seligman, von der 
acht Briider (die Séhne des David Seligman aus Bayersdorf) ein Geschiaft 
begriinden, das sich schlieflich iiber die Hauptplatze der Vereinicten 
Staaten ausdehnte. Sie ist in Kiirze diese: 1837 wandert Joseph S 
nach den Vereinigten Staaten aus. 1839 folgen zwei Briider, 1841 folet der 
dritte. Diese griinden ein kleines Kleidergeschift in Lancaster, Von dort 
gehen sie nach Selma Ala und von dort eréfinen sie Filialen in drei 
amerikanischen Orten. 1848 wandern sie mit noch zwei Briidern nach dem 
Norden. 1850 griindet Jesse ein Ladengeschaft in §. Francisco: in dem 
einzigen dort vorhandenen Backsteinbau. 1857 wird dem Kleidergeschaft 
ein Bankgeschift angegliedert. 1862 begriinden sie die Firma 8. in 
New York, S. Francisco, London, Paris, Frankfurt a. M. (Sie tun ms 


nunmehr besonders bei der Geldbeschatfung zur Zeit des Birgerkrieges 
hervor) ®°. 


Auch in den Siidstaaten der Union spielt der Jude zum Teil eine 
ahnliche Rolle, wie in den anderen Staaten: die des Handlers unter acker- 
bauenden Kolonisten!°, Daneben freilich finden wir ihn hier auch frih- 
- zeitig schon (&hnlich wie in Mittel- und Siidamerika) als reichen Plantagen- 
besitzer. In Siid-Carolina beispielsweise ist ,Jews Land“ synonym mit 
groBen Plantagen’*!. Hier hat unter anderen Moses Lindo seine TAtig- 
keit entfaltet als Hauptférderer der Indigogewinnung (wovon schon die 
Rede war). 

Eine wertvolle Unterstiitzung findet die genetische Methode 
der Betrachtung im vorliegenden Falle doch auch wiederum 
durch die Beobachtung, daB wahrend der ganzen Entstehungszeit 
der Vereinigten Staaten der Zustrom der Juden stark und stetig 
gewesen ist. Freilich haben wir, um dies zu erweisen, fir die 
frihere Zeit keine Ziffern zur Verfiigung, die unmittelbar den 
zahlenmabigen Anteil der Juden an der Gesamtbevélkerung oder 
an der Einwanderungsmenge zum Ausdruck brachten. Wir 
kénnen doch aber aus einer ganzen Menge von Anzeichen mit 
einiger Sicherheit schlieBen, dafB immer viele Juden nach Amerika 
ausgewandert sind. 

-Um ihre (quantitative) Bedeutung zu ermessen, mu’ man 
auch die in den friitheren Jahren auferordentlich diinne Be- 
siedlung des Landes in Beriicksichtigung ziehen. Wenn wir 
beispielsweise erfahren, daB Neu-Amsterdam Mitte des 17. Jahr- 
hunderts noch weniger als 1000 Einwohner hatte *°’, dann werden 
wir die paar Schiffsladungen Juden, die damals aus Brasilien 
nach dort tibersiedelten, schon recht hoch veranschlagen in ihrer 
Wirkung auf das gesamte Wirtschaftsleben der Gegend’, 
ebenso wie wir es als eine starke Durchsetzung mit jiidischen 
Elementen ansehen werden, wenn in den allerersten Jahren der 
Besiedlung Georgias dort ein Schiff mit 40 Juden landet, und 
wenn in Savannah, einer kleinen Handelszentrale, im Jahre 1733, 
als die Salzburger dort eintreffen, 12 jiidische Familien in der 
Kolonie anséssig waren !%. 

Wie beliebt die Vereinigten Staaten als Wanderziel der 
deutschen (und polnischen) Juden frithzeitig wurden, ist im all- 
gemeinen bekannt und wird uns durch Berichte aus den Ab- 
wanderungsgebieten bestitigt. ,Unter den armeren jidischen 
Familien Posens fand sich im zweiten Viertel des 19. Jahr- 
hunderts nur selten eine, die nicht einen ihrer Sohne, und 
zwar gewohnlich den tiichtigsten und anschlagigsten der Enge 


und dem Drucke der Heimat tiber den Ozean hatte entweichen 
sehen“ 1, 

Soda& uns die enorme Ziffer der jiidischen Soldaten, die im 
Birgerkriege gedient haben: 7243 1°, nicht tiberrascht und wir 
geneigt sind, die Schitzung der Zahl der Juden, die Mitte des 
19. Jahrhunderts in den Vereinigten Staaten gelebt haben sollen: 
200000 (davon 30000 zu NewYork)!%, eher fir zu niedrig zu 
halten. 


Fiinftes Kapitel 
Die Begriindung des modernen Staates 


Die Ausbildung der modernen Kolonialwirtschaft und die 
Entstehung des modernen Staates sind zwei einander bedingende 
Erscheinungen. Beide sind, die eine obne die andere nicht denk- 
bar und wiederum von beiden gleichmafig abhangig ist die 
Genesis des modernen Kapitalismus. Wenn wir also die Be- 
deutung irgend eines geschichtlichen Faktors fiir dessen Werde- 
gang abschétzen wollen, so miissen wir nachpriifen: ob und 
gegebenenfalls in welchem Umfange er Einflu& gehabt hat auf 
die beiden genannten Phinomene. Ich frage deshalb hier nach 
dem Anteil der Juden an der Herausbildung des modernen 
Staates. 

Auf den ersten Blick gewinnt es den Anschein, als ob die 
Juden an allem anderen, nur nicht an der Entstehung des Staates 
Anteil hatten: sie — das im innersten Wesen ,unstaatliche“ Volk. 
Denn keiner der groBen Staatsminner, an deren Namen wir zu- 
erst denken, wenn wir fiir die Ausbildung des modernen Staates 
bedeutende Menschen verantwortlich machen wollen, ist Jude: 
nicht Karl V., nicht Ludwig XI., nicht Richelieu, nicht Mazarin, 
nicht Colbert, nicht Cromwell, nicht Friedrich Wilhelm I. oder 
Friedrich I. von PreuéGen. 

Freilich méchte unser Urteil wohl wesentlich anders lauten, 
wenn wir bedenken, daf die Grundziige des modernen Staates 
schon wahrend der spéiteren Jahrhunderte des ,Mittelalters* in 
Italien und namentlich in Spanien ausgebildet worden sind, und 
da& hier jiidische Staatsmanner in leitender Stellung zahlreich nach- 
gewiesen werden kénnen. Es ist bedauerlich, dafB die Geschichte 
eds modernen Staates (soviel mir bekannt) noch niemals unter 
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diesem Gesichtspunkt geschrieben worden ist: ich glaube, daf 
man ganz neue Seiten dem Stoffe abgewinnen kénnte. Aber 
zwischen den Werken, die die Geschichte der Juden in Spanien 
und Portugal behandeln, wie etwa Lindo, de los Rios, Kayser- 
ling, Mendes dos Remedios und denen, die dem Ursprung des 
modernen Staates in Spanien und Portugal nachgehen, wie 
etwa Ranke oder Baumgarten, besteht nicht der geringste Zu- 
sammenhang. 

Aber wenn wir auch unter den Regierenden des modernen 
Staats keine Juden finden, so kénnen wir uns diese Regierenden, 
kénnen wir uns den modernen Firsten nicht gut ohne den Juden 
denken. (Etwa wie Faust nicht ohne Mephistopheles.) Arm in 
Arm schreiten die beiden in den Jahrhunderten, die wir die Neu- 
zeit nennen, einher. Ich méchte geradezu in dieser Vereinigung 
von First und Jud’ eine Symbolisierung des aufstrebenden 
Kapitalismus und damit des modernen Staates erblicken. Rein 
auferlich sehen wir in den meisten Lindern die Firsten als die 
Beschiitzer der gehetzten Juden gegen Stande und Ziinfte — 
also gegen die vorkapitalistischen Machte auftreten. Und inner- 
lich laufen ihre Interessen, laufen ihre Gesinnungen zu einem 
guten Teile nebeneinander und ineinander. Der Jude verkérpert 
den modernen Kapitalismus und der First verbindet sich mit 
dieser Macht, um seine Stellung zu erobern oder zu erhalten, 
Planer gesprochen: Wenn ich von einem Anteil der Juden an 
der Begriindung des modernen Staates spreche, so denke ich 
nicht sowohl an ihre unmittelbare. Wirksamkeit als staats- 
minnische Organisatoren, als vielmehr an eine mehr indirekte 
Mitwirkung an dem grofen staatsbildenden Prozesse der letzten 
Jahrhunderte. Ich denke daran, da& sie es vor allem waren, die 
dem werdenden Staate die materiellen Mittel zur Verfigung 
stellten, mit deren Hilfe er sich erhalten und weiter entwickeln 
konnte, daf& sie auf zwiefache Weise das Fundamentum stiitzten, 
auf dem alles moderne Staatswesen ruht: die Armee. Auf 
zwiefache Weise: durch deren Versorgung mit Waffen, Monturen 
und Lebensmitteln im Kriege und durch Beschaffung der not- 
wendigen Geldbetrige, die natiirlich nicht nur (wenn auch vor- 
wiegend in frihkapitalistischer Zeit) fiir Heereszwecke, sondern 
auch zur Deckung des iibrigen Hof- und Staatsbedarfs Ver- 
wendung fanden. Mit anderen Worten: ich erblicke in den Juden 
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namentlich wahrend des 16., 17. und 18. Jahrhunderts die ein- 
flufreichsten Heereslieferanten und die leistungsfihigsten Geld- 
geber der Fiirsten und glaube diesem Umstande eine tiberragende 
Bedeutung fiir den Entwicklungsgang des modernen Staates zu- 
messen zu sollen. Dafiir wird es keiner besonderen Begriindung 
bedirfen. Worauf es nur wieder ankommt, ist dies: den 
quellenmafigen Nachweis fiir die Richtigkeit des behaupteten 
Tatbestandes zu erbringen. Das soll im folgenden versucht 
werden: abermais mit all’ den Vorbehalten, die ich schon bei 
den vorhergehenden Abschnitten glaubte machen zu sollen: ins- 
besondere mit dem ausdriicklichen Bemerken, daf die wenigen 
Belege, die ich fir die jetzt in Rede stehende Behauptung er- 
bringe, selbstverstindlich nur den Anfang einer griindlichen und 
erschépfenden Behandlung des:Problems bilden sollen, und nicht 
den geringsten Anspruch erheben, vollsténdig zu sein. Wieder- 
um ist hier eine Stelle, von wo aus Dutzende von Spezialunter- 
Suchungen in Zukunft ihren Ausgangspunkt nehmen méchten. 


I. Die Juden als Lieferanten 


Ich will nicht auf die Zeit vor 1492 zuriickgreifen, weil sie 
aus dem Kreise dieser Betrachtungen im wesentlichen aus- 
geschieden werden soll (und fir uns nur als Vorgeschichte in 
ihrer ursdchlichen Bedeutung fir spitere Vorgiinge in Betracht 
kommt). Sonst lieBen sich fiir die Wirksamkeit der Juden als 
Heereslieferanten in Spanien und anderswo zahlreiche Zeugnisse 
anfihren. 


Wir verfolgen sie aber gleich in ihrem neuen Wirkungs- 
kreise und begegnen ihnen hier zunichst in England wahrend 
des 17. und 18. Jahrhunderts in der gedachten Kigenschaft. 
Wahrend des Commonwealth ist der bei weitem bedeutendste 
Heereslieferant Ant, Fern. Carvajal, ,the great Jew“, der zwischen 
1630 und 1635 in London einwandert und sich bald zu einem 
der leitenden Kaufleute des Landes aufschwingt. Im Jahre 1649 
gehért er zu den finf Londoner Kaufleuten, denen der Staatsrat 
die Getreidelieferung fir das Heer tbertriégt!°*. Er soll jahrlich 
fir 100000 & Silber nach England gebracht haben. In der 
darauffolgenden Periode, namentlich in den Kriegen Wilhelms UL, 
tritt als ,the great contractor‘ vor allem Sir Solomon Medina, 
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,the Jew Medina‘, hervor, der daraufhin in den Adelstand er- 
hoben wird: er ist der erste (ungetaufte) adlige Jude in Eng- 
land ?°, 

Und ebenso sind es Juden, die auf der feindlichen Seite im 
spanischen Erbfolgekriege die Heere mit dem Notigen versorgen: 
,Und bedient sich Frankreich jederzeit ihrer Hilffe, bey Krieges- 
Zeiten seine Reuterey beritten zu machen‘ 11°, 1716 berufen sich 
die StraBburger Juden auf die Dienste, die sie der Armee 
Ludwigs XIV. durch Nachrichten und Proviant geleistet haben *”’. 
Jacob Worms hie& der Hauptkriegslieferant Ludwigs XIV."*. Im 
18. Jahrhundert treten sie dann in dieser Eigenschaft in Frank- 
reich immer mehr hervor. Im Jahre 1727 lassen die Juden von 
Metz innerhalb von sechs Wochen 2000 Pferde zum Verzehr und 
mehr als 5000 als Remonte in die Stadt kommen*'®. Der 
Marschall Moritz von Sachsen, der Sieger bei Fontenoy, auferte = 
da& seine Armeen niemals besser verproviantiert gewesen seien, 
als wenn er sich an die Juden gewandt hatte'*. Line als. 
Lieferant hervorragende Persénlichkeit zur Zeit der beiden letzten 
Ludwige war Cerf Beer, von dem es in seinem Naturalisations- 
patent heift: ,que la derniére guerre ainsi que la disette, qui 
s’est fait sentir en Alsace pendant les années 1770 et 1771 
lui ont donné Voccasion de donner des preuves de zéle dont 
il est animé pour notre service et celui de l’Etat‘’>. Ein 
Welthaus ersten Ranges im 18. Jahrhundert sind die Gradis. 
von Bordeaux: der Abraham Gradis errichtete in Quebec grobe 
Magazine, um die in Amerika fechtenden franzisischen Truppen 
zu versorgen'!®, Kine hervorragende Rolle spielen die Juden in 
Frankreich als Fournisseure unter der Revolution, wihrend des 
Direktoriums und auch in den napoleonischen Kriegen™’. Ein 
hiibscher Beleg fiir ihre itiberragende Bedeutung ist das Plakat, 
das 1795 in den Strafen von Paris angeschlagen wurde, als dieses. 
von einer Hungersnot bedroht war, und in dem die Juden auf- 
gefordert werden, sich fiir die ihnen von der Revolution ver- 
liechenen Rechte dadurch erkenntlich zu erweisen, daf sie Ge- 
treide in die Stadt kommen lieBen. ,Eux seuls‘, meint der Ver- 
fasser des Plakats, ,peuvent mener cette entreprise a bonne fin, 
vu leurs nombreuses relations, dont ils doivent faire profiter 
leurs concitoyens‘ 11°, 

Kin ahnliches Bild: wie im Jahre 1720 der Hofjude Jonas: 
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Meyer durch Herbeischaffung grofBer Mengen von Getreide (der 
Chronist spricht von 40000 Scheffeln) Dresden vor einer Hungers- 
not bewahrte '?°, 

Auch in Deutschland finden wir die Juden frihzeitig und oft 
ausschlieflich in den Stellungen der Heereslieferanten. Im 
16. Jahrhundert ist da der Isaak Meyer, dem Kardinal Albrecht 
bei seiner Aufnahme zu Halberstadt 1537 mit Ricksicht auf die 
bedrohlichen Zeitliufte die Bedingung stellt PIneE Stift mit 
gutem Geschiitz, Harnisch, Riistung zu versorgen‘; und der Josef 
von Rosheim, der 1548 einen kaiserlichen Schutzbrief empfangt, 
weil er dem Kénig in Frankreich Geld und Proviant fir das 
Kriegsvolk verschafft hatte. Im Jahre 1546 begegnen wir 
bohmischen Juden, die Decken und Mantel an das Kriegsheer 
liefern'?®°, Im 17. Jahrhundert (1633) wird dem bdhmischen 
Juden Lazarus bezeugt, daB er ,Kundschaften und Avisen, daran 
der Kaiserlichen Armada viel gelegen, einholte oder auf seine 
Kosten einholen lieB, und sich stets bemihte, allerlei Kleidung 
und Munitionsnotdurft der Kaiserlichen Armada zuzufiihren“ 121, 
Der grofe Kurfiirst bediente sich der Leimann Gompertz und 
Salomon Elias ,bei seinen kriegerischen Operationen mit grofem 
Nutzen, da sie fiir die Notwendigkeiten der Armeen mit vielen 
Lieferungen an Geschiitz, Gewehr, Pulver, Mondierungsstiicken 
etc. zu tun hatten*???. Samuel Julius: Kaiserl. Konigl. 
(Remonte-)Pferde-Lieferant unter Kurfirst Friedrich August von 
Sachsen; die Familie Model: Hof- und Kriegslieferanten im 
Firstentum Ansbach (17., 18. Jahrhundert) !2%, , Dannenhero 
sind alle Commissarii Juden, und alle Juden sind Commissarii“ 
sagt apodiktisch Moscherosch in den Gesichten Philanders von 
Sittewald 174. 

Die ersten reichen Juden, die unter Kaiser Leopold nach der 
Austreibung (1670) wieder in Wien wohnen durften: die Oppen- 
heimer, Wertheimer, Mayer Herschel usw. waren alle auch 
Armeelieferanten!2°. Zahlreiche Belege fiir die auch im 18. Jahr- 
hundert fortgesetzte Tatigkeit als Armeelieferanten besitzen wir 
fir alle ésterreichischen Lande }*°, 

Endlich sei noch der jiidischen Lieferanten Erwéhnung getan, 
die wihrend des Revolutionskrieges (ebenso wie spiter wihrend 


des Birgerkriegs) die amerikanischen ‘Truppen verprovian- 


tierten 12", 
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Il. Die Juden als Finanzmainner 


Auf diese Tatigkeit der Juden haben die Historiker schon 
friher ihr Augenmerk gerichtet und wir sind daher tiber die 
Rolle, die die Juden zu allen Zeiten der europdischen Geschichte 
als Finanzverwalter oder Geldgeber der Firsten gespielt haben, 
verhiltnismafig gut unterrichtet. Ich kann mich deshalb hier 
kiirzer fassen und mich mit einigen Hinweisen auf bekannte Tat- 
sachen begniigen. 

Schon wahrend des Mittelalters finden wir die Juden aller- 
orts als Steuerpdchter, Pachter der Salinen und Domdanen, als 
Schatzmeister und Geldgeber: am hdaufigsten natiirlich auf der 
Pyrendenhalbinsel, wo die Almoxarife und die Rendeiros mit 
Vorliebe aus der Reihe der reichen Juden genommen wurden. 
Da jedoch diese Zeit hier nicht besonders behandelt werden soll, 
so verzichte ich auf die Nennung einzelner Namen und verweise 
im ibrigen auf die umfassende General- und Spezialliteratur 1*°. 

Aber gerade erst in der neueren Zeit, als der moderne Staat 
gebildet wird, wird die Wirksamkeit der Juden als finanzielle 
Beirate der Fiirsten von eingreifender Kraft. 

In Holland gelangen sie rasch in leitende Stellungen (ob- 
wohl auch hier offiziell von der Beamtenlaufbahn ausgeschlossen). 
Wir erinnern uns des Ginstlings Wilhelms III. Moses Machado, 
der Gesandtenfamilie der Belmonte (Herren van Schoonenberg), 
des reichen Suasso, der Wilhelm im Jahre 1688 2 Millionen 
Gulden leiht und anderer !2°. 

Die Bedeutung der hollandisch-jiidischen Hochfinanz reichte 
aber weit iiber die Grenzen Hollands hinaus, weil Holland 
wahrend des 17. und 18. Jahrhunderts das Reservoir war, aus 
dem alle geldbedirfenden Fiirsten Europas schépften. Manner 
wie die Pintos, Delmontes, Bueno de Mesquita, Francis Mels 
und andere darf man geradezu als die leitenden Finanzleute des 
nérdlichen Europa in jener Zeit betrachten }°, 

Dann aber werden vor allem die englischen Finanzen 
wihrend des 17. und 18. Jahrhunderts sehr stark von den Juden 
beherrscht. Jn England!! hatten die Geldbedirfnisse des 
Langen Parlaments den ersten Ansto& gegeben, reiche Juden in 
das Land zu ziehen. Langst ehe ihre Zulassung durch Cromwell 
sanktioniert wurde, wanderten reiche Kryptojuden vor allem aus 
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Spanien und Portugal meist tiber Amsterdam ein — das Jahr 
1643 brachte einen besonders reichen Zustrom — und fanden 
ihren Mittelpunkt im Hause des portugiesischen Gesandten zu 
London, Antonio de Souza, der selbst ein Marranos ist. Unter 
ihnen ragte der uns schon bekannte Antonio Fernandez Carvajal 
hervor, der als Geldgeber ebenso bedeutend war, wie als Liefe- 
rant: er war recht eigentlich der Finanzmann des Commonwealth. 
Eine neue Stirkung erfiihrt die reiche englische Judenschaft 
unter den jiingeren Stuarts, vor allem Karl II. Dieser fihrte be- 
kanntlich die Katharina von Braganza als Gemahlin heim und in 
ihrem Gefolge finden wir eine ganze Reihe jiidischer Hoch- 
finanzler, unter ihnen die Gebriider da Sylva, jidisch-portugie- 
sische Bankiers aus Amsterdam, denen die Verwaltung bezugs- 
weise die Uberfiihrung der Mitgift Katharinas tibertragen worden 
war. Aus Spanien und Portugal kommen um diese Zeit noch 
die Mendes und die Da Costa nach England, und vereinigen hier 
ihre Hauser als Mendes da Costa. 

»The chief men of the new immigration were wealthy Portugues 
Marranos. Some of them came to London to assit Duarte da Sylva in 
the administration of the Queens dowry. This must have been a very profi- 
table business and the Marranos seem to have formed a syndicate to keep 
it to themselves. The Kings drawfts and warrants were always running 
ahead of the instelments of the dowry and considerable amounts of capital 
were required to discount them. The provision of this capital was confined 
to the Jews“ 1®, 

Gleichzeitig aber beginnt auch die Einwanderung der asch- 
kenazischen Juden, die zwar im grofen Ganzen nicht auf dem 
Reichtumsniveau stehen, wie die sephardischen Juden, unter 
denen sich aber auch Kapitalmagnaten wie etwa Benjamin Levy 
befinden. 

Mit Wilhelm III. kommt neuer Zuzug und die Bande 
zwischen Hof (Regierung) und reichem Judentum werden noch 
enger. Sir Solomon Medina, den wir ebenfalls schon kennen 
gelernt haben, folgt dem Oranier nach England als sein Beistand 
in Geldangelegenheiten und mit ihm kommen die Suasso, eine 
andere Familie der Hochfinanz. Im Zeitalter der Kénigin Anna 
ist der leitende Finanzmann Englands Menasseh Lopez. 

Als der Siidseeschwindel iiber England hereinbricht, sehen 
wir die Judenschaft schon als die gréfte Finanzmacht im Lande 
stehen: sie halten sich von der wilden Spekulation fern und 
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retten ihre groBen Vermdgen. So sind sie in der Lage, von der 
Anleihe, die die Regierung auf die Landtax aufnimmt, ein 
ganzes Viertel zu tibernehmen. Das Haus, das in diesen 
kritischen Zeiten die Fiithrung hat, sind die Gideon, vertreten 
durch Sampson Gideon (1699-1762), dem ,trusted adviser of the 
Government‘, dem Freunde Walpoles, dem ,Pillar of the State 
credit“. Er ist es auch, der im Jahre 1745, in sehr kritischer 
Zeit, eine Anleihe von 1700000 & aufbringt. Nach dem Tode 
Sampson Gideons wird die Firma Francis and Joseph Salvador 
die leitende Finanzmacht Englands, bis dann im Anfang des 
19. Jahrhunderts die Rothschild auch hier die Fihrung tber- 
nehmen. 

Um die Bedeutung der Juden als Finanzleute in Frank- 
reich zu erweisen, geniigt es, an die einfluBreiche Stellung zu 
erinnern, die Samuel Bernard wahrend der spateren Zeiten 
Ludwigs XIV. und wahrend der Regierung Ludwigs XV. ein- 
nimmt. Wir sehen Ludwig XIV. mit diesem Geldmanne, ,dont 
tout le mérite est d’avoir soutenu |’Etat comme la corde tient 
le pendu“, wie ein etwas galliger Beurteiler meint'®**, in seinen 
Garten spazieren. Wir finden ihn als den Geldgeber im 
spanischen Erbfolgekriege, als den Unterstiitzer des franzésischen 
Kronpriatendenten in Polen, als den finanziellen Beirat des 
Regenten wieder. Soda& es kaum tibertrieben gewesen sein wird, 
wenn ihn der Marquis de Dangeau in einem Briefe ,gegenwirtig 
den gréften Bankier Europas* nennt!**, Auch in Frankreich sind 
ubrigens die Juden stark beteiligt an der Sanierung der Com- 
pagnie des Indes nach den Schrecknissen-des Siidseeschwindels 7°. 
Ihre fiihrende Rolle auf dem Geldmarkte und als Groffinanzer 
beginnen sie in Frankreich aber wohl doch erst im 19. Jahr- 
hundert zu spielen, als die Rothschild, die Helphen, die Fould, 
die Cerfberr, die Dupont, die Goudchaux, die Dalmbert, die 
Pereire u. a. ihre Geschifte betrieben. Sehr leicht méglich ist 
es freilich, daf& (aufSer den schon genannten Namen) doch auch im 
17. und 18. Jahrhundert noch mehr jiidische Finanzmaénner in 
Frankreich ihre Wirksamkeit entfaltet haben, die bei der strengen 
AusschlieBung der Juden sich als Kryptojuden den Nachforschungen 
entziehen. 

In Deutschland und Osterreich ist es wieder leichter, 
ihrem Treiben auf die Spur zu kommen, weil hier — auch wenn 
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die Juden von Rechts wegen in einem Lande sich nicht aufhalten 
durften — durch die sinnreiche Einrichtung der ,,Hofjuden“ 
immer einige privilegierte Juden von den Firsten zu ihrer Ver- 
fiigung gehalten wurden. 

Nach Graetz sollen diese ,Hofjuden“ eine ,Hrfindung* der 
deutschen Kaiser wahrend des Dreifigjahrigen Krieges gewesen 
sein. ,Der Wiener Hof“, meint der genannte Autor, ,erfand auch 
ein anderes Mittel, die Finanzquelle der Juden fiir den Krieg 
ergiebig zu machen. Er ernannte jiidische Kapitalisten zu Hof- 
juden, réumte ihnen die ausgedehnteste Handelsfreiheit ein, be- 
freite sie von den Beschrankungen, denen andere Juden unter- 
worfen waren usw.“ ?8°, Wie dem auch sei: Tatsache ist, da6 
wahrend des 17. und 18. Jahrhunderts kaum ein deutscher Staat 
namhaft zu machen ist, der nicht einen oder mehrere Hofjuden 
hielt, von deren Unterstiitzung im wesentlichen die Finanzen 
des Landes abhingig waren. 

So finden wir am kaiserlichen Hofe wahrend des 17. Jahr- 
hunderts 187 Josef Pinkherle von Giérz, Moses und Jacob Marburger 
von Gradisca, Ventura Parente von Triest, Jacob Bassewi 
Batscheba Schmieles in Prag (den Ferdinand wegen seiner 
Dienste unter dem Namen von Treuenburg in den Adelstand 
erhob). Wir begegnen unter Leopold I. dem angesehenen Hause 
Oppenheimer, von dem der Staatskanzler Ludewig aussagte !*°: 
,»Anno 1690 illustre Oppenhemii Judaei nomen floruit inter 
mercatores et trapezitas non Europae tantum, verum cultioris 
orbis universi,“ nachdem er eben itiber die Wiener Juden ge- 
duBert hat: ,praesertim Viennae ab opera et fide judaeorum res 
saepius pendent maximi momenti“: da& von ihnen die Ent- 
scheidung in allerwichtigsten Dingen abhinge. Nicht minder 
beriihmt war unter Kaiser Leopold I. der Judenrichter und Hof- 
faktor Wolf Schlesinger, der zusammen mit Lewel Sinzheim dem 
Staate mehrere grofe Anleihen verschafft. Maria Theresia be- 
diente sich aufer diesen noch der Wertheimer, Arnsteiner, Es- 
keles u. a. Mehr als ein Jahrhundert hindurch waren die Hof- 
bankiers am Wiener Hof nur Juden’*®*. Wie grof& deren wirt- 
schaftliche Macht und EinfluB in Wien war, erhellt aus der 
Tatsache, da& sich die Hofkammer anli6lich eines Judenkrawalls 
in Frankfurt a. M. veranlaBt sah, die Reichshofkanzlei im Inter- 
esse des Kredits um ihre Intervention zum Schutze der Frank- 
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furter Juden zu ersuchen, da diese mit ihren Wiener Glaubens- 
genossen in Handelsbeziehungen sténden 14°. 

Nicht anders lagen die Dinge an den kleineren deutschen 
Firstenhéfen. ,Schon die verfeinerten Anspriiche der im Luxus 
miteinander wetteifernden zahlreichen Hofhaltungen erforderten 
bei den Schwierigkeiten des Verkehrs gewandte Agenten in den 
grofen Mittelpunkten des Handels. Solche hatten die Mecklen- 
burger Herzége in Hamburg, Bischof Joh. Philipp von Wirzburg 
in der Person Moses Elkhans um 1700 in Frankfurt a. M. Damit 
war ihnen die Pforte eréffnet; der betriebsame Mann, der Schmuck 
fiir die Fiirstin, Livreestoffe fir den Oberstkaimmerer, Delikatessen 
fur den Kiichenmeister besorgte, war auch gern bereit, eine An- 
leihe zu negociieren**1. Solche , Agenten‘, die ortsfernen Fiirsten 
die notwendigen Geldmittel beschaffen, gab es manche in den 
groBen Judenstidten Hamburg und Frankfurt a. M. Auger den 
genannten erinnere ich an den 1711 in Hamburg gestorbenen 
portugiesischen Juden Daniel Abensur, der Ministerresident des 
Kénigs von Polen in Hamburg war und der polnischen Krone 
betraéchtliche Summen lieh 142, Andere dieser Agenten zogen 
dann an den Hof des Darlehnsempfingers und wurden die 
eigentlichen Hofjuden. In Chursachsen begegnen wir so (seitdem 
1694 Friedrich August den Thron bestiegen hatte) dem Leffmann 
Berentz aus Hannover, dem J. Meyer aus Hamburg, dem Berend 
Lehmann aus Halberstadt (der das Geld fir die polnische Kénigs- 
wahl vorschieBt) und vielen anderen Hofjuden }4*, In Hannover 
wirkten die Behrend als Oberhoffaktoren und Kammeragenten !+; 
im Firstentum Ansbach die Model, die Frankel, die Nathan u. a.; 
in Kurpfalz die Lemte Moyses und Michel May, denen 1719 
eine Forderung des Kurfiirsten an den Kaiser im Betrage von 
2"/2 Millionen Gulden zediert wird 4°; und in der Markgrafschaft 
Bayreuth die Baiersdorf 4°, 

Bekannt in weiteren Kreisen sind ja dann auch die Hof. 
juden der brandenburg-preufischen Firsten: Lippold unter 
Joachim IT.; Gomperz und Joost Liebmann unter Friedrich ILL. (1); 
Veit unter Friedrich Wilhelm I.; Ephraim, Moses Isaac, Daniel 
Itzig unter Friedrich II. 

Aber der bekannteste der deutschen Hofjuden, der recht 
eigentlich als deren Grundbild gelten kann, ist der Siib-Oppen- 
heimer am Hofe Karl Alexanders von Wiirttemberg !47. 
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Endlich sei noch darauf hingewiesen, daf gerade auch als 
Finanzmanner namentlich wahrend des 18. Jahrhunderts und 
insbesondere in der Zeit der Befreiungskriege die Juden in den 
Vereinigten Staaten eine grofe Rolle gespielt haben. Neben 
dem Haym Salomon !48, den Minis und Cohen in Georgia !*°, 
und vielen anderen, die die Regierung mit Geld unterstiitzen, 
ist hier vor allem Robert Morris zu nennen: der Finanzmann 
der amerikanischen Revolution schlechthin ™°, 
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Nun ereignet sich aber etwas Seltsames: wihrend Jahr- 
hunderte lang und wie wir sehen gerade wihrend des fir den 
Aufbau des modernen Staates entscheidenden 17. und 18. Jahr- 
hunderts die Juden persénlich dem Fiirsten ihre Dienste leihen, 
vollzieht sich langsam schon wihrend jener Zeit, dann aber vor 
allem wahrend des letzten Jahrhunderts eine Neubildung in der 
Gestaltung des éffentlichen Schuldenwesens, die den grofen 
Geldgeber mehr und mehr aus seiner beherrschenden Stellung 
verdraéngt und eine immer mehr und mehr wachsende Menge 
von Glaubigern aller Vermégenslagen an seinen Platz treten 
lat. Durch die Entwicklung des modernen Anleihewesens, an 
die ich natiirlich denke, wird, wie man gesagt hat, der éffent- 
liche Kredit ,demokratisiert“*: der Hofjude wird ausgeschaltet. 
Und nun sind es nicht zuletzt wiederum die Juden, die dieses 
moderne Anleihewesen haben ausbilden helfen, sind sie es also, 
die sich selbst als monopolistische Geldgeber iiberfliissig gemacht 
und damit noch viel mehr bei der Begriindung der grofen Staaten 
mitgeholfen haben. 

Die Ausgestaltung des éffentlichen Kreditsystems bildet aber 
nur einen Bestandteil einer viel gréferen, allgemeinen Umbildung, 
die unsere Volkswirtschaft erfahren hat und an der ich ebenfalls 
ganz allgemein die Juden hervorragenden Anteil nehmen sehe. 
Es empfiehlt sich deshalb, diese Umbildung in ihrer Ganzheit 
zu betrachten und darzustellen. 


Sechstes Kapitel 
Die Kommerzialisierung des Wirtschaftlebens 


Ich verstehe unter der Kommerzialisierung des Wirtschafts- 
lebens (wie ich einstweilen ganz vage umschreiben will) die Auf- 
lésung aller wirtschaftlichen Vorginge in Handelsgeschafte; oder 
doch ihre Beziehung auf Handelsgeschaéfte; oder ihre Unter- 
werfung unter Handelsgeschéfte und damit, wie man es nicht 
ganz klar auszudriicken pflegt, unter die ,Bérse“ als dem 
Zentralorgan alles hochkapitalistischen Handels. 

Ich meine also, wie ersichtlich, den jedermann vertrauten 
ProzeB, der sich heute seiner Vollendung naht und der die Er- 
fillung des Kapitalismus bedeutet: den Proze& der Verborsianisie- 
rung der Volkswirtschaft, wie man ihn unter Vergewaltigung der 
deutschen Sprache nennen kénnte. Aber auf den Namen kommt 
es nicht so sehr an, als auf die Einsicht in die Wesenheit der 


Erscheinung, die sich bei ndherer Prifung in drei — sowohl 
historisch wie systematisch unterscheidbare — Bestandteile auf- 
lost *. 


Zunachst vollzieht sich ein ProzeS, den man die Ver- 
sachlichung des Kredits (oder allgemeiner: der Forderungsrechte) 
und ihre Objektivierung (Verkérperung) in , Wertpapieren* nennen 
mag. An ihn schlie&t sich der Vorgang, der unter dem Namen 
der Mobilisierung oder wenn man ein deutsches Wort vorzieht: 


* Ich bemerke, da die Darstellung, die ich hier von den Ent- 
wicklungstendenzen der (hoch-)kapitalistischen Volkswirtschaft gebe, nur 
eine vorliufige und skizzenhafte ist (soweit sie fiir die Lisung der in 
diesem Buche gestellten Sonderaufgabe unentbehrlich erscheint); da® ich 
die ausfithrliche Erérterung aller hier nur kursorisch beriihrten Punkte in 
der neuen Auflage meines ,Mod. Kap.“ hoffe vornehmen zu kénnen. 
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der Vermarktung dieser Forderungsrechte und ihrer Trager be- 
_ kannt ist. Beides aber findet seine Erganzung in der Ausbildung 
selbstaéndiger Unternehmungen zum Zweck der Schaffung yon 
Forderungsrechten (Wertpapieren); also in deren Kreierung aus 
Gewinnabsichten. 

Die folgende Darstellung soll den Nachweis erbringen, daf 
an allen diesen Vorgingen die Juden schdpferischen Anteil ge- 
nommen haben, ja daf die in dieser Entwicklung zum Ausdruck 
kommende LEigenart des modernen Wirtschaftslebens recht. 
eigentlich dem jiidischen Einflusse ihre Entstehung verdankt. 


I. Die Entstehung der Wertpapiere 


Wenn die Juristen das wesentliche Merkmal des Wert- 
papiers in seiner eigentiimlichen Bedeutung fiir die Geltend- 
machung des in ihm verbrieften Rechtes erblicken 151: da namlich 
dessen Ausiibung oder Ubertragung oder beide ohne den Besitz 
der Urkunde rechtlich nicht statthat, so miissen wir vom wirt- 
schaftswissenschaftlichen Standpunkt aus — ohne in einen Gegen- 
satz zu der juristischen Auffassung zu treten, diese vielmehr in 
ihrer Richtigkeit bestirkend — vor allem den Umstand betonen, 
daB in einem Wertpapier (wenn es die eigenartige und von allen 
andern grundsiatzlich zu unterscheidende Natur einer besonderen 
Art von Urkunden in voller Reinheit aufweist) sich ein nicht 
persénliches sondern ,,versachlichtes* Schuld- (oder Forderungs- 
oder auch im weiteren Sinne Kredit-) verhaltnis 1®? ,verkérpert‘. 
Die Entstehung der Wertpapiere ist somit der déuBere Ausdruck 
der Versachlichung der Kreditbeziehungen, die selbst wiederum 
nur ein einzelnes Glied in der Kette von Versachlichungen bildet, 
dieser fiir alles hochkapitalistische Wesen mehr denn irgendein 
anderer Vorgang kennzeichnenden Erscheinung. Eine _, Ver- 
sachlichung“ eines urspriinglich persénlichen Verhiltnisses voll- 
zieht sich iiberall dort, wo an Stelle des unmittelbaren Ein- 
wirkens oder Zusammenwirkens lebendiger Menschen die Wirk- 
samkeit ines von Menschen erst geschaffenen Systems von 
Einrichtungen (Organisationen) tritt. (Die Parallelerscheinung 
beobachten wir in der Technik, wo die Versachlichung darin be- 
steht, daf& die lebendige Menschenarbeit einem System lebloser 
Korper iibertragen wird: Maschinismus oder Chemismus.) Also 
die Kriegfiihrung ,versachlicht“ sich, wenn nicht mehr die héchst- 


ee Goatees 


persinliche Initiative des Heerfithrers den Kampf entscheidet, 
sondern die geschickte Befolgung aller im Laufe der Jahre auf- 
gesammelten Erfahrungen und die Anwendung des kunstvollen 
Systems der Strategie und Taktik, der Geschiitzestechnik und 
der Verproviantierungsmethoden usw. Ein Detailhandelsgeschaft 
wird versachlicht, wenn der einst allein die Leitung austibende 
Chef, der persénlich mit dem Personal und persénlich mit den 
Kunden verkehrt, ersetzt wird durch ein Direktorium, dem ein 
Stab von Zwischenleitern untersteht, unter denen wiederum 
Tausende von Angestellten tatig sind: alle nur kraft des 
Organisationsplanes, dem jeder einzelne unterworfen ist; in dem 
aber auch das einzelne Kaufgeschaft nicht mehr eine héchst- 
personliche Verstindigung zwischen Kaufer und Verkaufer ist, 
sondern ein sich nach bestimmten festen Normen abspielender, 
automatischer Vorgang. Der kollektive Arbeitsvertrag ,,ver- 
sachlicht“ das Lohnverhiltnis usw. 

Solcherart Versachlichung erfahren nun auch die Kredit- 
verhiltnisse in einem bestimmten Stadium der kapitalistischen Ent- 
wicklung (und diese Versachlichung des Kredits ist, wie ich sagte, 
das charakteristische Merkmal der modernen Volkswirtschaft, nicht 
etwa die Entstehung oder auch nur die stérkere Ausdehnung des 
Kreditverhaltnisses selbst, das in aller vor- und frihkapita- 
listischen Zeit, wenigstens als konsumtiver Kredit, eine oft tiber- 
ragende Bedeutung hat: Altertum!) Ganz allgemein gesprochen 
wird ein Kreditverhaltnis ,versachlicht*, wenn es nicht mehr 
aus der persénlichen Vereinbarung zwischen zwei bekannten 
Personen entsteht, sondern durch ein System menschlicher Ein- 
richtungen zwischen einander unbekannten Personen nach objek- 
tivierten Normen und in schematisierten Formen zustande kommt. 
Den Angelpunkt dieser Kinrichtungen eben bilden die Wert- 
papiere, in denen das Forderungs- und Schuldverhiltnis zwischen 
Unbekannt und Unbekannt ,objektiviert“ ist, und durch deren 
Besitz jederzeit ein neuer Gliubiger in das Kreditverhiltnis ein- 
treten kann. Ein unpersodnliches Kreditverhaltnis wird also durch 
das Wertpapier begriindet. Das lehrt eine genaue Analyse des 
durch die bekannten Typen der Wertpapiere geschaffenen 
Schuldnexus. Diese sind hauptsiichlich: der girierte Wechsel, 
die Aktie, die Banknote, die 6ffentlich-rechtliche und _privat- 
rechtliche , Obligation‘. 
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Der girierte Wechsel (im Gegensatz zum nichtgirierten 
Wechsel) ebenso wie der Blankowechsel begriindet das Forde- 
rungsrecht eines beliebigen dem Schuldner (Trassaten) ebenso 
wie dem urspriinglichen Glaubiger (Trassanten) ganz unbekannten 
Dritten, mit dem den Schuldner niemals ein wirtschaftliches 
Band sonst verkniipft zu haben braucht. Er wird nun ein all- 
gemeines Zahlungsmittel. Das Indossament macht das persénliche 
Erscheinen der Interessenten an bestimmten Ausgleichtagen 
(Mef&wechsel!) unndtig '*8, 

Die Aktie schafft dem beliebigen Besitzer ein Anteilsrecht 
an dem Kapital und dem Profit einer ihm persénlich ganz 
fremden Unternehmung. Die Beziehung einer Person zu einem 
Geschaftsbetriebe wird losgelést nicht nur von der persénlichen 
Mitwirkung, sondern sogar von dem einer Person gehérigen 
Sachvermégen: sie wird objektiviert in einer abstrakten Geld- 
summe, die zu ganz verschiedenen Vermégenskomplexen gehéren 
kann. 

Die Banknote schafft dem Inhaber ein Forderungsrecht 
gegentber der Bank, mit der er niemals ein Vertragsverhiltnis 
braucht eingegangen zu haben. Sein Anspruch besteht ohne 
jede Beziehung etwa auf eine persénlich begriindete Schuld- 
tatsache (wie ein Depositum). 

Die (Partial-)Obligation begriindet ebenso ein Kredit- 
verhaltnis zwischen Unbekannt (dem Publikum, wie wir be- 
zeichnend sagen) und einem Dritten: dieser sei ein 6ffentlicher 
Kérper oder eine Aktiengesellschaft oder eine Privatperson. 
_ Der Staat oder die Gemeinde, die eine Offentliche Anleihe auf- 
nehmen, kennen ihre Gliubiger ebensowenig wie die industrielle 
Unternehmung, die Obligationen ausgibt oder der Landwirt, der 
sich fliissige Mittel durch den Verkauf von Pfandbriefen ver- 
schafit. Die Obligation weist sogar noch verschiedene Grade 
der Versachlichung des Kreditverhaltnisses auf: je nachdem der 
Schuldner eine individuelle (und dadurch bekannte) Person ist 
oder nicht. Man kann danach die (Partial)obligationen in In- 
dividual- und Kollektivobligationen teilen. Bei jenen steht den 
Glaubigern als Schuldner ein bestimmtes Unternehmen (oder 
etwa ein bestimmter ,Standesherr“‘) gegeniiber; bei diesen eine 
unbekannte Menge von Schuldnern. Das trifft, wie man weif, 
bei dem Pfandbriefverhdltnis zu, bei dem die gesamten (oder 
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viele) Grundbesitzer eines Bezirks, von deren Existenz der 
Pfandbriefinhaber vielleicht gar nichts weiB, als Schuldner ver- 
pflichtet sind. Hoge 

Den Anteil der Juden an der Entstehung dieser Einrichtung 
, quellenmafig“ nachzuweisen, ist wohl eine Aufgabe, die nie restlos 
wird gelést werden kénnen. Selbst dann nicht, wenn man sich 
mehr mit der Stellung der Juden in friiheren Wirtschaftsepochen 
befaBt haben, selbst dann nicht, wenn man die bisher fast ganz 
vernachlassigten und doch gerade fiir die hier erérterten Probleme 
entscheidend wichtigen Partien der Wirtschaftsgeschichte, wie 
namentlich die Geschichte des Geld- und Bankwesens auf der 
Pyrendenhalbinsel wahrend der letzten Jahrhunderte des Mittel- 
alters besser bearbeitet haben wird als bisher. Aus dem ein- 
fachen Grunde, weil sich die Genesis wirtschaftlicher Organi- 
sationen ebenso wenig wie die von Rechtsinstituten in ihren 
letzten Griinden ,quellenmafig“ wird nachweisen lassen. Es 
handelt sich ja dabei, wie die Hauptvertreter der ,,quellen- 
mifigen“ Rechts- und Wirtschaftsgeschichte selbst oft genug 
hervorheben, nicht um _ ,Erfindungen“ oder ,Entdeckungen‘, 
die von einem bestimmten Tage datieren, sondern um lang- 
same, gleichsam organische Wachstumsprozesse, deren An- 
fange sich im Dunkel des Alltagslebens verlieren. Womit wir 
uns beniigen miissen, ist die Feststellung, da&B in einer be- 
stimmten Zeit die geschiftlichen Gepflogenheiten diesen oder 
jenen Grundzug aufgewiesen haben, daf der wirtschaftliche Ver- 
kehr (bildlich gesprochen) auf diesen oder jenen Ton abgestimmt 
war. Diese Feststellung zu machen, reichen aber die oft genug 
lacherlich geringen Quellenbelege ganz und gar nicht aus, und 
deshalb wird man immer wieder zur Korrektur der , quellenmasigen “ 
Erforschung eines Instituts die Schliisse aus der allgemeinen 
Wirtschafts- (oder Rechts-)lage, in der sich eine Zeit oder eine 
bestimmte Bevélkerungsgruppe befand, heranziehen miissen. 

Ich denke beispielsweise an die Geschichte des Wechsels; 
die wird man ganz gewif niemals aus den paar Wechseln aufbauen 
kénnen, die uns der Zufall aus dem Mittelalter tiberliefert hat. 
Diese werden uns immer nur als wertvolle Bestitigungen oder 
Berichtigungen allgemeiner Schliisse dienen. Aber ohne diese 
allgemeinen Schliisse werden wir nicht viel einzusehen vermégen. 
Gewif haben diejenigen recht, die aus der Tatsache, da& der 
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friher sog. ,ilteste‘ Wechsel von dem Juden Simon Rubens 
(1207) ausgestellt gewesen sein soll, nicht den SchluS zulassen 
wollen: die Juden seien die ,Erfinder“ des Wechsels 154. Aber 
ebensowenig ist es natiirlich angiingig, aus der anderen Tat- 
sache, daB altere Wechsel von Nichtjuden herrihren, darauf 
schlieBen-zu wollen: die Juden seien nicht ,die Erfinder“ des 
Wechsels. Was wissen wir, wieviel Tausend Wechsel in jener 
Zeit von dieser oder jener Bevélkerungsgruppe, in Florenz oder 
Briigge ausgestellt sind, von deren Dasein wir nichts erfahren? 
Aber was wir sehr genau wissen, ist dieses: daf die Juden die 
Trager des Geldverkehrs wihrend des ganzen Mittelalters waren, 
daB sie an den verschiedensten Platzen Europas safen und unter- 
einander Beziehungen unterhielten. Und was wir daraus mit 
einiger Sicherheit schlieBen kénnen, ist dieses: daB ,die Juden, 
als einflufreiche Vermittler internationalen Handels, das im 
Vulgarrecht der Mittelmeerlinder traditionell tiberkommene Re- 
mittierungsgeschift in gréBerem Umfange verwendet und weiter 
ausgebildet haben.“ 15°, 

Da’, wenn man historische Erkenntnis solcher Art deduktiv 
gewinnen will, duBerste Vorsicht geboten ist, braucht nicht erst 
ausdriicklich hervorgehoben zu werden. Aber darum sollen wir 
auf die Anwendung dieser Methode nicht verzichten. Und bei 
einem Problem, wie dem hier behandelten, kommen wir ohne 
sie tiberhaupt zu keinem Ergebnis. Freilich gibt es auch Falle, 
wie wir noch sehen werden, in denen sich der Anteil der Juden 
an der Ausbildung einer wirtschaftlichen Einrichtung mit aller 
nur winschbaren ,Quellenmafigkeit* nachweisen léft. Aber 
daneben bleibt doch eine Fille von Erscheinungen ibrig, die 
sich in ihrer Genesis durch keinerlei quellenmafige Belege auf- 
hellen lassen. Bei ihnen miissen wir uns schon zufrieden geben, 
wenn wir etwa den Nachweis erbringen kénnen, da& Juden in 
der Epoche und in dem Gebiete, wann und wo vermutlich die 
Anfiange der neuen Gebilde zu suchen sind, eine hervorragende 
Rolle im Geschiftsleben gespielt haben, oder dafB Juden an der 
Ausbildung eines bestimmten Wirtschafts- (oder Rechts-)instituts 
ein ganz besonderes Interesse haben muften. Vielleicht, daf 
dann spitere Untersuchungen auch noch mehr _,,quellenmafiges“ 
Beweismaterial zutage fordern, jetzt, nachdem der Blick fiir das 
Problem gescharft ist. Was ich hier tiber die zur Anwendung 
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gebrachte Methode sage, gilt aligemein, ganz besonders aber fir 
den kurzen geschichtlichen Uberblick, den ich im folgenden tiber 
die Genesis der oben skizzierten Typen der neueren Wertpapiere 
geben will. 


1. Der indossable Wechsel 


Nicht die Entstehung des Wechels ist das, was uns hier 
interessiert, sondern (wie man sagen kénnte) die des modernen, 
das hei®t des versachlichten, weil girierten, Wechsels. 

Man nimmt im allgemeinen an, dafS das Wechselgiro vor 
dem 17. Jahrhundert jedenfalls nicht zu voller Entwicklung ge- 
langt und in Holland die triheste unbedingte Anerkennung findet 
(in der Amsterdamer Willkiir vom 24. 1. 1651)'°®. Was aber 
auf dem Gebiete des Geld- und Kreditwesens wahrend des 
17. Jahrhunderts in Holland sich vollzieht, ist, wie wir noch 
genauer sehen werden,.immer mehr oder weniger auf jiidischen 
Einflug zuruckzufihren. Goldschmidt verlegt die Anfange der 
Wechselgirata nach Venedig, wo sie jedenfalls in einem Gesetz 
vom 14, 12. 1593 verboten wird (wahrend die erste ihm be- 
kannte Wechselgirata 1600 in einer neapolitanischen Urkunde 
vorkommt) }*", Die Entstehung der Zirkulationsfigur des Giro in 
Venedig wirde mit ziemlicher Sicherheit auf jiidischen Ursprung 
schlieBen lassen, da wir wissen, da& im 16. Jahrhundert der 
Wechselverkehr dort vornehmlich in jiidischen Hinden lag. In 
der schon erwihnten Eingabe der christlichen Kaufleute Venedigs 
an den Staat vom Jahre 1550 lautet die auf das Wechselgeschaft 
der Juden bezugnehmende Stelle wortlich wie folgt 1°: 

»ll medesimo comertio tegniamo con loro etiam in materia de cambii, 
perché ne rimettano continuamente i lor danari; ... vero mandano con- 
tanti, accioché geli cambiamo per Lion Fiandra et altre parti del Mondo 
su questa piazza de Rialto 0 vero ge compriamo Panni de seda o altre 
mercantie secondo il commodo loro, guadagnando le nostre solite pro- 
visioni.“ 

»Questo che dicemo delli habbitanti in Fiorenza succede anche per 
li altri mercadanti di simil nation Spagnuola et Portugeza che abita in 
Fiandra, Lion, Roma, Napoli, Sicilia et altri paesi quali se estendono a 
negociar con noi, non solo in cambii ma in mandar qui mercantie de Fiandra, 
formenti di Sicilia per vender et comprar altre mercantie da condur in altri 
paesi.“ 

Eine weitere Ausbildung scheint dann das Indossament auf 
den Genueser Messen im 16. Jahrhundert erfahren zu haben. 


fac gee 


Hier finden wir wenigstens zuerst das ,Giro-Aval*, wie man es 
neuerdings genannt hat, das wir als einen Vorgiinger des eigent- 
lichen Wechselgiros zu betrachten haben. 

Wer waren die ,Genuesen‘, denen wir im 16. Jahrhundert 
an verschiedenen Orten, namentlich auf den beriihmten Messen 
zu Besancon als den Herren des Geld- und Kreditmarktes be- 
gegnen? Die mit einem Male einen ,genialen Geschaftsgeist“ 
entfalten und Formen des internationalen Zahlungsverkehrs ent- 
wickeln, die man bis dahin nicht gekannt hatte? Da& die alten 
reichen Familien Genuas mit ihren grofBen Vermégen als die 
Hauptglaubiger der spanischen Krone und der anderen geld- 
bediirftigen Firsten auftraten, wissen wir. Aber daf& die Sprés- 
linge der Grimaldi, der Spinola, der Lercara jenen_,genialen 
Geschaftsgeist“ entfaltet hatten, der dem Wirken der Genuesen 
im 16. Jahrhundert sein Geprige gab; daB sich die alten Adels- 
geschlechter auf den Messen in Besancon oder sonstwo herum- 
getrieben haben sollten oder auch nur mit seltsamer Betrieb- 
samkeit ihre Faktoren dahingesandt haben sollten, erscheint mir 
ohne Annahme eines besonderen duberen Anstofes wenig plausibel. 
War hier neues Blut dem alternden Kérper des genuesischen 
Wirtschaftslebens durch Juden zugefiihrt worden? Wir wissen 
jedenfalls, da& Flichtlinge aus Spanien auch in Genua landen, 
und da& ein Teil dieser jiidischen Emigranten zum Christentum 
tibertritt; wihrend ein anderer Teil in dem Stédtchen Novi bei 
Genua aufgenommen wird, und daB diese Juden von Novi auch 
in der Hauptstadt verkehrten; wissen, da& diese Zuziigler 
,meistens gewerbtatige, intelligente Juden, Kapitalisten, Arzte“ 
waren und daf sie sich in Genua in der kurzen Spanne Zeit bis 
1550 unliebsam genug gemacht hatten, um den Ha der Be- 
vélkerung zu erwecken. Wir wissen aber auch, daf& zwischen 
den Bankhadusern Genuas und den jiidischen (bezugsweise damals 
schon marranischen) Bankhiusern der spanischen Stédte, z. B. dem 
filhrenden Bankhause Sevillas, den Espinosas, lebhafte Beziehungen 


bestanden 16°, 

Bisher ist, soviel ich sehe, die Frage, welche Rolle die Juden auf 
den Genueser Messen gespielt haben, noch nicht aufgeworfen. Sie zu be- 
antworten, wird auch deshalb ganz besonders schwierig sein, weil die in 
Genua sich niederlassenden Juden ihre Abkunft auf das sorgfaltigste 
geheimhalten muften, zumal nach der offiziellen Vertreibung im Jahre 
1550. Sie werden voraussichtlich in den meisten Fallen auch ihre Namen 
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gewechselt und, wie so oft in ahnlichen Lagen, ein ganz besonders strenges 
Scheinchristentum zur Schau getragen haben. Immerhin ware es lohnend, 
den Versuch zu machen, ihnen hier auf die Spur zu kommen. Es ist, 
soviel ich sehe, der einzige Fall, in dem in nachmittelalterlicher Zeit ein 
grofer Geld- und Kreditverkehr sich abgespielt hat ohne nachweisliche 
Beteiligung jiidischer (d. h. marranischer) Elemente. Vielleicht ist mir 
dieser Nachweis auch nur entgangen, und er ist bereits gefiihrt. Dann 
wiirde ich fiir eine Benachrichtigung dankbar sein. 


2. Die Aktie 


Will man von einer Aktie schon dort sprechen, wo ein 
Kapital in mehrere Teile zerlegt ist, auf die sich die Haftung 
der an der Unternehmung beteiligten Kapitalisten beschrankt, 
so wird man in den genuesischen Maonen des 14. Jahrhunderts '** 
in der Casa die S. Giorgio (1407) und in den groBen Handels- 
kompagnien des 17. Jahrhunderts schon Aktiengesellschaften er- 
blicken. Legt man das entscheidende Gewicht auf die _,,Ver- 
sachlichung* des Kapitalverhdltnisses, so wird man die Anfinge 
der Aktiengesellschaft und der Aktie nicht friiher als in das 
18. Jahrhundert verlegen. Alle friiheren Kapitalvereinigungen 
mit beschrankter Haftung bewahrten mehr oder weniger ihren 
personalen Charakter. Ganz deutlich sind die italienischen Montes 
stark mit persénlichem Geiste durchsetzt. Die Person des Maonesen 
spielte eine nicht geringere Rolle als das Kapital. Bei der Banca 
di S. Giorgio wird eifersiichtig darauf gehalten, da& der Anteil 
bestimmter Familien an der Leitung der Bank gewahrt und ge- 
hérig verteilt wird. Aber auch in den grofen Handelskompagnien 
des 17. Jahrhunderts ist die Versachlichung des Aktienrechtes 
noch keine vollstindige. In der englisch-ostindischen Kompagnie, 
die erst seit 1612 einen joint stock, also ein Aktienkapital, hatte 
(bis dahin hatte sie nur gleichsam einen Rahmen gebildet, inner- 
halb dessen die einzelnen Mitglieder ihre Geschafte selbstandig 
gefiihrt hatten, nach Art der regulated companies), setzt bis 1640 
die Beteiligung an dem Fonds immer noch die Mitgliedschaft in 
der Kompagnie voraus. Der Anteil konnte also immer nur an 
ein Mitglied abgetreten werden. Erst 1650 wird Ubertragung 
an Fremde méglich, aber diese miissen Mitglieder werden. 

Bei anderen Gesellschaften war die Ubertragung der Aktie 
(die urspriinglich immer auf ungleiche und ungerade Betrige 
lautete, also auch von dieser Seite her ein individuelles Gepriige 


bewahrte) an die Genehmigung der Generalversammlung gebunden 
oder stand der Kompagnie ein Vorkaufsrecht zu. Die Aktie ist 
‘nur ,,Mitgliedschein* (noch nicht ,dispositive Urkunde‘). Das 
ganze 18. Jahrhundert tiber tiberwiegt noch die Namenaktie !62- Und 
wo auch die Aktie frei verauferlich war (wie bei der Ostindischen 
Kompagnie in Holland), konnte sie doch nur mittels eines un- 
endlich kunstvollen und langwierigen Umschreibeverfahrens von 
einer Person losgelést und auf eine andere tibertragen werden 1°, 

Will man also der Entstehung der Aktie als eines modernen 
Wertpapiers nachspiiren, so mu8 man im 18. Jahrhundert, nicht 
im 14. Jahrhundert Umschau halten. Und danach wire auch 
die Frage: welchen Anteil die Juden an der Herausbildung des 
modernen Aktienverhaltnisses haben, nur mit dem Nachweis zu 
beantworten, daB& sie wahrend der letzten 150 bis 200 Jahre 
auf die Versachlichung des urspriinglich noch stark persénlich 
orientierten Aktienverhiltnisses Einfluf& aufsgetibt haben. Einen 
unmittelbaren Einflu& dieser Art vermag ich nicht nachzuweisen. 
Indirekt aber haben sie wohl von zwei Seiten her nachhaltig 
bei der Versachlichung auch der Aktie mitgewirkt: durch ihre 
eigentiimliche Stellung zur Spekulation und zum Inhaberpapier, 
woriiber weiter unten ausfihrlich zu handeln sein wird. Die 
Spekulation dréingte auf Versachlichung hin, die Verwandlung 
der Namenaktien in Inhaberaktien bot eines der wirksamsten 
Mittel dar, die Versachlichung durchzufihren: das sagt uns die 
bloBe Uberlegung. Wir kénnen sogar in einzelnen Fallen nach- 
weisen, daf& die Versachlichung des Aktienverhiltnisses unmittel- 
bar durch die Interessen der Spekulation geférdert worden ist. 
So ist diese es offenbar gewesen, die die urspriinglich auf un- 
gleiche und ungerade Betraége lautenden Aktien der hollandisch- 
ostindischen Kompagnie in den einférmigen 3000 fl..Typ um- 
gewandelt hat?**. 


8. Die Banknote 


Wann die erste ,Banknote“ das Licht der Welt erblickt hat, 
ist noch immer strittig und wird es voraussichtlich noch lange 
Zeit bleiben, nicht nur weil immer neues ,Quellenmaterial* zu- 
tage geférdert wird, sondern vor allem auch deshalb, weil die 
verschiedenen Schriftsteller je verschiedene Merkmale als wesent- 
liche fir das Vorhandensein einer Banknote ansehen. 
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So erblicken die einen schon in den fedi di deposito (Gold- 
schmidt), die anderen in den fedi di credito (Nasse), die dritten 
in den englischen Goldsmith notes (Rogers), die vierten in den 
Scheinen der Bank von England (Salvioni u. a.), die finften 
in den Anweisungen, die die Stockholmer Bank im Jahre 1661 
zur Vermeidung des Kupfermiinzentransports ausgab (Roscher), 
die ersten Banknoten. 

Halt man, wie ich es tue, auch hier wieder denjenigen 
Moment der Entwicklung fiir den entscheidenden, in dem das 
durch die Bankierscheine verbriefte Schuldverhiltnis ,versach- 
licht“ wurde, so wird man in dem Augenblick von einem neuen 
Typus von Wertpapieren sprechen kénnen, als ein Bankier zum 
ersten Male ein auf den Inhaber lautendes schriftliches Zahlungs- 
versprechen ohne Beziehung auf ein Bardepot ausstellte. Vorher 
gab es auch schon Bankierscheine. Aber sie waren auf ein Gut- 
haben ausgestellt und lauteten auf den Namen. Der Namens- 
inhaber erschien in dem Zettel als Glaubiger der Bank: diese 
hatte auf seine Anweisungen und Ordres hin die Bankscheine 
zu honorieren oder als Zahlung anzunehmen. So _ beschreibt 
besonders ausfihrlich die Scheine der rémischen Bank zum 
heiligen Geist Ansaldus in seinem Discursus generalis N. 166 ff ?®. 
Da sehen wir noch deutlich die personale Verankerung des Bankier- 
scheines, die auch noch z. B. in den Depositenscheinen mit der 
Ordreklausel, wie sie 1422 in Palermo vorkommen, und selbst 
noch in den Bolognaer Depositenscheinen mit der Inhaberklausel 
aus dem Jahre 160616 vorhanden zu sein scheint. 

Wo und wann ist die Nabelschnur, mit der der Bankier- 
schein mit dem Bankdepot zusammenhing, durchschnitten worden? 
Nach dem, was uns bisher an ,Quellenmaterial‘ vorliegt, scheint 
es mir das Wahrscheinlichste, da&B dieser Geburtsakt des un- 
persénlichen Bankierscheines in Venedig etwa im Anfang des 
15. Jahrhunderts stattgefunden hat. Denn dort begegnen wir 
um jene Zeit schriftlichen Zahlungsversprechen seitens der Banken, 
die tiber das Bardepot hinaus gewaéhrt wurden und auch schon 
im Jahre 1421 einem Verbote des Senats, mit solchen Zahlungs- 
versprechungen Handel zu treiben!*7. Waren die beiden Juden, 
denen im Jahre 1400 als den ersten die Ermachtigung erteilt worden 
sein soll, eine Bank ,im eigentlichen Sinne‘ zu begriinden (deren 
Erfolg dann so groB war, daf die Nobili sich beeilten, sie nach- 
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zuahmen)1°°, die Vater dieser ersten unpersénlichen Bank- 
scheine ? 

Man wird vielleicht auch hier gar nicht eine einzelne Firma 
als die Schépferin der neuen Schuldform ansehen kénnen. Man 
wird auch hier eine Entstehung aus einem dazu gestimmten Milieu 
heraus annehmen miissen. Aber vielleicht lift sich doch ein 
Gebiet wie das einer Stadt als Entstehungsherd abgrenzen. Und 
es hat viel fiir sich, den dort anzunehmen, wo tiberhaupt das 
Bankwesen seine erste vollkommenste Ausbildung erfahren hat. 
Das aber ist nach dem, was wir heute wissen, Venedig. Und 
Venedig — das ist das, was uns hier interessiert — war eine 
rechte Judenstadt. Nach einem Verzeichnis vom Jahre 1152 soll 
es damals in Venedig schon eine jiidische Kolonie von 1300 Seelen 
gegeben haben '®*, Im 16. Jahrhundert (nach der , Vertreibung“ ?) 
wird ihre Zah] in Venedig auf 6000 geschatzt; jiidische Fabrikanten 
beschaftigen 4000 christliche Arbeiter!”®. Diese Ziffern haben 
natiirlich keinen ,,statistischen Wert“. Sie zeigen aber immerhin, 
daB es eine betrichtliche Menge Juden in Venedig gab, von 
deren Wirksamkeit uns nun andere charakteristische Zeugnisse 
vorliegen. Im 15. Jahrhundert begegnen wir unter den fihrenden 
Bankhdausern zahlreichen jiidischen (eins der gréften waren die 
Lipmans). Und 1550 erklarten ja, wie wir wissen, die christ- 
lichen Kaufleute Venedigs: sie kénnten gleich mit auswandern, 
wenn man ihnen den Handel mit den Marranen verbdte. 

Aber vielleicht hatten die Marranen in Spanien schon 
friiher das moderne Bankwesen begriindet. Es ist an der Zeit, 
da& wir dariiber Genaueres erfahren. Denn was uns Capmany 
tiber die taula de cambi in Barcelona (1401); was uns die 
neueren Wirtschaftshistoriker tiber andere Banken in Spanien 
mitteilen!™!, ligt ganz und gar unbefriedigt. Da& die Juden die 
fiihrenden Bankiers auf der Pyrendenhalbinsel waren, als man 
gegen sie einschritt (16. Jahrhundert), ist sehr wahrscheinlich. 
Wer sollte vorher an ihrer Stelle gestanden haben? 

Dag’ Juden dann iiberall beteiligt waren, wo im 17. Jahr- 
hundert ,Banken“ gegriindet wurden, namentlich auch bei der 
Begriindung der beriihmtesten drei Banken jenes Jahrhunderts: 
der Amsterdamer, Londoner und Hamburger, mag nur im Vorbei- 
gehen erwaihnt werden: da diese Bankgriindungen wohl als ad- 
ministrativ-organisatorische, aber nicht als kapitalistisch-organisato- 
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rische Akte Epoche gemacht haben: denn die private Girobank 
mit der idealen Geldeinheit war wohl schon in den italienischen 
Stadten wihrend des 15. Jahrhunderts entwickelt, jedenfalls 
begegnen wir ihr schon als einen fertigen Typ auf den Genueser 
Messen; so ziehe ich sie nicht in den Kreis dieser Krérterungen 
hinein. 

Ich registriere nur kurz die Tatsachen: 


Ihre bei der Griindung der Amsterdamer Bank gesammelten Er- 
fahrungen verwerten die Juden bei der bald nachher (1619) gegrundeten 
Hamburger Bank, bei der wir 40 jiidische Familien beteiligt finden. 

Und auch die Bank of England soll, wie neuere Darsteller ihrer Ge- 
schichte wollen, wesentlich durch die Mitte des Jahrhunderts aus Holland 
einwandernden Juden inspiriert sein. A. Andréades, Hist. of the Bank 
of E. (1909), 28. Zu dieser Auffassung wird man kommen, wenn man der 
Eingabe Sam. Lambes aus dem Jahre 1658 (abgedruckt in Somers Tracts 
Vol. VI) entscheidende Bedeutung fir die Engl. Bank beimift. Andréades 
datiert von ihr geradezu die Idee der Bank und meint: seit die nachst- 
vorhergehende, eine Bankgriindung heischende Schrift — es ist die von 
Balthasar Gerbier im Jahre 1651 — erschienen sei, habe sich das fiir das 
Schicksal der B, of E. entscheidende Ereignis vollzogen: die offizielle 
Wiederzulassung der Juden durch Cromwell, Ich kann ,,the superiority“ 
der Lambeschen Schrift nicht in gleichem MaSe wie A. anerkennen. 
Ubrigens wird der hervorragende Anteil der Juden an der Begriindung 
der B, of E, auch von anderen hervorgehoben. 


4. Die Partialobligation 

Es hat lange gedauert, ehe die offentliche Schuld- 
verschreibung den Grad von Versachlichung erreichte, den 
sie heute besitzt. Die eingehenden Darstellungen, die uns in 
neuerer Zeit das Staatschuldenwesenii der deutschen Lander 
wiahrend des 18. Jahrhunderts in seiner Wesenheit haben er- 
kennen lassen, zeigen doch, daf bis in die zweite Hialfte des 
18. Jahrhunderts beispielsweise die Finanzen Osterreichs und 
Sachsens noch durchaus das altiiberkommene persénliche Ge- 
prige trugen. In Osterreich sind wihrend der vortheresianischen 
Zeit Uberbringerpapiere im Offentlichen Schuldenwesen tiberhaupt 
nicht bekannt; die Staatsschulden sind privatrechtlicher Natur: 
Schuldner ist der Monarch oder das Amt!"*. Erst die Anleihe 
von i761 stellt einen schon etwas stark modernisierten Typ 
dar: die Zinsen werden zum erstenmal nicht mehr gegen eine 
vom Berechtigten ausgestellte Quittung verabfolgt, sondern gegen 
Abgabe jedesmal des der Obligation beigefiigten Interessen- 
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scheines'"8, Ebenso sind in Sachsen bis in die Mitte des Jahr- 
hunderts die Anleihen durchaus persénlich gefarbt: Schuld- 
_ summe, Sicherheit, Zinshéhe, Zinstermin, Falligkeit: alles tragt 
individuelles Geprage, ist individuell von Fall zu Fall verschieden. 
Die signierten Quittungen heifien ,Kammer- oder Steuerscheine‘. 
Sie wéisen nach, was der einzelne Vertreter von seinem Bar- 
vorrat in die Steuer oder Kammer eingeliehen hat. Sie sind 
Hauptobligationen in dem Sinne, daf sie die gesamte Schuld 
des Glaubigers umfassen. Dementsprechend lautet jede Forde- 
rung auf einen individuellen, von anderen verschiedenen Be- 
trag t"*, 

Daf um jene Zeit der Versachlichungsproze& in den west- 
lichen Lindern schon weiter (wenn auch nicht sehr viel weiter) 
fortgeschritten war, ist unzeifelhaft. In England wird 1660 den 
bis dahin uniibertragbaren tallies eine ordre of repayment bei- 
gefiigt, aber die entscheidenden Anleihen im modernen Sinne 
sind doch erst die von 1693, 16941". Und die niederlindischen 
Obligationen sollen durchgingig schon im 16. Jahrhundert die 
Inhaberklausel enthalten. Freilich tragen die Obligationen auch 
hier das ganze 17. Jahrhundert hindurch noch die Eierschalen 
der Personalschuld an sich: 1672 mu jede Obligation noch 
geschrieben werden, und ihr Wortlaut stand damals noch ebenso 
wenig ein fir allemal fest wie der Betrag der einzelnen Obli- 
gation !7°, 

Mitwirkung der Juden bei der Herausbildung des modernen 
Anleihetypus? Was sich nachweisen lift, ist dieses: daf 
Wilhelms III. Vertrauensmanner in Finanzsachen Juden waren, 
da& den dstlichen Staaten die Anregung zur Weiterbildung aus den 
Niederlanden gebracht wird, und zwar aller Wahrscheinlichkeit 
nach durch hollindische Juden, die waihrend des 18. Jahrhunderts 
die Hauptfinanziers deutscher und dsterreichischer Lande sind. 
Ich habe in anderem Zusammenhange schon darauf verwiesen. 
Ganz im allgemeinen ist zu bemerken, da& die Beziehungen 
der hollandischen Juden zu den europdischen Finanzen wahrend 
des 18. Jahrhunderts offenbar sehr enge und weitverzweigte 
waren. Als ein symptomatisches Zeugnis fiir diese Tatsache 
kann eine Schrift dienen, die in unseren Kreisen wenig bekannt 
zu sein scheint (auch Dabritz hat sie, soviel ich sehe, in seiner 
verdienstvollen Arbeit nicht benutzt), und auf die ich wenigstens 


verweisen will. Sie tragt den langen Titel: Ephraim justifié. 
Mémoire historique et raisonné sur l’Etat passé, présent et 
futur des finances de Saxe. Avec le paralléle de l)Oeconomie 
prussienne et de l’Oeconomie Saxonne. Ouvrage utile aux 
Créanciers et Correspondans, aux Amis et aux Ennemis de la 
Prusse et de la Saxe. Adressé par le Juif Ephraim de Berlin 
& son Cousin Manassés d’Amsterdam. Erlangen. A Jenseigne 
de ,Tout est dit“. 1785. 

Uber die Geschichte der privaten Partialobligation wissen 
wir noch weniger als iiber die der Offentlichen Schuld- 
verschreibungen. Es scheint, als ob die Obligationen der 
hollandisch-ostindischen Kompagnie (die im Gegensatz zu den 
Aktien von vornherein auf runde Betrage lauteten) die ersten 
ihres Geschlechts gewesen seien. Dann begegnen wir bei den 
Lawschen Gesellschaften einer Art von Obligation, insofern 
nimlich die Inhaber der- Aktien, solange sie nicht einen be- 
stimmten (ziemlich hoch bemessenen) Minimalbetrag von Aktien 
zeichneten, nur mit einem festen Zinse abgefunden wurden (also 
kein Anrecht auf Dividende hatten). Aber recht eigentlich zur 
Entwicklung ist das Institut der privaten Partialobligation doch 
wohl erst in neuerer Zeit gekommen, seitdem sich die Aktien- 
gesellschaften so rasch vermehrt haben. Ich vermag also auch 
tiber den unmittelbaren Anteil,. den die Juden an ihrer Ausbildung 
etwa gehabt haben, nichts Bestimmtes zu sagen. 

Sehr wahrscheinlich dagegen lift sich machen, daf die Juden 
die Vater der privaten Obligation ,héherer Ordnung‘ sind, des- 
jenigen Typs nimlich, den ich als kolléktive Partialobligation 
bezeichnet habe, und der im Grundbesitzkredit als Pfandbrief so 
weite Verbreitung gefunden hat. 

In allen Darstellungen der Hypothekarkreditorganisationen 
und ihrer Geschichte, die mir zu Gesicht gekommen sind, wird 
als erstes Pfandbriefinstitut die im Jahre 1769 (1770) von 
Friedrich II. errichtete Schlesische Landschaft angesehen, zu der, 
wie bekannt, ,ein Berliner Kaufmann, namens Bihring (oder 
Biiring) im Jahre 1767 die Anregung gegeben hatte“. Die 
Hypothekenbanken seien dann nichts anderes gewesen, als die 
Durchdringung des urspriinglich genossenschaftlichen Pfandbrief- 
verhaltnisses mit dem Erwerbsprinzip. 

Diese Geschichtskonstruktion ist falsch. Der Pfandbrief, 
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ebenso wie die Hypothekenbank sind im 18. Jahrhundert in 
‘Holland entstanden. Ihre Vater sind aller Wahrscheinlichkeit 
nach hollandische Juden. Es wird uns namlich berichtet, da& 
etwa seit der Mitte des 18. Jahrhunderts hollindische Bankiers 
den Pfianzern (Plantagenbesitzern) in den Kolonien dadurch 
Gelder verschafiten, da& sie zinstragende Obligationen auf den 
Inhaber ausgaben und sich dafiir die Besitzungen der Pflanzer 
mittels Hypotheken verpfinden lieBen. Die Obligationen zirku- 
lierten an der Bérse, ,wie 6ffentliche Schuldverschreibungen‘. 
Die Kaufleute (Bankiers), die diese Geschifte machten, hieBen 
,correspondentie* oder ,,Directeurs van de negotiatie“, franzésisch 
,correspondants“, ,négociants chargés de la correspondance‘ ; 
die Pfandbriefe ,obligatie“ oder ,obligations*. Es waren offen- 
bar Privatbankiers, die hier die Geschafte unserer heutigen 
Hypothekenbanken besorgten. Solche Pfandbriefe zirkulierten 
fir 100 Millionen Gulden, bis schlieBlich (in den 1770er Jahren) 
ein groBer Zusammenbruch der emittierenden Hauser erfolgte 
(aus genau denselben Griinden, nebenbei bemerkt, weshalb heute 
unsere Hypothekenbanken gelegentlich bankrott machen, vor 
allem wegen Uberbeleihung der Grundstiicke). Doch das gehért 
nicht hierher, wo nur nachgewiesen werden sollte, da& Pfand- 
brief und Hypothekenbank in Holland schon im 18. Jahrhundert 
in voller Bliite standen. Die Quelle, der ich diese wichtige Tat- 
sache entnommen habe, ist der im vorliegenden Falle natirlich 
durchaus zuverlassige Luzac, der an mehreren Stellen von dem 
Krache der Hypothekenbankiers spricht. Eine der darauf beziig- 
lichen Ausfiihrungen will ich hier im Wortlaut wiedergeben; sie 
heift 177: 

,On imagina de lever de l’argent pour les colons par voie de né- 
gociations générales, auxquelles tout particulier pourrait prendre part. Les ~ 
avances étaient faites sur des recus ou des obligations 4 un négociant 
comme directeur, de la méme fagon 4 peu prés & sur le méme pied que 
les emprunts se font pour les Souverains et pour les corps publics. Ce 
négociant comme directeur était chargé de recevoir les produits des plan- 
tages, que les colons s’engageaient de lui envoyer & de fournir 4 leurs 
besoins, Les colons prenaient ces engagements par des actes d’hypothéque, 
faits en faveur des possesseurs des obligations, & délivrés au directeur. 
Pour donner plus de crédit & ces négociations on y faisait intervenir deux 
ou trois personnes de réputation comme commissaires, & qui, comme re- 


présentant ceux qui faisaient les avances, devaient avoir soin de veiller & 
leurs intéréts. Le directeur était d’ailleurs obligé de rendre tous les ans 
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4 ces commissaires compte de son administration & de Pétat de la négocia- 
tion. On ne peut nier que l’idée d’intéresser de cette facon tout le public 
4 Vétat des colonies, de fournir aux personnes aisées un moyen de placer 
leur argent & aux colons la facilité de trouver des avances, ne fut trés- 
bonne; aussi eut-elle du succés. Les obligations 4 la charge des colons 
de Surinam eurent cours comme d’autres effets publics: elles augmentérent 
la masse des objets de commerce & produisirent avec celles des autres 
colonies la circulation d’environ cent millions de florins: car on prétend 
que les avances faites de cette fagon 4 la colonie de Surinam montent a 
soixante millions & que celles qui sont faites aux autres colonies vont a 
quarante millions. On ne saurait eroire la facilité avec laquelle ces négo- 
ciations furent remplies; mais bientdt cette méme facilité fut cause qu'elle 
ne se soutinrent pas & qu’on en abusa. On prétend que les propriétaires 
de plantages trouvérent moyen de les faire évaluer beaucoup au-dessus de 
leur valeur réelle; & que donnant ces fausses évaluations comme véri- 
tables, ils surent obtenir des avances bien au-dela de la véritable valeur 
de leurs plantages; tandis que ces avances n’auraient défi aller qu’a la cing- 
huitiéme partie de cette valeur.“ 


Es findet sich nun in keiner der Darstellungen dieser Vor- 
giinge, die mir zu Gesichte gekommen sind, der ausdriickliche 
Hinweis, da& die hier geschilderten Spekulationen von jiidischen 
Bankiers ausgegangen wiiren. Fiir jeden aber, der die hollandi- 
schen Geld- und Kreditverhdltnisse im 18. Jahrhundert auch nur 
oberfliuhlich kennt, kann diese Tatsache gar nicht zweifelhaft 
sein. Wir wissen (und ich. werde dafiir noch Beweismaterial 
beibringen): daf in jener Zeit alles, was mit dem Geldleihe- 
geschaft, namentlich aber mit Bérse und Spekulation in Holland 

nur irgendwie in Beziehung stand, von jiidischem Wesen durch- 
— setzt war. Zu diesem durchaus schon hinreichenden Grunde all- 
gemeiner Natur kommt nun im vorliegenden Falle noch der besonders 
bemerkenswerte Umstand, daf jene Hypothekenkreditgeschafte 
vornehmlich mit der Kolonie Surinam gemacht worden waren: 
von den 100 Millionen Gulden, die in Pfandbriefen ausgegeben 
waren, entfielen 60 Millionen auf Surinam. Surinam aber war, 
wie wir an anderer Stelle schon feststellen konnten, die Juden- 
kolonie par excellence. Es ist giinzlich ausgeschlossen, daf& diese 
Kreditbeziehungen gerade zwischen Surinam und dem Mutter- 
lande um jene Zeit von andern als jiidischen Hiusern hitten unter- 
halten werden sollen. 


Das ist das, was ich an »quellenmafigen* Belegen fiir den 
Anteil der Juden an der Entwicklung der modernen Wertpapiere 
gefunden habe. Es weist gewi6é noch viele Liicken auf und wird 
sich durch manchen neuen Zug erganzen lassen, den die spatere 
Forschung hineinzuzeichnen berufen ist. Immerhin denke ich, 
kann schon jetzt der Gesamteindruck nur der sein, da& an der 
Versachlichung der Kreditverhaltnisse in sehr betrachtlichem 
Umfange jiidische Manner beteiligt gewesen sind. Dieser Ein- 
druck wird nun noch ganz erheblich verstirkt, wenn wir in Riick- 
sicht ziehen, daf diejenige Kinrichtung, die jenen Versach- 
lichungsproze& recht eigentlich herbeigefiihrt oder doch ermég- 
licht und jedenfalls ganz wesentlich beschleunigt hat, aller Wahr- 
scheinlichkeit nach jiidischen Ursprungs ist; ich meine die 
Rechtsform des Inhaberpapiers. 

Da& das Streben des Schuldverhiltnisses nach Versach- 
lichung erst im Inhaberpapier seinen reinen Ausdruck findet, 
kann nicht zweifelhaft sein. Erst im Inhaberpapier ist der Ver- 
pflichtungswille von seiner persénlichen Quelle ganz frei gemacht. 
Erst im Inhaberpapier wird die Loslésbarkeit des Rechtswillens 
durch Fixierung in einer Skriptur vollstandig anerkannt. Das 
Inhaberpapier bedeutet, wie ein geistvoller Gelehrter es aus- 
gedriickt hat, die ,Befreiung des menschlichen Geistes von den 
unmittelbar gegebenen Naturbeziigen (oratio, verba)* 178 und ist 
eben darum das geeignete Mittel, ein Verpflichtungsverhaltnis zu 
,entpersdnlichen“, zu versachlichen. Das Bedeutsame am Inhaber- 
papier fiir den Juristen ist naturgemaf& die eigentiimliche Beweis- 
kraft, die es besitzt: daf& aus ihm der Berechtigte ein durchaus 
selbstandiges, durch Einreden aus der Person des ersten Nehmers 
oder der andern Vordermanner an sich nicht zerstérbares Recht 
hat. Auch damit ist der Zustand rein sachlicher Beziehungen 
anerkannt: Diese Skripturrechtspapiere sind damit ,,Papiere 
éffentlichen Glaubens“ (Brunner) geworden, in denen der letzte 
Rest persénlicher Kreditbeziehungen ausgeléscht ist. 

Bekannt ist, daB sich die Inhaberpapiere zu dieser reinen 
Form langsam entwickelt haben, bekannt aber auch, da& wir 
einstweilen noch ziemlich wenig von dieser Entwicklung deutlich 
za erkennen vermdgen. Soviel ich sehe, schlieBen die bisherigen 
Forschungsergebnisse, soweit sie einwandfrei sind, die Richtig- 
keit der hier verfochtenen These jedenfalls nicht aus, die im 
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Gegenteil, wie mir scheinen will, durch eine so groBe Reihe 
stichhaltiger Argumente gestiitzt wird, wie sie keine der andern 
Hypothesen auch nur entfernt aufzuweisen vermag. 

Inhaberpapiere hat es seit dem friihen Mittelalter in den 
europdischen Landern (aufer Grofbritannien) gegeben. Der 
Rechtsverkehr schon der frinkischen Zeit und dann des deutschen 
und franzésischen Mittelalters kannte Schuldbriefe mit Ordre- 
und Inhaberklausel. Die Inhaberklausel mu& ziemlich haufig an- 
gewandt sein, denn in den Rechtsbiichern wird sie oft, in der 
Rechtsprechung manchmal erwahnt!". 

Dann kommt eine Zeit des Niedergangs dieses Instituts, die 
seit der Rezeption des rémischen Rechts ihren Anfang nimmt. 
Das rémische Recht und die romanistische Jurisprudenz zersetzen 
allmahlich das Recht des Inhaberpapiers. Ende des 16. Jahr- 
hunderts kommt diese Zersetzung zum AbschluB: der Inhaber 
mu sich durch Vollmacht oder wenn er im eigenen Namen 
klagen will, durch den Zessionsbeweis legitimieren. ,Der starke 
romanische Luftzug, wie er sich unter dem Einflu8 von Cujas 
und Dumoulin in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts bei 
der Revision der Coutumes und in der Praxis geltend machte, 
hat dem Rechtsinstitut des Inhaberpapiers die Seele ausgeblasen, 
indem er das Inhaberpapier zum schlichten Namenpapier degra- 
dierte“ (Brunner). . 

Damals tauchte nun _ ,,plétzlich“ eine neue Form von Schuld- 
briefen auf: die ,promesses en blanc“, ,,billets en blanc“, welche 
die Stelle, wo der Name des Glaubigers stehen sollte, leer lieBen !*°, 
also Blankopapiere, wahrend gleichzeitig die Indossabilitaét des 
Ordrepapiers Fortschritte machte. 

Dann beginnt seit dem Ende des 16. Jahrhunderts, nament- 
lich im 17. Jahrhundert, das Inhaberpapier sich ,wieder“ zu 
entwickeln, und namentlich in Holland finden wir es wahrend 
des 17. Jahrhunderts schon ziemlich verbreitet: fir Staatspapiere, 
fir die Obligationen der Ostindischen Kompagnie (die Aktien 
lauteten noch, wie wir sahen, auf den Namen), fiir Versicherungs- 
policen und fir Lombardzettel !*!, 

Von Holland nimmt es dann seinen Weg iiberallhin; zuniichst 
nach Deutschland, wo es uns im 17. Jahrhundert bei den Aktien 
der brandenburgischen Handelskompagnie, im 18. Jahrhundert 
bei den sichsischen Staatsschuldscheinen begegnet; dann nach 
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Osterreich, wo wir es ebenfalls unter Maria Theresia bei der 
Finanzverwaltung in Aufnahme kommen sahen; spater nach 
Frankreich, wo es das ganze 17. und einen Teil des 18. Jahr- 
hunderts hindurch von der Gesetzgebung verboten ist; zuletzt 
nach England. 

Welchem Rechtskreise sind nun die Inhaberpapiere ent- 
sprossen? In welchem Interessenkreise sind sie zur Entwicklung 
gelangt? 

Nach den einen sind die Inhaberpapiere hellenischen 
Ursprungs. Das ist die Hypothese, die namentlich Gold- 
schmidt vertreten hat'8*. Soviel ich sehe, hat Goldschmidt 
nicht viele Anhanger gefunden. Gegen die Richtigkeit seiner 
Hypothese sprechen die neueren Ergebnisse namentlich auch auf 
dem Gebiete der Papyrosforschung. ,Schuldscheine, welche 
unsern Wechseln gleichkémen, lassen sich in den Papyri nicht 
nachweisen. Auch Inhaber- und Ordrepapieren begegnen wir 
nicht... Eine Vergleichung mit den inschriftlich uns erhaltenen 
griechischen Urkunden von Orchomenos und Amorges fihrt zur 
Bestatigung dieser Auffassung. Nicht minder stark spricht zu 
ihren Gunsten ein Fragment eines gortynischen Gesetzes“, so 
spricht sich die neueste Arbeit auf dem Forschungsgebiete der 
hellenischen Rechtsgeschichte aus 18°. Nehmen wir immerhin an, 
das Vorkommen des Inhaberpapiers im griechischen Recht sei 
»kontrovers“ (die von Goldschmidt beigebrachten Stellen lassen 
ja erhebliche Zweifel zu), so mifBte man doch, wie es Brunner’ 
getan hat1**, gegen die Ableitung der modernen Inhaberpapiere 
aus denen in Griechenland das Bedenken erheben, daB zwischen 
den hellenischen und den frankischen Urkunden ein Zeitraum von 
800 Jahren liegt und da& zwischen ihnen ein rechtsgeschichtlicher 
Zusammenhang irgend welcher Art sich nicht nachweisen last. 

Dem gegeniiber nimmt die (wohl herrschende) Auffassung, 
zumal nach den Brunnerschen Forschungen, unbesehens an, daf 
die modernen Inhaberpapiere eine unmittelbare Fortsetzung der 
deutschrechtlichen Schuldscheine mit Inhaberklausel sind, an 
denen, wie wir sahen, schon das Mittelalter reich ist. Gegen 
die Richtigkeit dieser Auffassung sprechen doch aber auch ge- 
wichtige Griinde. Auch zwischen den mittelalterlichen Urkunden 
und denen des 17. Jahrhunderts la&t sich wohl kaum eine licken- 
lose Kontinuitaét nachweisen, nachdem das rémische Recht, wie 
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wir sahen, mit den alten Inhaberschuldscheinen germanistischer 
Herkunft so griindlich aufgeréumt hatte. Aber was mir immer 
die gréften Bedenken verursacht hat, ist dieses: da& innerlich, 
dem Wesen nach, zwischen den alten und den modernen Inhaber- 
papieren doch nicht der geringste Zusammenhang besteht. Ge- 
wi: ,qui dabit hance cartam“ ist wértlich die lateinische Uber- 
setzung der Wendung: ,dem Kinlieferer dieser Banknote.“ Aber 
es hat doch geradezu etwas Komisches, wenn wir uns das 
13. Jahrhundert mit ,Inhaberpapieren* in dem Sinne, den wir 
dem Worte beilegen, erfiillt denken. Ich komme auf die allem 
Wesen eines modernen Inhaberpapiers ganz und gar entgegen- — 
gesetzte Grundauffassung des deutschen Vertragsrechts noch 
zuriick. Hier sei nur darauf hingewiesen, da& man ja ganz genau 
weifB — und es ist ein Verdienst Brunners, diesen Tatbestand 
gegen alle Einwinde sicher gestellt zu haben —, welchen Sinn 
die Inhaber- oder Ordreklausel im alten deutschen Rechte hatte: 
sie sollte dazu dienen, die mangelnde Zessibilitat der Forderung 
zu ersetzen, sollte die prozessuale Stellvertretung des Glaubigers 
mdglich machen?*®. Ein Gedanke, der offenbar mit der unserm 
Inhaberpapier zugrunde liegenden Idee der Versachlichung eines 
Schuldverhaltnisses auch nicht das allergeringste zu tun hat. 

Angesichts dieser doch mindestens nicht vélligen Einwands- 
freiheit der herrschenden Auffassung mu& es statthaft sein, eine 
dritte Hypothese zu vertreten, die meines Wissens bisher nur 
einmal von Kuntze flichtig gedubert, von Goldschmidt}, 
Salvioli’®’ u. a. mit wenigen Worten als falsch verworfen 
worden ist, die aber niemand bisher-ernstlich zu begriinden 
gewagt hat: die Hypothese, daB das moderne Inhaberpapier 
wesentlich jiidisch-rechtlichen Ursprungs sei. 

Da& diese Ableitung méglich ist, kann keinem Zweifel 
unterliegen, wenn wir uns der wesentlich gewohnheitsrechtlichen 
Entstehung der modernen ,Skripturobligation* erinnern: eine in 
Kaufmannskreisen, die stark mit jidischen Elementen durchsetzt 
waren, in Ubung gekommene Form der Schuldverschreibung kann 
sehr wohl in der Rechtsprechung und von da aus in dem statu- 
tarischen Rechte etwa der niederlandischen Stiadte zur Anerkennung 
gebracht sein (auf die bedeutsamen Antwerpener Costume von 
1582 komme ich noch zu sprechen), 

Fragt sich nur, ob die Ableitung des modernen Inhaber- 
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papiers aus dem talmudisch-rabbinischen Recht auch wahr- 
scheinlich ist. Ich stelle im folgenden die Grinde zusammen, 
die, meiner Meinung nach, dafir sprechen. 


1. Bibel und Talmud kennen das ,Inhaberpapier“, und zwar 
in vollig einwandfreier Form. 


Die Stelle in der Bibel findet sich in Tobias und lautet 
(in De Wettescher Ubersetzung) wie folgt: 

4,20. ,Und nun zeige ich Dir die 10 Talente Silbers, die ich nieder- 
gelegt habe bei Gabael, dem [Bruder] Gabrias zu Rages in Medien. .“ 
5, 1. ,Und Tobia antwortete und sprach: Vater, ich will alles tun, was 

Du mir geboten; 

-2. Aber wie werde ich kénnen das Geld in Empfang nehmen, da ich 
ihn nicht kenne? 

3. Da gab er ihm die Handschrift und sprach zu ihm: Suche Dir 
einen Mann, der mit Dir ziehe, und ich will ihm Lohn geben, 
wahrend ich lebe, und so gehe hin, und nimm das Geld in 
Empfang.‘ 

9, 1. ,Und Tobia rief Raphael und sprach zu ihm: ..ziehe nach Rages 
in Medien zu Gabael und hole mir das Geld.“ 

5. ,Da zog Raphael hin und kehrte bei Gabael ein und iibergab ihm 
die Handschrift. Er aber brachte die Beutel mit den Siegeln und 
gab sie ihm.“ 

Die bekannteste Stelle im Talmud (Baba batra Fol. 172) 

lautet (in Goldschmidtscher Ubersetzung 6, 1398) so: 

»Hinst wurde in einem Gerichtskollegium R. Honas ein Schein 
vorgelegt, in welchem es hief: Ich N., Sohn des N., habe von dir eine 
Mine geborgt. Da entschied R. Hona: Von Dir, auch vom Exiliarchen, 
von Dir, auch vom Kénig Sapor.* 

Die Anmerkung, die Goldschmidt dazu macht: ,d. h. der 
Inhaber des Schuldscheins kann nicht nachweisen, da& er der 
Glaubiger ist und er braucht daher nicht bezahlt zu werden“ 
verkehrt den Tatbestand genau in sein Gegenteil; wie Gold- 
schmidt zu dieser seltsamen Auslegung kommt, die aller talmudisch- 
rabbinischen Jurisprudenz widerspricht, ist nicht einzusehen. 
Denn es ist gar nicht zweifelhaft, daB die Rabbiner wihrend 
des ganzen Mittelalters die Rechtsform der Inhaberpapiere ge- 
kannt und aus der zitierten Talmudstelle abgeleitet haben. Damit 
bertihre ich einen Punkt, den ich als zweites Argument fiir die 
Richtigkeit meiner Hypothese anfihre: 

2. Die Kontinuitait der Rechtsentwicklung, die zweifellos fir 
das jiidische Inhaberpapier besteht. Sowohl die nicht unter- 
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prochene Geschiftspraxis der Juden spricht dafiir als auch die 
ebenso ununterbrochene Talmudexegese. Fir jene bedarf es 
keines besonderen Nachweises, fir diese fihre ich folgende 
Rabbiner an, die sich mit dem Inhaberpapier beschaftigt haben 
und die ohne Zweifel ein lebendiges Recht aus der Talmudstelle 
herausgedeutet haben '**: 

Vor allem R’. Ascher (1250—1327), dessen Bedeutung 
fir die Praxis bekannt ist, und der Resp. 68, 6 und 68, 8 vom 
Inhaberpapier spricht. ,Wenn einer sich zweien verpflichtet 
und in einer Klausel vermerkt: ,,zahlbar dem Inhaber des Schuld- 
scheins von diesen beiden“‘, so darf nur diesem gezahlt werden, 
denn ein solcher Schtar ist eben ein Inhaberpapier“ (Resp. 68, 6). 

R’. Josef Karo (16. sc.) im Choschen Mischpat: , Wenn 
in einer Verschreibung der Name des Verleihers nicht benannt ist, 
sondern sie lautet auf ,Inhaber dieses“, so wird ein jeder 
bezahlt, der solche vorzeigt“ 61, 10; zu vergleichen sind 50; 
61,-4. 10; 71, 23. 

R’. Schabatai Cohen (17. sc.) im Schach (dem Kom- 
mentar Sziphe Cohen zum Ch. M.) 50, 7; 71, 54 (nach Auerbach). 

3. Vielleicht ganz unabhaéngig vom talmudisch-rabbinischen 
Recht haben die Juden aus der Geschaftspraxis heraus ein Wert- 
papier entwickelt, das an Unpersénlichkeit alle friheren und 
spateren Schuldbriefe tbertroffen hat: den Mamre (Mamram, 
‘Mamran)?*°. Der Mamre soll wahrend des 16. Jahrhunderts 
(oder noch friher) im Gebiete des polnischen Judentums ent- 
standen sein. Es war eine Blankourkunde: der Raum, auf den 
der Name des Glaiubigers (zuweilen sogar auch der Betrag der 
Schuld) geschrieben werden sollte, wurde freigelassen® und dann 
kam das Papier in den Verkehr. Die Zeugnisse der Rechts- 
gelehrten, zum Teil auch richterliche Entscheidungen lassen keinen 
Zweifel dariiber, da& der Mamre wahrend dreier Jahrhunderte 
ein sehr beliebtes Geschiftspapier gewesen ist, das auch im Ver- 
kehr zwischen Juden und Christen zur Anwendung gelangte. 
Das Bedeutsame ist, daf& die Rechtsmerkmale des vollentwickelten, 
modernen Inhaberpapiers im Mamre schon vereinigt sind, 
niimlich : 

a) der Inhaber handelt im eigenen Namen; 
b) Einreden aus den persénlichen Beziehungen des Schuldners 
zu den Vorinhabern sind unzulissig ; 
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c) der Schuldner kann keinen Nachweis der Zession oder 
Indossierung verlangen ; 

d) wenn der Schuldner ohne Vorzeigung des Mamre schon 
bezahlt hat, deliberiert er sich nicht; 

e) die heutigen Formen der Nichtigkeitserklarung sind schon 
in Anwendung (im Falle des Verlustes oder Diebstahls teilt 
der Inhaber dies dem Schuldner mit; eine Bekanntmachung 
wird vier Wochen lang an der Synagoge angeschlagen, 
worin der jetzige Inhaber ersucht wird, sich zu melden; 
nach Ablauf dieser Frist macht der Anzeiger seine Forderung 
geltend). 

4, An mehreren wichtigen Punkten scheint sich auch dufer- 
lich eine Beeinflussung der Rechtsentwicklung durch jiidische 
Elemente nachweisen zu lassen. Ich denke vornehmlich an 
folgendes: . 

a) als ,plétzlich* (kein Mensch weif& woher) wahrend des 
16. Jahrhunderts an verschiedenen Stellen Europas Blanko- 
papiere auftauchten: stammten sie nicht vielleicht aus den 
Kreisen der jiidischen Geschiftsleute, die sie nach Art des 
Mamre gewif schon langere Zeit im Gebrauch hatten? 
Wir begegnen ihnen in den Niederlanden!*®, in Frank- 
reich !*!, in Italien '®?. In den Niederlanden tauchten sie 
Anfang des 16. Jahrhunderts auf den Antwerpener Messen 
auf, als dort die Juden eine gréfere Rolle zu spielen be- 
gannen. Eine Verordnung Karls des V. vom Jahre 1536 
berichtet ausdriicklich: die Waren wurden auf den Messen 
zu Antwerpen gegen Inhaberschuldscheine verkauft; diese 
konnten vor Verfall ohne besondere Zession an Dritte in 
Zahlung gegeben werden. Die Fassung des Textes belehrt 
uns, daf jene Gewohnheit, Schuldscheine in Zahlung zu 
geben, sich erst seit kurzem eingebiirgert hatte. Die Ver- 
ordnung erklarte tbrigens diese Inhaberschuldscheine fiir 
eine Formalobligation nach Art des Wechsels. Was waren 
das fiir seltsame Papiere? Christianisierte Mamrem? Noch 
jiidischer muten uns die Blankopapiere an, denen wir im 
17. Jahrhundert in Italien begegnen. Ich denke an das 
erste uns bekannte Blanko-Indossament, das die jiidische 
Wechslerfirma Giudetti in Mailand ausstellte. Die Campsores 


Giudetti in Mailand hatten einen Wechsel iiber 500 Scudi 
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ausgestellt, zahlbar durch Joh. Bapt. Germanus auf dem 
nichsten nundinae Sanctorum in Novi all’ordine senza 
procura di Marco Studendolo in Venezia; die Valutaklausel 
lautete per la valuta conta. Studendolus tibersandte den 
Wechsel an die Gebriider de Zagnoni in Bologna, und zwar 
,cum subscriptione ipsius Studendoli relicto spatio sufficienti 
in albo ad finem illud replendi pro ea girata et ad favorem 
illius cui Zagnoni solutionem fieri maluissent.“ Der uns 
diesen Fall mitteilt®?, bemerkt dazu: ,Kaum wiirde der 
italienische Verkehr auf einen solchen Ausweg gekommen 
sein, wenn er nicht anderswo ein Vorbild dafir gehabt 
hatte. Und ein solches bot sich ihm im — franzésischen 
Recht, wo seit Anfang des 17. Jahrhunderts Blankopapiere 
in voller Verkehrstibung waren.“ Der erste Satz mag zu 
Recht bestehen. Zum zweiten ist man versucht, anmerkend 
zu fragen: woher kam die Ubung in Frankreich? Doch 
wohl aus den Niederlanden? Ubrigens kann auch in Italien 
marranischer Kinflué direkt mitgespielt haben. Studendolo (?) 
in Venedig! Giudetti in Mailand! 

Bahnbrechend fiir die Entwicklung des Rechts der modernen 
Inhaberpapiere wird die Antwerpener Costume von 1582, 
in der dem Inhaber zum ersten Male ein Klagerecht zu- 
erkannt wird'®®. Von Antwerpen verbreitet sich diese 
Rechtsauffassung rasch nach Holland weiter: ungefahr so: 
rasch wie die aus Belgien nach Holland auswandernden 
Familien sich in dem neuen Lande verbreiten 14, 

In Deutschland drangen (wie schon erwahnt wurde) die — 
Inhaberpapiere in die Staatsschuldenverwaltung von Sachsen 
her ein. Hier war die 1748 auf dem Landtage bewilligte: 
Anleihe zum ersten Male auf Inhaberpapiere gestellt. In 
der Motivierung heift es: ,Weil auch aus_ bisheriger 
Observanz sich zutage geleget, daB durch Einrichtung 
der Steuerscheine auf Briefes Inhaber alle weitliufigen 
gerichtlichen Cessiones und Transactiones, dem Kredit 
und Creditoribus zum besten abgekiirzet worden, so hat 
es dabei ferner sein Verbleiben.“ Im Jahre 1747 hatte 
ein Abenteurer Bischopfield dem Minister den Plan einer 
,Leib- und Familien-Renten-Negotiation” vorgelegt: , Bischop- 
field stand, wie es scheint, mit hollindischen Juden in 
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Verbindung“1®°, Gegen die Spekulation der hollandischen 
Juden in sichsischen Staatspapieren richtet sich das Mandat 
vom 20. September 1751. Und wahrend auf der einen 
Seite die hollandischen Juden Sachsens Finanzwesen be- 
einflusten, kamen von der andern Seite die Einfliisse der 
polnischen Juden durch die Verbindung des chursiichsischen 
Firstenhauses mit Polen. Diese notorische Mitwirkung 
der jiidischen Finanzmanner und Kaufleute bei der Moder. 
nisierung der sichsischen Finanzen war es, die Kuntze 
zu der Vermutung kommen lief, ,da& (fiir die Anwendung 
des Inhaberpapiers) der Gebrauch des Mamre als Anhalt 
und Muster gedient habe‘ 1%, 

d) Zu den ersten Papieren, bei denen die Inhaberklausel in 
neuerer Zeit wieder angewendet wurde, gehorten die See- 
versicherungspolicen, ,quas vocant caricamenti.“ Es wird 
uns nun ausdriicklich berichtet, da&B es die jidischen 
Kaufleute aus Alexandrien waren, die sich zuerst der 
Formeln ,o qual si voglia altera persona“, ,et quaevis 
alia persona“, ,sive quamlibet aliam personam“ be- 
dienten 197, 

Diese Feststellung erscheint mir nun aber noch aus einem 
andern Grunde wichtig: weil wir nimlich bei dieser Gelegenheit 
gleichzeitig iber die Griinde unterrichtet werden, die ,die 
jidischen Kaufleute aus Alexandrien“ veranlaften, sich der 
Rechtsform der Inhaberpapiere zu bedienen. Und damit beriihre 
ich einen Punkt, auf dessen Hervorkehrung ich das allergréfte 
Gewicht lege. Viel bedeutsamer als alle Nachweise eines du6er- 
lich wahrnehmbaren Zusammenhangs zwischen Juden und In- 
hhaberpapier (die sich sicher noch vermehren lassen) erscheint 
mir der Umstand, da&B wir die Vaterschaft der Juden fiir die In- 
haberpapiere aus zwingenden inn er en Griinden annehmen missen. 
Denn so unmodern diese Auffassung ist, ich wage sie doch mit 
allem Nachdruck immer wieder zu vertreten: die geringste Ratio 
eines Ereignisses gilt mir ebensoviel wie die ,quellenmafigen“ 
Nachweise aus tausend Urkunden. 

Die inneren Griinde aber, die die Ableitung der modernen 
Inhaberpapiere aus dem jiidischen Recht (oder der jiidischen 
Praxis) nahe legen, sind 

5. das Interesse, das die Juden in besonders hohem 
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Make und in mancher Beziehung nur die Juden an der Rechts- 
form des Inhaberpapiers hatten. 

Was bewog denn ,die jidischen Kaufleute aus Alexandrien“ 
dazu, die Inhaberklausel in ihre Policen aufzunehmen? Straccha 
(a. a. O.) teilt es uns mit: die Angst um ihre Schiffsladungen. 
Diese namlich schwebten in der Gefahr, von den christlichen Piraten, 
von dem Navarch und Prifekten der katholischen kgl. Flotte ge- 
kapert zu werden, da die Waren der Hebréer und Tirken von 
ihnen als Freibeute angesehen wurden. ,Die jiidischen Kauf- 
leute aus Alexandrien‘ setzten nun in die Police einen beliebig 
erdichteten christlichen Namen, z. B. Paulus oder Scipio, ein und 
nahmen doch die Waren in Empfang — dank der hinzugefiigten 
Inhaberklausel. 

Wie oft aber, wihrend des ganzen Mittelalters und noch in 
der neueren Zeit, muf& dieses Motiv bei den Juden: durch irgend 
eine Vornahme sich als den eigentlichen Empfanger einer 
Sendung, einer Schuld usw. zu verbergen, wirksam gewesen sein! 
Und da bot sich die Form des Inhaberpapiers als das will- 
kommene Mittel dar, jene Verborgenheit zu bewirken. Die In- 
haberpapiere gewiahrten die Méglichkeit, Vermégen verschwinden 
zu lassen, bis eine Verfolgungswelle tiber die Judenschaft eines 
Ortes hinweggegangen war. Die Inhaberpapiere gestatteten den 
Juden, ihr Geld beliebig wo anzulegen und im Augenblick, da 
es gefaéhrdet wurde, durch einen Strohmann beheben zu lassen 
oder ihre Forderungen zu itibertragen, ohne die geringste Spur 
ihres friiheren Besitzes zu hinterlassen. (Nebenbei bemerkt: die 
schier unerklarliche Tatsache, da&B den-Juden wahrend des Mittel- 
alters alle Augenblicke ihr ,ganzes Vermégen“ abgenommen 
wurde, und das sie nach ganz kurzer Zeit wieder reiche Leute 
waren, wird ihre Aufhellung gewi&B zum Teil von der Seite der 
hier erérterten Probleme finden: es wurde eben den Juden 
nie ihr ganzes Vermégen abgenommen, ein betrachtlicher Teil 
war auf einen Strohmann iibertragen worden.) Es ist, wie mir 
scheint, mit Recht darauf hingewiesen!*® worden, da& diese Ver- 
bergungszwecke allerdings die Form des rein en Inhaberpapiers er- 
heischten, aber auch nur sie, wahrend alle ibrigen Zwecke, die 
man im Mittelalter mit der Inhaberklausel verband (also vor allem 
die Erleichterung der Stellvertretung vor Gericht), ebenso gut 
oder besser durch die alternative Inhaberklausel erreicht wurden. 
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Kin wesentliches Interesse an der Ausbildung des Inhaber- 

papiers (richtiger: an seiner Verbreitung, denn in ihren Kreisen 
bestand es ja von jeher) gewannen die Juden, seit sie (wie wir 

noch genauer verfolgen werden) die bérsenmafige Spekulation in 
Waren und Effekten zu entwickeln begannen. 

In ‘welch raffinierter Weise die Rechtsform des Inhaber- 
papiers zur Durchfihrung von Warentermingeschiften schon im 
17. Jahrhundert ausgenutzt wurde, zeigt uns ein Amsterdamer 
Gutachten vom Jahre 1670 (es handelt sich um eine 4 la hausse- 
Spekulation in Walfischbarten, die der Spekulant durch Kin- 
schiebung von Strohmannern zu cachieren versucht!®), 

Und dann mu&te natiirlich der Spekulationshandel in Effekten 
die Kinbiirgerung des Inhaberpapiers ungemein begiinstigen. Ins- 
besondere, seit die Juden anfingen, sich mit der Emittierung von 
Effekten gewerbsmaéfig zu befassen, mute ihr ganzes Sinnen 
darauf gerichtet sein, dem Inhaberpapier immer weitere Ver- 
breitung zu verschaffen. Es ist einleuchtend, da& die Unter- 
bringung kleiner Schuldbetrage bei einer grofen Anzahl von Per- 
sonen, namentlich bei éffentlichen Schuldverschreibungen, ohne 
die Erleichterungen und Vereinfachungen, die das Inhaberpapier 
gewahrte, fast ein Ding der Unméglichkeit war. Man bringt des- 
halb auch mit Recht die Entwicklung der gewerbsmafigen 
Emissionstatigkeit und die der Inhaberpapiere in einen ursach- 
lichen Zusammenhang?°°. 

Wie sehr das geschiftliche Interesse, genauer: der Wunsch, 
den bérsenmafigen Handel in Effekten zu erleichtern und zu 
fordern, bei den Juden mafgebend bei der Ausbildung und Hand- 
habung des Inhaberpapiers war, erkennen wir auch aus gelegent- 
lichen Auferungen der Rabbiner. So lautet eine sehr lehrreiche 
Stelle bei R’. Schabbatai Cohen (Schach 50, 7) (nach der 
Ubersetzung bei Auerbach, 281) wie folgt: 

»Der Kaufer des Inhaberpapiers hat gegen den Schuldner eine Forde- 
rung auf Schadenersatz, wenn der Schuldner gegen eine chirographische 
Quittung oder gar ohne diese, so daf eine Publizitat der Zahlung nicht 
hervorgebracht wurde, zahlte, um nicht den Handel mit solchen 
Papieren zu gefahrden, Wenn auch R’. Ascher und Konsorten von 
Schtarot jede Verordnung, die die Rabbiner tiberhaupt zur Ausbreitung 
des Handels eingefiihrt hatten (!), fernhalten, weil ein Handel mit Schuld- 


scheinen ihrer umstandlichen Ubertragung wegen nicht stark sein kann, 
so sprechen diese Autoren es nur fiir Schtarot (resp. Chirographien) als 
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Rektapapiere aus, bei Inhaberpapieren hingegen, deren Umsatz 
in jetziger Zeit — also im 17. Jahrhundert — ein bedeutend 
gréBGerer ist als der Umsatz von Mobilien, sind alle Ver- 
ordnungen der Rabbiner fir eine Ausdehnung des Handels 
sehr zu beriicksichtigen.* 


Und damit habe ich schon wieder einen neuen Punkt be- 
riihrt, dessen Hervorhebung mir abermals wichtig erscheint. Ich 
meine nimlich, daf& aus diesen Worten des Rabbi ein ganz be- 
stimmter ,Geist“, ein sehr klarer ,Rechtswille* spricht, und ich 
glaube, da& diese AuSerung keine vereinzelte ist. Wenn wir. 
nimlich das jiidische Recht der Inhaberpapiere in seiner Ganz- 
heit tberblicken und in seiner Eigentiimlichkeit zu erfassen 
trachten, so bemerken wir unzweifelhaft (und damit mache ich 
den allertriftigsten Grund geltend, der fiir die Richtigkeit meiner 
Hypothese spricht), daf& 


6. die Idee des Inhaberpapiers sich zwanglos aus dem . 
innersten Wesen, aus dem ,Geiste des jiidischen Rechtes‘* ab- 
leiten 14&t; daf& die Rechtsform des Inhaberpapiers dem jiidischen 
Rechte ebenso gemif ist, wie sie dem rémischen und dem 
germanischen Rechte ihrer innerster Natur nach fremd sein mufte, 
weil sie ein unpersénliches Schuldverhiltnis begriindet. 


Daf die spezifische Auffassung des rémischen Rechtes von 
der Obligation eine ganz und gar persénliche Farbung trug, ist 
bekannt: die Obligatio war eine Bindung zwischen den Personen 
und demzufolge auch zwischen ganz bestimmten Personen. Die 
Bestimmung fiir ihr Zustandekommen: daB zwei oder mehr Per- 
sonen ,ex diversis animi motibus in unum consentiunt, id est in 
unam sententiam decurrunt“ (Ulp. L. I, § 8 D. de pact. 2, 14). 
Die Konsequenz dieser Auffassung war dann die, da& der 
Glaubiger seine Forderung eigentlich iiberhaupt nicht tibertragen 
konnte, und wenn er es doch tun wollte, er es nur unter sehr 
schweren Bedingungen tun konnte. Wenn auch im spiteren 
rémischen Rechte durch die Ausbildung der Delegations-, 
Novations- und insbesondere der Zessionslehre die Forderungen 
etwas freier ibertragbar wurden: an dem persénlichen Charakter 
der Obligation ist dem inneren Wesen nach nichts gedndert. Vor 
allem behielt der Schuldschein seinen urspriinglichen Charakter 
bei: er war nur akzessorisches Beweismittel. Trotz seiner 
konnten allerhand Kinreden gegen eine aus ihm folgende Zahlungs- 
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pflicht erhoben werden, ‘Einreden aus den persénlichen Verhalt- 
nissen zum ersten Glaubiger oder einem seiner Nachfolger. 

Aber diesen grundpersénlichen Zug trug doch das deutsche 
Vertragsrecht wohl auch. Ja bis zu einem gewissen Grade war 
er in ihm starker ausgeprigt als im rémischen. Das germanische 
Recht hatte den Grundsatz, da& der Schuldner keinem andern 
zu leisten verpflichtet sei, als demjenigen, welchem zu leisten er 
versprochen hatte. Die Forderung war iiberhaupt nicht tber- 
tragbar (wie denn das englische Recht bis 1873 an der Uniiber- 
tragbarkeit der Forderung grundsiitzlich festgehalten hat). Erst 
mit der Rezeption des rémischen Rechts dringt die Ubertragbar- 
keit der Forderungen in Deutschland ein. Und eben wegen 
dieses starr persénlichen Charakters, um die mangelnde Zessi- 
bilitat der Forderungen zu umgehen, behalf man sich ja (wie wir 
sahen) mit der Eselsbriicke der Ordre- und Inhaberklausel. Ich 
meine doch: damit ist deutlich genug ausgedriickt, da& das In- 
haberpapier als , Verkérperung“ eines rein unpersénlichen Schuld- 
verhadltnisses ganz und gar auferhalb des Ideenkreises des 
deutschen Rechtes gelegen war: gerade das Vorkommen der In- 
haberklausel beweist das. 

Jenen Rechtsgedanken, der den modernen Ordre-Inhaber- und 
Blankopapieren zugrunde liegt: ,da& namlich die Urkunde auch 
in der Hand jedes folgenden (sukzessive) z. Z. der ersten Be- 
gabung noch vollig unbestimmten Nehmers Trager des beurkunde- 
ten Rechts ist“, hat ,weder das Altertum noch auch nur das 
Mittelalter voll entwickelt“ 21. 

Diese Auffassung ist zweifellos richtig, wenn man eine Ein- 
schrinkung hinzufigt: soweit nicht das jiidische Recht in Betracht 
gezogen wird. Denn daf dieses jenes, durch das moderne In- 
haberpapier ausgedriickte, ,sachliche“ Schuldverhiltnis kannte, 
dirfte sich unschwer nachweisen lassen ?°?, 

Die Grundidee des jiidischen Obligationenrechts ist die: es 
gibt auch Verpflichtungen gegen unbestimmte Personen; man 
kann auch mit Herrn Omnis Geschifte abschlieBen. Dieser Grund- 
gedanke ist in den einzelnen Lehren wie folgt verankert: 

Das jiidische Recht kennt kein Wort fiir Obligation, sondern 
nur eines fir Schuld (Chow), eines fir Forderung (Thwia). 
Forderung und Schuld werden im jiidischen Recht als selb- 
stindige Gegenstinde angesehen. Ein sehr charakteristischer 
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Beleg fiir die Rechtsidentitat einer Forderung und Verpflichtung 
an sich mit einer kérperlichen Sache ist die Entstehung eines 
Forderungsrechtes durch das Erwerbssymbol. Selbstverstandlich 
ist demnach, daf gegen die Ubertragung von Forderungen und 
gegen die Stellvertretung zur AbschlieBung eines Vertrages kein 
gesetzliches Hindernis besteht. Die Person, gegen welche eine 
Forderung oder Verpflichtung vorhanden ist, braucht daher nicht 
an sich bestimmt zu sein, sondern sie kann auch ihre Be- 
stimmung durch den Besitz gewisser Sachen und Eigenschaften 
erlangen, sodaB& sich die Forderung oder Verpflichtung eigentlich 
gegen die Sache oder Eigenschaft richtet, und nur, um den 
persénlichen Charakter des obligatorischen Verhiltnisses zu 
wahren, direkt auf den Inhaber dieser Gegenstinde oder Eigen- 
schaften sich beziehen mu&. 

Das obligatorische Rechtsverhaltnis geht zwar von seinen 
Subjekten aus, aber es wird, sobald es entstanden ist, in seinen 
beiden Faktoren, Forderung und Verpflichtung (siehe oben Dar- 
gelegtes), zu einer in sich begriindeten, absoluten, von jeder 
Individualitét getrennten Substanz, deren Krafte und Eigen- 
schaften sich sinnlich in den Handlungen beliebiger Personen 
darstellen. Daher eben die Auffassung: daB eine Verpflichtung 
ebenso wie gegen einen bestimmten Gléubiger, auch gegen die 
Gesamtheit aller Menschen, gegen die Allgemeinheit entstehen 
kann. Demnach findet eine Ubertragung der Obligation durch 
bloBe Uberlieferung des Papiers statt, da ja das Geschaft, das 
vermittels des Papiers mit dem Publikum eingegangen ist, sich 
ebenso auf den Zessionar wie auf den’ Zedenten bezieht. Der 
Inhaber des Papiers ist also gleichsam Mitglied einer Gesamt- 
glaiubigerschaft (dies ist die juristische Konstruktion Auerbachs). 

Es liegt also (wie man denselben Gedanken mit anderer 
Wendung ausdricken kann) im jiidischen Recht keine Noétigung 
vor, unter den Subjekten einer Obligation Personen zu denken. 
Auch Eigenschaften oder Sachen kénnen durch ihre natirlichen 
Vertreter eine Obligation bilden. Der Wille des Herrn kann auf 
eine Sache ibertragen werden, wodurch dem leblosen Gegen- 
stande die einem Rechtssubjekt notwendige Willensmanifestation, 
also ein Tatbestand, der durchaus nicht in der Natur des Rechts: 
subjekts eine Begriindung zu haben braucht, zugesprochen werden 
soll. Beim Inhaberpapier kann denn auch der Inhaber als 
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Glaubiger nur insoweit als Glaubiger erklirt werden, als er das 
Papier inne hat: der ibrige Teil seiner Persénlichkeit tritt gar 
_ nicht in den Schuldnexus und das Verpflichtungsverhiltnis ein. 
Also andert sich auch mit der Ubertragung des Papiers im 
Grunde der Glaubiger gar nicht, da von dem neuen Inhaber 
wieder nur gleichsam eine Abstraktion, ndmlich nur derjenige 
Teil von allen seinen individuellen Eigenschaften in die Glaubiger- 
schaft eintritt, der ihn als den Besitzer des Papiers kenn- 
zeichnet. Die Rechtssubjekte sind die bestimmten Eigenschaften 
an Personen, die tatigen Personen an sich sind die Trager, die 
Vertreter jener Rechtssubjekte. 

Eine gewif kihne Konstruktion, die zum Teil deutlich subjek- 
tive Farbung tragt. Was aber aus einer vorurteilsfreien Priifung 
des von Auerbach beigebrachten Materials sich wohl fiir jeden 
ergibt, ist die so sehr viel abstraktere Grundrichtung des 
jidischen Rechts, die einer unpersdnlichen, ,sachlichen‘ Auf- 
fassung vom Rechtsverhiltnis im schroffen Gegensatz zum 
rémischen und altgermanischen Rechte die Wege ebnet. Dab 
aber aus einem solchen ,Geiste“ ein Rechtsinstitut, wie das 
moderne Inhaberpapier, wie von selbst herauswachsen mufte, 
scheint mir keine tiberméfig gewagte Annahme zu sein. Soda& 
zu allen duBeren Griinden noch dieser tief innerliche Grund einer 
Ubereinstimmung der Wesenheit des Inhaberpapiers mit der 
Wesenheit der gesamten jiidischen Rechtsauffassung hinzukommt, 
um die von mir aufgestellte Hypothese zu stiitzen: daB das 
Rechts- (und Verkehrs!-) Institut des modernen Inhaberpapiers 
in der Hauptsache (natiirlich werden andere Einfliisse mitgewirkt 
haben) jiidischen Ursprungs ist. 


II. Der Handel mit Wertpapieren 
1. Die Ausbildung des Verkehrsrechts 


In den modernen Wertpapieren, die wir Effekten nennen, 
kommt der kommerzialistische Zug unseres Wirtschaftslebens am 
deutlichsten zum Ausdruck. Das Effekt ist seinem inneren Wesen 
nach dazu bestimmt, ,in den Verkehr“ zu kommen. Es hat 
seinen Beruf verfehlt, wenn es nicht gehandelt wird. Man kénnte 
zwar einwenden, daf ein sehr grofer Teil der Effekten ein geruh- 
sames Dasein in dem Geldschrank des Rentners fiihrt und von 
seinem Besitzer nur als Renteninstrument, nicht als Handels- 
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objekt betrachtet wird, das er behalten, nicht verkaufen will. 
Aber als solches Besitzobjekt im ruhenden Zustande funktioniert 
das Wertpapier gar nicht als Effekt, es brauchte um diese Rolle 
zu spielen, gar nicht es selber zu sein: eine irgendwelche persén- 
liche Schuldurkunde kénnte denselben Dienst leisten. Spezifisch 
ist ihm nur seine leichte Verkduflichkeit und nur um derentwillen 
mufte jener mithsame Proze& der Versachlichung vollzogen 
werden. Alle Eigenart, die unser Wirtschaftsleben durch die 
Ausbildung der Effekten erfahrt, beruht ausschlieBlich in deren 
Beweglichkeit, die sie zum raschen Besitzwechsel geeignet machen. 
Das sind ja Selbstverstindlichkeiten, die ich nur um des Zu- 
sammenhanges willen hier aussprechen muBte. 

Ist aber der Lebensberuf des Effekts der, leicht und miihelos 
von Hand zu Hand zu gleiten, so sind fir die Entwicklung des 
Effektenwesens alle diejenigen Einrichtungen von entscheidender 
Bedeutung, die den Besitzwechsel dieser Vermiégenswerte er- 
leichtern. Zu diesen Einrichtungen gehért in erster Linie ein 
passendes Recht. Passend fiir den gedachten Zweck ist aber 
ein Recht dann, wenn es eine rasche Entstehung neuer Be- 
ziehungen zweier Personen zueinander oder einer Person zu 
einer Sache méglich macht. 

Beruhen die Lebensbedingungen einer Gesellschaft darin, 
daf jedes Ding der Regel nach in den Handen eines und des- 
selben Kigentiimers verbleibt — wie etwa in einer eigenwirt- 
schaftlich organisierten Volksgemeinschaft —, so wird das Recht 
alles aufbieten, um die Beziehungen zwischen Person und Sache 
so fest wie méglich zu gestalten, wihrerid umgekehrt, wenn die 
Bevoélkerung auf dem unausgesetzten Neuerwerbe von Giitern ihr 
Dasein aufbaut, das Recht grundsitzlich auf Sicherung des Ver- 
kehrs ausgerichtet sein wird. Wiederum Selbstverstindlichkeiten, 
deren Erwéhnung uns nun aber mitten in das hier zur Erérterung 
stehende Problem hineingefiihrt hat. 

Und zwar so: unser reges Verkehrsleben, vor allem aber 
der Handel mit Wertpapieren, heischt namentlich ein Besitz- 
recht, das die Vernichtung alter und die Entstehung neuer 
Rechtsbeziehungen nach Méglichkeit erleichtert, also gerade 
das Gegenteil von dem bestimmt, was etwa das deutsche und 
das rémische Recht anstrebten. Diese beiden erschwerten den 
Kigentumsiibergang in jeder Hinsicht und versuchten, die Eigen- 
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tumsbeziehungen vor allem auch dadurch zu festigen, da sie 
dem Kigentiimer eine weitreichende Vindikationsbefugnis ver- 
~liehen. Insbesondere konnte nach rémischem und 4lterem 
deutschen Recht der Eigentiimer ein ihm unrechtmabig ab- 
handen gekommenes Gut auch vom gutgliubigen Besitzer ohne 
Entschaédigung zuriickfordern. Dem gegeniiber steht der in das 
moderne Recht fast durchgingig itbergegangene Satz, da& die 
Auslieferung nur gegen Erstattung der Summe zu erfolgen braucht, 
die der jetzige Besitzer gezahlt hat, wenn nicht etwa tiberhaupt 
keine Verpflichtung des gutgliubigen Erwerbers besteht, die 
Sache dem friiheren Eigentiimer herauszugeben. 

Woher nun dieser den 4lteren Rechten fremde Grundsatz 
unserer modernen Gesetzgebungen? Antwort: aller Wahr- 
scheinlichkeit nach aus dem jiidischen Rechtskreise, in dem von 
jeher das verkehrsfreundliche Recht gegolten hat. 

Den Schutz des gutgléubigen Erwerbers finden wir schon 
im Talmud ausgesprochen. Die Mischna in B. Q. 114b, 1l5a 
lautet also: ,Wenn jemand seine Gerite oder seine Biicher im 
Besitze eines anderen erkennt, so soll, falls ein bei ihm veriibter 
Diebstahl in der Stadt bekannt geworden ist, der Kéiufer schwéren, 
wieviel er dafiir bezahlt hat und sein Geld erhalten, wenn aber 
nicht, so ist er dazu nicht berechtigt, denn man nehme an, da& 
er sie an jemand verkauft und dieser sie von jemand gekauft 
hat“. (Ubersetzung Goldschmidt 6, 430). Also auf jeden Fall 
kann der gutgliubige Erwerber Schadenersatz verlangen; unter 
bestimmten Umstanden kann er die Sache ohne weiteres behalten. 
Die Gemara schwankt zwar; aber im allgemeinen kommt sie 
doch auch zu dem Entscheide: dem gutgliubigen Erwerber mu’ 
»Marktschutz‘ gewihrt werden; der Eigentiimer muf ihm den 
gezahlten Preis ersetzen. 

Diese verkehrsfreundliche Auffassung des Talmud haben 
dann die Juden wihrend des ganzen Mittelalters in ihrem Rechte 
beibehalten und — was das Wichtigste ist — sie haben schon 
frilhzeitig durchgesetzt, dal sie auch in der Rechtsprechung 
christlicher Gerichte zur Anwendung gelange. Fiir den Erwerb 
beweglicher Sachen durch Juden hat Jahrhunderte lang ein be- 
sonderes Judenrecht in Geltung gestanden; es hat seine erste 
Anerkennung in dem Privileg gefunden, das Kénig Heinrich IV. im 
Jahre 1090 den Juden Speiers erteilt: ,Wird bei einem Juden 
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eine gestohlene Sache gefunden und behauptet der Jude, sie 
gekauft zu haben, so darf er mit dem Eide nach seinem Gesetze 
erharten, fir welche Summe er sie gekauft habe; zahlt ihm dann 
soviel der Eigentiimer, so soll er sie diesem dafiir heransgeben.“ 
Dieses besondere jiidische Recht finden wir nicht nur in Deutsch- 
land, sondern auch in anderen Landern (in Frankreich schon 
Mitte des 12. Jahrhunderts) in Anwendung®°?. Im Sachsen- 
spiegel ist es III, 7, § 4 aufgenommen. Es scheint, daB der 
wichtige Rechtsgrundsatz dann durch die neueren Kodifikationen 
zu allgemeiner Geltung erhoben worden ist. Goldschmidt, 
der ,den Ausschlu& der Vindikation sogar gestohlenen Gutes in 
dritter Hand‘ ebenfalls auf jiidisch-rechtlichen Ursprung zuriick- 
fihrt, nimmt einen Einfluf der jiidischen Rechtsauffassung vor 
allem auf das Handelsgewohnheitsrecht?* an (obwohl er 
im allgemeinen die Bedeutung der Juden fir die Entwicklung 
des Handels und des Handelsrechts zu verkleinern, wenn nicht 
tiberhaupt zu leugnen krampfhaft bemiht ist. Es gibt namlich 
im Grunde gar keine Juden!) 


2. Die Bérse 


Aber die Hauptsache war natiirlich, da& fiir die Wertpapiere 
ein ihnen angemessener Markt geschaffen wurde. Und das war 
die Bérse. 

Wie die Gegenstinde, die man in den Handel bringen wollte, 
versachlichte Forderungsrechte waren, so wurde in der Borse 
der Handel damit ebenfalls seiner persénlichen Farbung entkleidet. 
Denn das ist das Wesen der Borse und unterscheidet sie von 
anderen Miarkten. Die Vertrige, die hier abgeschlossen werden, 
sind nicht mehr in ihren einzelnen Bestandteilen der Ausfiu8& 
persénlicher Bewertung und persénlichen Befundes, sondern 
kommen durch das Zusammenwirken untereinander fremder 
Personen zustande. Nicht das Vertrauen, das der einzelne Ge- 
schiftsmann bei seinen Geschaftsfreunden auf Grund persénlichen 
Umgangs genieBt, befihigt ihn mehr, wie ehedem, Geschafte 
einzugehen, sondern eine allgemeine, abstrakte Bewertung seiner 
Kreditwiirdigkeit, die ditta di Borsa, geniigt nun, wie Ehren- 
berg hervorgehoben hat, um Vertrage abzuschlieBen. Nicht 
ein individueller Preis, der durch gegenseitige Aussprache zweier 
oder auch mehrerer Kaufer und Verkdufer zustande kam, liegt 


mehr den Abmachungen zugrunde, sondern ein aus tausend 
Einzelpreisen mechanisch gebildeter, abstrakter Durchschnittspreis. 
Und der spezifisch borsenmafige Handel selbst ist ein aller persén- 
licher Beimischung entkleideter, versachlichter, automatisierter 
Vorgang geworden. 

Man nennt jetzt mit Recht die Bérse einen Markt fir fun- 
gible (vertretbare) Tauschgiiter oder Werte (Weber, Ehrenberg, 
Bernhard); aber man muf& sich klar machen, da& der Handel selbst 
auf der Bérse, wie man im tbertragenen Sinne sagen kénnte, 
ebenfalls ,fungibel“ geworden, besser: versachlicht ist, wie die 
Objekte, auf die er sich bezieht (denn auch die Standardisierung 
der Waren, die eine Voraussetzung des bérsenmafigen Handels 
in Sachgiitern ist, lauft auf nichts anderes hinaus, als auf eine 
, Entpersénlichung“ der Ware, die nicht mehr in ihrer individuellen, 
sondern nur noch in ihrer generellen Eigenart bewertet wird). 

Es eriibrigt sich, hier den Nachweis zu fiihren, daf& die Ver- 
marktung der Wertpapiere an die Existenz eines borsenmafigen 
Handels geknipft war. Nur ein Wort méchte ich noch sagen 
liber die besondere Rolle, die in meiner Auffassung innerhalb 
des Borsenhandels die ,Spekulation‘ spielt, weil hier jeder 
Schriftsteller seine eigene Terminologie und seine eigene An- 
sicht hat. 

Eine allgemein anerkannte Begriffsbestimmung fir die 
»spekulation”, wie wir sie in der obengenannten Definition fiir die 
Borse besitzen, gibt es heute noch nicht. Die meisten Autoren 
fassen den Begriff ganz allgemein, in dem Sinne von ,Wagen 
und Gewinnen“ etwa, und zwar dann wieder schwankend, bald 
als eine bestimmte Tiatigkeit, bald als eine bestimmte Art von 
Geschaften. Da& dabei eine Erscheinung nicht bestimmt wird, 
die sich ganz deutlich innerhalb jenes weiten Rahmens als 
,spekulation“® im engeren Sinne abhebt, ist zweifellos. Auch 
diese hat man zu fassen versucht: Ehrenberg, indem er Handel 

.und Spekulation gegeniiberstellt, jenen sich in der Ausnutzung 
értlicher, diese zeitlicher Preisunterschiede erschépfen sieht. 
- Aber dann fallt unter den Begriff Spekulation ganz gewif noch 
eine ganze Menge von Geschiften, die man auch im kauf- 
mannischen Sprachgebrauch nie und nimmer als ,Spekulation“ 
bezeichnen wirde: im effektiven Warenhandel kommt es doch 
immer auch auf eine Ausnutzung zeitlicher Preisunterschiede an 
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(Handel mit Ernteerzeugnissen!) und kein Mensch wird einen 
Kaufmann, der Weizen nach der Ernte kauft, weil er auf ein 
Steigen im Frihjahr rechnet, einen Spekulanten nennen. Eher 
lieBe sich schon diese Begriffsbestimmung verwerten, wenn wir 
(mit Max Weber) die Beschrinkung auf den Handel mit borsen- 
gingiger Ware hinzufiigen. Nur méchte ich dann auch gleich 
den Begriff noch ein wenig enger (und damit praziser) fassen, 
indem ich Spekulation in einen Gegensatz zum Effektivgeschaft 
setze, also darunter alle nicht auf effektive Lieferung der Ware 
oder (was dem in der Sphare des Effektenhandels gleichkommt) 
nicht auf den Erwerb von Anlagepapieren abzielenden Kaufe 
verstehe (die ja damit von selbst in den Nexus der Bérsenusance 
und des durch diese geschaffenen Geschaftsmechanismus ein- 
geschlossen sind). 

Jedenfalls wird man den Begriff Spekulation in diesem 
engen Sinne verstehen miissen, wenn man von der Bedeutung 
der Spekulation fir den bérsenmifigen Handel spricht, da man 
ja alsdann diese beiden Begriffe in einen Gegensatz zuemander 
bringt. Dieser Gegensatz kann aber dann nur der sein zwischen 
effektivem Geschaéft und Differenzgeschéft (in dem oben um- 
schriebenen, weiteren Sinne), innerhalb dessen man dann wieder- 
um als wichtigste Form der Spekulation das Differenzgeschaft 
im engeren (eigentlichen) Sinne unterscheiden kann. Daf dieses 
in der Tat fiir das effektive Geschaft die Bedeutung mindestens 
des Schrittmachers habe, ist heute wohl allgemein anerkannt. 
_ Insbesondere fir den Effektenmarkt bleibt es auBer Zweifel, daB 
die ,Spekulation“ den Markt der Spekulationspapiere vergréfert 
und die Sicherheit, effektive Geschifte machen zu kénnen, steigert. 
Die Griinde (die die Verteidiger dieser Ansicht nicht immer mit 
der wiinschbaren Deutlichkeit anfiihren, wie denn tiberhaupt die 
Markt bildende Funktion der Spekulation gegeniiber ihrer Preis 
ausgleichenden Wirkung, obwohl sie mindestens ebenso bedeut- 
sam ist — hier iibrigens allein in Betracht kommt — immer 
stiefmiitterlich behandelt wird), hat in mustergiltiger Weise 
schon Isaac de Pinto wie folgt zusammengestellt 2% , dessen Aus- 
fihrungen ich hier im Wortlaut wiedergebe, weil es immer reiz- 
voll ist, zu vernehmen, wie zuerst bestimmte Wahrheiten er- 
kannt und ausgesprochen sind: 

1. La facilité de vendre son fonds & terme et de donner 
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et prendre des primes sur ce méme fonds, engage d’abord beau- 
coup de gens 4 placer leur argent qui ne placeraient pas sans 
_ces avantages; 

2. il y a un grand nombre de gens pécunieux, tant en Angle- 
terre qu’en Hollande, qui ne veulent pas placer définitivement 
leur argent dans les nouveaux fonds pour ne point en courir les 
risques pendent la guerre. Mais que font-ils? Ils placent cepen- 
dent pour 10, 15 ou 20 milles livres Sterling en annuités, qu’ils 
vendent 4 termes aux agioteurs: au moyen de quoi ils ont un gros 
intérét de leur argent, sans étre sujets aux variantes, qui sont 
pour le compte de l’agioteur; ce manége ce continue pour 
desannées; et cela s’est fait pour des millions . . . 

De sorte que le Gouvernement d’Angeleterre a, par ce jeu-la, 
balayé non seulement I’argent de ceux qui voulaient de ces fonds, 
mais encore tout l’argent de ceux méme qui n’en 
voulaient pas.‘ 

Und dann: 

»- - - la circulation, que le jeu procure est prodigieuse; on 
ne peut imaginer combien il facilite les moyens de se défaire 
a tout moment et a toute heure de ces fonds et cela pour des 
sommes considérables. C’est a cette facilité que les particuliers 
ont 4 se défaire de ces fonds, que l’Angleterre est redevable en 
partie de celle qu’elle a eu de faire ces énormes emprunts.“ 

Nicht zu vergessen der Tendenz zur Nivellierung und 
Unifizierung des Effektenwesens, durch deren Entfaltung die 
Spekulation ebenfalls unzweifelhaft marktbildend wirkt, weil sie 
den Besitzwechsel der einzelnen Stiicke, die dann auch im 
Termine gehandelt werden kénnen, natiirlich erleichtert: ich 
denke an Vereinheitlichung der Zinssitze, der Zinstermine, Ab- 
lésung von der einzelnen Kasse usw. ?%. 

Dann ware aber auch noch festzustellen, dai das, was man 
die ,Berufsspekulation* nennt, diesen Namen nur zum Teil ver- 
dient. Jene 1000 oder 2000 Personen an den grofen Bérsen, 
die, wie man sagt, ,die Spekulation* gewerbsmiig betreiben, 
betreiben in Wirklichkeit und genau. gesprochen den Effekten- 
handel gewerbsmafkig und zwar teilweise als Effektiv-, teilweise 
als Differenzhandel und ersetzen in gewissem Sinne den dealer 
der Londoner Stock Exchange. Im Jobber schneiden sich also 
die beiden Kreise: Effektivhandel und Spekulationshandel, sodaf 
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wir folgende Kategorien bérsenmaGigen Handels zu unterscheiden 
haben: 

1. gelegentlichen Effektivhandel (Handel des anlagesuchenden 
Publikums oder seiner Beauftragten) ; 

2. gelegentlichen Spekulationshandel (Spekulation der nicht 
,berufsmagigen* Spekulanten, die wieder Spekulation von 
Insiders [die Grof&spekulation] und Outsiders ist); 

3. berufsmafigen Effektivhandel das Gewerbe des 

4, berufsmafigen Spekulationshandel »Jobbers*. 

Will man nun die Entwicklung der ,Bérse“ verfolgen, so 
wird man (von der allmahlichen Herausbildung der duBeren 
Organisation abgesehen) nachzugehen haben: 

1. der Entwicklung eines bernfsmafigen Effektenhandels ; 

2. der Entwicklung der Spekulations-(Terminhandels-)Technik. 

Um diese beiden Entwicklungsreihen ranken sich oder in sie 
fiigen sich ein alle andern Erscheinungen, die zusammen mit 
jenen beiden die ,Bérse“ ausmachen. 

Da& uns bis heute eine Entwicklungsgeschichte der Bérse 
fehlt, ist ein nicht genug zu beklagender Ubelstand. Ich mu& 
deshalb, da ich natirlich in diesem Zusammenhange jene Riesen. 
licke auch nicht einmal oberfléchlich stopfen kann, mich damit 
begniigen, um die Paar Flicken, auf deren Aufzeigung es mir 
ankommt, auch nur befestigen zu kénnen, notdirftig ein bi&chen 
Hintergrund herzurichten, auf dem sich die besonderen Tat- 
sachen, tiber die ich zu berichten habe — und das ist ja der 
Anteil der Juden an der Herausbildung der Effektenbérse (die 
Produktenbérse muf ich einstweilen mangels jeglichen Materials 
unberiicksichtigt lassen) — so gut wie méglich abheben. 


* * 
* 


Die Geschichte der Bérse zerfaillt in zwei groBe Perioden: 
in die Zeit seit ihren Anfiéngen im 16. Jahrhundert bis etwa um 
die Wende des 19. Jahrhunderts: die Periode des inneren 
Wachstums, wihrend welcher sich alle Einrichtungen der Borse 
zur Reife entwickeln, ohne daf sie selbst schon einen organi- 
schen Bestandteil des Wirtschaftslebens bildete, und in die Zeit 
seit dem Beginne des 19. Jahrhunderts bis heute: die Periode, 
in der nach und nach alle Teile der Volkswirtschaft vom Boérsen- 
wesen durchdrungen werden. 
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Unser Augenmerk wird sich natirlich vornehmlich wieder 
auf die erste Periode zu richten haben: die Zeit der intensiven 
‘Entwicklung, des stillen Reifens. 

Da& wir den Ursprung der modernen Effektenbirse 
im Wechselhandel oder wenn man den Begriff mehr im dufer- 
lichen Sinne fassen will: in der Vereinigung der Wechselhindler 
zu suchen haben, darf jetzt wohl als sicher gelten2%7: die Platze, 
an denen im 16. und dann namentlich im 17. Jahrhundert nam- 
hafte Bérsen entstehen, sind sdmtlich vorher Mittelpunkte eines 
regeren Wechselverkehrs gewesen. 

Nun kénnen wir aber deutlich wahrnehmen, daf in der Zeit, 
in der die Bérsen emporbliithen, die Juden den Wechselmarkt 
fast ausschlieBlich beherrschten. Das Wechselgeschiaft gilt im 
16. und 17. Jahrhundert, zum Teil noch spdter, vielerorts gerade- 
zu als eine Domane der Juden. 

Fir Venedig (im 16. Jahrhundert) habe ich in aeraees Zu- 
Sammenhange die Belege schon beigebracht?. 

In Amsterdam begegnen wir ihnen gleichfalls als hervor- 
ragende Wechsel- und Geldsortenhindler, ausdriicklich erwahnt 
freilich erst fir das Ende des 17. Jahrhunderts?; es liegt aber 
kein Grund vor, anzunehmen, da& sie es vorher nicht gewesen 
waren. 

Gleichsam eine Filiale von Amsterdam war im 17. Jahr- 
hundert Frankfurt a. M. Nun: schon im 16. Jahrhundert berichtet 
uns Stephanus ?!° yon den Juden, welche der Messe zwar nicht 
zur Zierde, wohl aber zum Vorteil gereichten, besonders im 
Wechselgeschaft*. Im Jahre 1685 klagen die christlichen Kauf- 
leute Frankfurts, daB die Juden das ganze Wechselgeschaft und 
die Maklertitigkeit an sich gezogen hitten*'', Freunde der 
Gliickel von Hameln haben ,,Handel mit Wechseln und sonstigem, 
wie es bei Juden Brauch ist,“ gefihrt??*. 

In Hamburg biirgern die Juden das Wechsel- und Bank- 
geschaft erst ein. Ein Jahrhundert nachher (1733) dufert sich 
ein Gutachten bei den Senatsakten tiber die Bedeutung der Juden 
als Wechselhandler dahin, da8 im Wechselgeschaft . . die Juden 
,fast gantz Meister“ seien, ,,die Unsrigen iiberfliigelt“ hatten ?1%. 
Noch gegen Ende des 18. Jahrhunderts waren die Juden in Ham- 
burg fast die einzigen regelmabigen Wechselkaufer. 


Von deutschen Stidten wird uns noch von Firth ausdriick- 
Wis 
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lich bestitigt, da& der Wechselhandel (wihrend des 18. Jahr- 
hunderts) ,gréSten Teils in ihren Handen“ lag’™. 

Uber die Zustinde in Wien, das bekanntlich seit dem Ende 
des 18. Jahrhunderts sich als Bérsenplatz eine hervorragende 
Stellung eroberte, berichtet der Staatskanzler Ludewig aus der 
Regierungszeit Leopolds I.21° ,Praesertim Viennae ab opera et 
fide Judaeorum res saepius pendent maximi momenti. Cambia 
praesertim et negotia primi ordinis nundinatorum*. 

Von den Juden in Bordeaux heift es?%*: ,leur principal 
commerce est de prendre les lettres de change et d’introduire 
Yor et Vargent dans le royaume“. 

Da& die Juden in Stockholm im Anfang des 19. Jahrhunderts 
den Wechselmarkt beherrschten, erfahren wir aus einem Gut- 
achten des Abgeordneten Wegelin (1815) ?!7. 

Wurden die Juden als die Beherrscher des Wechselhandels 
die Begriinder der modernen Effektenbérse, so miissen wir doch 
nun aber als die viel bedeutsamere Tatsache feststellen, dal sie 
der Bérse und dem Bérsenhandel auch ihr eigenartiges Geprage 
aufgedriickt haben. Dies aber dadurch, daf& sie offenbar die 
»Vaiter des Termingeschifts*, die Schdpfer der Technik des 
bérsenméBigen Handels, wenn man will, also auch die Vater der 
Borsenspekulation gewesen sind. 

In welche Zeit wir die Anfinge der Effektenspekulation 
verlegen sollen, kénnen wir im Augenblick noch nicht mit Be- 
stimmtheit sagen. Die Italianisten méchten gern auch fiir diese Er- 
-scheinung des modernen Wirtschaftslebens die Prioritat Italiens. 
gewahrt sehen. Wenn’s nach Sieveking ginge, hatten wir im 
13. oder doch spitestens im 14. Jahrhundert in Genua schon alle 
Arten von Stockjobberei in héchster Blite. Er meint dariiber ?1*: 
»Die Anteile an der Staatsschuld waren verduferlich .. Die 
schwankenden Kurse gaben Anla&B zu einem lebhaften Handel 
mit Schuldanteilen, wie wir ihn in Genua schon im 13. Jahr- 
hundert verfolgen kénnen. Ja aus den Akten des Genueser 
Handelsgerichts und aus Venedig lassen sich um 1400 Speku- 
lationsgeschiifte in solchen loca nachweisen, die die Form von 
Termin- und Differenzgeschiften trugen*. Was er selbst aber 
bisher aus diesen Akten mitgeteilt hat, rechtfertigt dieses Urteil 
nicht *4°. Im Notfall kénnte man fir Venedig im 15. Jahrhundert 
Spuren des Differenzgeschiiftes nachweisen — wie denn dort 
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auch schon im Jahre 1421 ein Verbot gegen den Handel mit 
Bankierscheinen erlassen wurde. Die Beispiele jedoch, die wir 
fir den Verkehr mit loca in Genua kennen lernen, ganz sicher 
die aus dem 13. Jahrhundert, aber wie mir scheint, auch die aus 
dem 15. Jahrhundert, entbehren jeden ,Spekulativen* Charakters, 
auch wenn man den Begriff Spekulation recht weit fa&t. Es 
sind alles Effektivgeschéfte, die von Privatpersonen, nicht ein- 
mal von berufsmafigen Stockhindlern, abgeschlossen werden. 

Will man nicht véllig in die Irre gehen und sich durch irgend 
eine gelegentlich auftauchende Erscheinung in den Sumpf locken 
lassen, so muf man immer die allgemeine Stimmung, die Witt- 
schaftsgesinnung, wie ich es nenne, zu Rate ziehen. Da sehen 
wir denn nun in unserem Falle, da& noch im 16. Jahrhundert 
alles, was nach Blankoverkauf aussah, strengstens verpént war, 
nicht etwa nur in der konservativen Menge oder in den Regie- 
rungsstuben, sondern bei den allerfortgeschrittensten Leuten, 
wie eS beispielsweise Seravia della Calle unstreitig war. Der 
schreibt denn nun aber in seinen ,Institutionen‘: ,é molto piu 
malvagio mercato quello che fanno coloro che vendono una cosa 
prima che la comprino“ 22°. 

Ich denke daher, es wird einstweilen sein Bewenden haben 
bei dem Urteile Ehrenbergs, das dahin lautet??1: Das Termin- 
geschéft kommt zwar im 16. Jahrhundert schon vor, ist aber 
nirgends schon als Hauptwerkzeug der Spekulation erwahnt. 

Nicht im 13. Jahrhundert in Genua, sondern im 17. Jahr- 
hundert in Amsterdam haben wir die Anfainge der modernen 
Borsenspekulation zu suchen. Und zwar, wie ziemlich deut- 
lich sich erkennen lat, sind es die Aktien der ostindischen 
Kompagnie gewesen, an denen sich die Stockjobberei empor- 
gerankt hat. 

Die groBe Masse gleichartiger Papiere, die plétzlich in Um- 
lauf kamen, die stark verbreitete Spielsucht, das starke Interesse, 
das man an dem Unternehmen von Anfang an genommen hatte, 
die schwankenden Ertrige und die sich daran kniipfenden 
Stimmungsschwankungen: alles dies wirkte offenbar zusammen, 
um auf dem wohlvorbereiteten Boden der Amsterdamer Borse 
die Spekulation in Aktien rasch zur Bliite zu bringen’’’. In 
der kurzen Zeit von acht Jahren war sie schon so allgemein 
verbreitet und wurde sie schon so eifrig betrieben, daf sie von 
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der Offentlichen Gewalt als Ubelstand empfunden wurde, den es 
galt, durch Gesetze aus der Welt zu schaffen: das Plakat der 
Generalstaaten vom 26. 2. 1610 verbot bereits, mehr Aktien zu 
verkaufen, als man wirklich besaB. (Diesem Verbot sind dann — 
natirlich ohne da& sie den geringsten Erfolg gehabt haitten — 
noch viele gefolgt: 1621, 1628, 1677, 1700 usw.) 

Wiirde man fragen, wer in Aktien spekulierte, so wiirde die . 
Antwort lauten miissen: jeder, der das Geld dazu aufbringen 
konnte. Vor allem wohl die reichen Besucher der Bérse, wahr- 
scheinlich ohne Unterschied der Konfession. 

Trotzdem aber werden wir annehmen diirfen, da& die Juden 
bei dieser Entwicklung der ersten Bérsenspekulation eine hervor- 
ragende Rolle vor den andern Beteiligten gespielt haben. Was, 
wie es scheint, ihr eigenstes Werk dabei war, war die Aus- 
bildung eines berufsmaéBigen Effektenhandels einerseits, der 
Technik des Termingeschifts anderseits. Wir haben einige 
Zeugnisse, die die Richtigkeit dieser Annahme ausdriicklich be- 
bestitigen. Gegen Ende des 18. Jahrhunderts galt es als aus- 
gemacht, daB die Juden den Aktienhandel ,erfunden“ hatten 228, 
Das ist natirlich noch kein Beweis dafiir, daB die behauptete 
Tatsache wahr sei. Immerhin ist eine derartige allgemein ver- 
breitete Ansicht, auch wenn sie in spadterer Zeit ausgesprochen 
ist, nicht ohne weiteres als belanglos von der Hand zu weisen, 
zumal wenn sie in ihrer Richtigkeit durch andere Indizien be- 
stétigt wird. Zunichst dies: die Ansicht beweist, dafS man die 
Juden fiir besonders geeignet hielt, jene Erfindung gemacht zu 
haben. Sie waren also jedenfalls in’ jener Zeit die Haupt- 
beteiligten. Das wird uns auch von anderer Seite bestitigt. 
Sogar (was wichtig ist) fir eine erheblich frihere Zeit: die 
zweite Halfte des 17. Jahrhunderts durch den schon genannten 
Nic. Muys van Holy. Was wir ferner als verbirgt ansehen 
kénnen, ist der Umstand, daf& die Juden am Aktienbesitz bei 
beiden indischen Kompagnien stark beteiligt waren. Fir die 
ostindische haben wir dafiir das zuverlissige Zeugnis de Pintos sesh 
fiir die westindische, deren Aktien ein noch wilderes Spekulations- 
fieber entfachten, den Brief der Direktoren an Stuyvesant 225, 
in dem sie ihn anweisen: die Juden in Neu-Amsterdam zuzu- 
lassen ,also because of the large amount of capital which they 
have invested in shares in this Company‘; fir beide Kom- 
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pagnien den Bericht Manasseh ben Israels an Cromwell #2° Sin 
_dem der Verfasser bemerkt ,that the Jews were enjoying a good 
part of the (Dutch) East and West India Company.“ 

Besonderen Wert lege ich aber auf die Tatsache, daf am 
Ende des 17. Jahrhunderts ein portugiesischer Jude in Amster- 
dam dasjenige Buch schrieb, das zum ersten Male den bérsen- 
maBigen Handel in allen seinen Verzweigungen erschépfend 
behandelte, und zwar, wie uns ein gewiegter Kenner versichert, 
in einer Weise, daB es ,bis zum heutigen Tage nach Form und 
Inhalt die beste Darstellung des Fondsverkehrs geblieben” ist. 
Ich meine Don Jos. de la Vegas Confusion de confusiones usw., 
die 1688 erschien??7. Daf also ein Jude der erste ,,Theoretiker“ 
des Terminhandels war, ist durch das Dasein dieser Schrift ver- 
birgt. De la Vega war aber selbst Kaufmann und seine Dar- 
stellung ist offenbar nichts anderes als der Niederschlag der 
geistigen Atmosphare, in der er lebte. Bringen wir diese schrift- 
stellerische Leistung in Zusammenhang mit allem iibrigen, was 
wir von der Wirksamkeit der Juden an der Amsterdamer Bérse 
in Erfahrung gebracht haben, angefangen von ihrer Tatigkeit 
als Wechselhandler, ziehen wir in Betracht die Anschauungen, 
die im 18. Jahrhundert iiber die Rolle, die sie bei der Entstehung 
des Aktienhandels gespielt haben, allgemein verbreitet waren, 
so wird, da doch immerhin einige rationale Erwigungen unsere 
Schliisse in gleicher Richtung bestimmen werden, das Gesamt- 
urteil tatsachlich, denke ich, in dem oben genannten Sinne dahin 
lauten miissen: mindestens, daf& die Juden bei der Genesis des 
modernen Borsenhandels in entscheidender Weise mitgewirkt 
haben, wenn nicht: da& sie seine Vater sind. 

Moéchte aber noch immer jemand an der Richtigkeit dieser 
Ansicht zweifeln, so bin ich in der gliicklichen Lage, jenem 
Indizienbeweis noch einen unmittelbaren Zeugenbeweis beifiigen 
zu kénnen, von dem ich selbst erst (dank einem Hinweise meines 
Freundes André E. Sayous in Paris) Kenntnis erhalten habe, 
nachdem ich jene Zeilen niedergeschrieben (und an anderer Stelle 
veroffentlicht) hatte. 

Wir besitzen nadmlich einen Bericht, wahrscheinlich des 
franzésischen Gesandten im Haag an seine Regierung, aus dem 
Jahre 1698, in dem klipp und klar ausgesprochen ist, daf die 
Juden den Bérsenhandel in Wertpapieren in ihrer 
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Hand haben und nach ihrem Gutdinken gestalten. 
Die wichtigsten Stellen dieses Berichtes lauten wie folgt*°*: 

»Dans cet Etat (Holland) les Juifs font une grosse partie; et c’est 
sur les pronostics de ces prétendus spéculateurs politiques, trés vacillants 
eux-mémes, que les prix de ces actions sont dans des variations si con- 
tinuelles qu’elles donnent lieu plusieurs fois le jour 4 des négociations qui 
mériteraient mieux le nom de jeu ou de pari, et d’autant mieux que les 
Juifs, qui en sont les ressorts, y joignent des artifices qui lui font 
toujours de nouvelles dupes méme de gens du premier ordre.“ (Also schon 
kinstliche Beeinflussung der Borse!) 

»: ++ leurs courtiers et agents juifs, les hommes les plus adroits en 
ce genre qu'il y ait au monde...“ ,change et actions, dans tous lesquels 
genres de choses ayant toujours entre eux de grosses masses et pro- 
visions .. .“ 

Also zu deutsch etwa: 

,ln diesem Staat (Holland) spielen die Juden eine grofe Rolle, und 
nach den Prognostiken dieser _vorgeblich politischen Spekulanten, die selbst 
oft in Ungewifheit sind, sind die Preise dieser Aktien in so bestandigem 
Schwanken, dafi sie mehrere Male des Tages Handelsgeschafte verursachen, 
welche eher den Namen eines Spieles oder einer Wette verdienten, um so 
mehr, als die Juden, welche die Triebfedern dieses Gebarens 
sind, Kunststiickchen dabei ausiiben, welche die Leute immer wieder aufs 
neue foppen und zum Besten halten, selbst wenn es die tiichtigsten sind.“ 

»--- ihre jiidischen Makler und Agenten, die geschicktesten Leute 
dieser Art, die es auf der Welt gibt,...“ , Wechsel und Aktien, in welcher 
Art von Dingen sie immer groSe Summen und Vorrite halten.“ 


Der mit allen Geheimnissen der Bérsenmache vertraute Ver- 
fasser berichtet uns sehr ausfiihrlich, wodurch vornehmlich es 
den Juden gelang, jene beherrschende Stelling an der Amster- 
damer Boérse einzunehmen. Ich komme darauf in anderem Zu- 
sammenhange noch zu sprechen. 

Helles Licht fallt aber auch auf die Zusténde an der Amster- 
damer Bérse, wenn wir die anderen Bérsen jener Zeit in ihrer 
Entwicklung verfolgen. 

Wir wenden uns zundchst nach London, demjenigen 
Platze, der vom 18. Jahrhundert ab Amsterdam den Rang ab- 
lief und sich, wie bekannt, zum bei weitem ersten Bérsenplatze 
entwickelte. In London ist aber der EinfluB der Juden auf die 
Effektenbérse vielleicht noch deutlicher wahrzunehmen als in 
Amsterdam. Und es lift sich aufSerdem mit einiger Sicherheit 
nachweisen, daB die grofe Férderung, die die Bérsenspekulation 
in London gegen Ende des 17. Jahrhunderts erfuhr, auf die 
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Tatigkeit Amsterdamer Juden zuriickzufihren ist, die damals 
nach London ibersiedelten. Dadurch aber wird die Geschichte 
der Londoner Bérse zu einem neuen Beleg fir die Richtigkeit 
der Ansicht, dafB die Ausbildung des bérsenmifigen Handels in 
Amsterdam vornehmlich das Werk der Juden gewesen ist. Denn 
offenbar waren sie dann so erfahren in diesen Dingen, da sie 
zu Lehrmeistern an einer doch immerhin schon recht bedeutenden 
Stiatte kaufmannischen Lebens werden konnten. 

Uber die einzelnen Etappen, in denen die Juden die Londoner 
Bérse eroberten, wissen wir folgendes. 

Im Jahre 1657 muf Sol. Dormido seine Aufnahme in die 
Royal Exchange erst noch beantragen, denn die Juden sind 
offiziell von dem Besuch der Bérse ausgeschlossen. Das Gesetz, 
das diese AusschlieBung bestimmt, scheint aber ganz und gar 
in Vergessenheit geraten zu sein. Jedenfalls finden wir gegen 
Ende des 17. Jahrhunderts die Bérse (seit 1698 ’Change Alley) 
schon voller Juden. Thre Anzahl war so gro&, da& ein besonderer 
Teil des Gebaudes als Jews Walk bezeichnet wurde.  ,Die 
Bérse ist gedraéngt voll von Juden“ (,the Alley throngs with 
Jews“) schreibt ein Zeitgenosse?°, Hing die Auswanderung 
nach ’Change Alley mit der wachsenden Beteiligung der in der 
Royal Exchange mifliebig bemerkten Juden zusammen? Mit 
dem Exodus beginnt jedenfalls die Fondsspekulation in England 72°, 

Woher diese plotzliche Uberflutung? Wir wissen es genau. 
Sie rihrte von den zahlreichen Juden her, die im Gefolge 
Wilhelms III. von Amsterdam heriibergekommen waren. Und 
diese brachten nun, wie schon erwdhnt, die ausgebildete Technik 
des Bérsenhandels mit nach London. Daf die Darstellung, die 
John Francis von diesen Vorgingen gibt, der Wirklichkeit 
durchaus entspricht, wird durch zahlreiche Zeugnisse, die erst 
in neuerer Zeit namentlich von den Judaisten beigebracht sind, 
bestitigt : 

Die Bérse erschien wie Minerva: sie sprang vollig geriistet 
hervor; die Hauptnegozianten der ersten englischen Anleihe 
waren Juden; sie standen dem Oranier Wilhelm HI. mit ihren 
Ratschlagen zur Seite und einer von ihnen, der reiche Medina, 
war Marlboroughs Bankier, zahlte ihm jahrlich 6000 @ Pension 
und erntete dafiir die Erstlinge der Kampagnenachrichten. 
Die Siegestage des englischen Heeres waren fir ihn ebenso 
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gewinnabwerfend als fir Englands Waffen ruhmreich. Alle 
Kunstgriffe der Hausse und Baisse, die falschen Nachrichten vom 
Kriegsschauplatz, die angeblich angekommenen Kuriere, die ge- 
heimen Borsenkoterien, das ganze geheime Raderwerk des Mammons 
war den ersten Vatern der Bérse bekannt und ward auch von 
ihnen gehérig ausgebeutet. 

Neben Sir Solomon Medina, the Jew Medina, wie er hief, 
den man als den Begriinder der Fondsspekulation in England 
ansehen darf, kennen wir noch eine ganze Reihe anderer grofer 
jiidischer Geldleute aus der Zeit der Kénigin Anna, die im grofen 
Stile an der Bérse spekulierten. Manasseh Lopez, wissen wir, 
gewann ein grofes Vermégen dadurch, daB er eine (infolge 
falschen Alarms: die Kénigin sei tot, entstandene) Panik aus- 
nutzte und alle Regierungsfonds, die rasch im Preise fielen, auf: 
kaufte. Ahnliches wird aus einer spateren Zeit von Sampson 
Gideon berichtet, der als ,the Great Jew broker“ unter den 
,aentile* bekannt war??!. Um die finanzielle Stairke der Juden 
im damaligen London zu ermessen, mufS man bedenken, da& man 
im Anfang des 18. Jahrhunderts die Anzahl der jiidischen Familien 
mit 1000—2000 ¢ Jahreseinkommen auf 100, die mit 300 ¥ auf 
1000 schatzte (Picciotto), wahrend einzelne Juden, wie die Mendes 
da Costa, Moses Hart, Aaron Francks, Baron d’ Aguilar, Moses Lopez 
Pereira, Moses oder Anthony da Costa (der Ende des 17. Jahr- 
hunderts Direktor der Bank of England war) u. a. zu den reichsten 
Kaufleuten Londons gehérten. 

Aber fast noch bedeutsamer als diese Kreierung der grob- 
ziigigen Boérsenspekulation durch grofe Geldleute erscheint mir 
der Umstand, daf offenbar auch der berufsmafige Effektenhandel 
und damit die sogenannte ,Berufsspekulation* an der Londoner 
Borse durch Juden eingefiihrt sind. Diese beiden Erscheinungen 
sind wihrend der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts ebenfalls 
erst aufgetaucht, und zwar sind sie allem Anschein nach von 
den Brokers ins Leben gerufen. Der Broker hat also seinen 
schroffen Widerpart: den Jobber selbt erzeugt. 

Dieser Vorgang ist, soviel ich sehe, bisher nicht bemerkt 
worden, Er laft sich aber mit aller nur wiinschbaren Deutlich- 
keit an der Hand der zeitgendssischen Quellen verfolgen. 

Postlethwayt, der in allen diesen Dingen ein durchaus zu- 
verlassiger Gewahrsmann ist, berichtet uns dariiber wie folgt 282: 
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»Stock Jobbing . . was at first only the simple occasional 
transferring of interest and shares from one to another as 
persons alienated their estates; but by the industry of the 
stock-brokers, who pon the business into their 
hands, it became a trade; and one, perhaps, which has been 
Bred with the greatest intitene, artifice and trick that every 
any thing which appeared with a face of honesty could be hand- 
led with; for, while the brokers held the box, the made the 
whole E hasde the gamesters, and raised one lowered the 
prices of stocks as they pleased and always has both buyers 
and sellers, who stood ready, innocently to commit their money 
to the mercy of their mercenary tongues‘ usw. 

Nun wissen wir aber aus anderen Berichten, da& die Juden 
an dem Stande der Brokers einen ganz besonders starken Anteil 
hatten. Schon 1697 wurden an der Londoner Bérse von ins- 
gesamt 100 vereidigten Brokers 20 auf Fremde und Juden ge- 
rechnet 2*°, Und wir diirfen annehmen, da& sich in den folgen- 
den Jahrzehnten ihre Anzahl noch vermehrte. ,The Hebrews 
flocked to "Change Alley from every quarter under heaven‘, urteilt 
Francis an der Hand zeitgendssischer Quellen. Jedenfalls er- 
fahren wir von einem sehr gewissenhaften Beobachter aus den 
1730 er Jahren (also ein Menschenalter nach ihrem Einbruch in 
die Londoner Bérse), da& es zu viel jiidische Makler gab, um sie 
alle als Makler zu beschaftigen und daB& diese Ubersetzung des 
Gewerbes die Veranlassung bot, mehr als die Halfte von ihnen 
in den (berufsmafigen) Effektenhandel zu drangen, sie also aus 
brokers in jobbers zu verwandeln: ihre Uberzahl, schreibt unser 
Gewdhrsmann 7**, ,has occasion’d almost on Half of the Jew 
Brokers to run into Stock-jobbing“. Nach demselben Gewihrs- 
mann sollen im damaligen London schon 6000 Juden ansiassig 
gewesen sein. 

Diese Entstehung der Stock-jobberei aus dem Maklertum, 
wie wir sie hier fiir die Londoner Borse deutlich aus den zeit- 
genossischen Berichten ablesen kénnen, scheint iibrigens nicht 
auf London beschrankt zu sein. Auch in Frankfurt a. M. dirfte 
sich die Entwicklung ahnlich vollzogen haben. Jedenfalls wissen 

ir, daB dort gegen Ende des 17. Jahrhunderts die Juden zu- 
nachst auch das Maklergewerbe ganz in ihre Hande gebracht 
hatten 284, von welcher Stellung aus sie dann wahrscheinlich sich 
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dort ebenfalls den berufsmafigen Fondshandel (und die damit 
verbundene ,Berufsspekulation“) erobert haben. 

Auch in Hamburg haben die Portugiesen schon 1617 4 Makler, 
spater 20 7%, 

Ziehen wir nun noch in Betracht, da& die allgemeine 
Meinung den Juden auch die Ausbildung des Arbitragegeschafts 
an der Londoner Borse zuschrieb **°, ferner, da& bei der gleich 
zu besprechenden grandiosen Ausgestaltung, die die Fondsspeku- 
lation seit dem Ende des 18. Jahrhunderts zundchst in London 
erfahrt, die Juden ebenfalls stark beteiligt sind, so werden wir 
kaum umhin kénnen, dem Urteil, zu dem ein anderer Forscher 
auf Grund eingehender Studien gelangt ist 2°", beizupflichten: dab 
London, wenn es heute der Mittelpunkt des Geldverkehrs der 
ganzen Erde ist, es dies vornehmlich den Juden verdankt. 

Hinter Amsterdam und London treten alle anderen Effekten- 
bérsen wahrend der ganzen frihkapitalistischen Epoche weit 
zurick. Auch in Paris erwacht doch erst gegen Ende des 
18. Jahrhunderts ein regeres Leben. Den ersten Spuren der 
Fondsspekulation oder Agiotage, wie sie bekanntlich in Frankreich 
heift, begegnen wir dort im Anfange des 18. Jahrhunderts. 
Ranke? findet das Wort ,Agioteur* zum ersten Male erwahnt 
in einem Schreiben der Elis. Charlotte vom 18. Jaénner 1711. 
Die Schreiberin meint, der Ausdruck stamme von den Billets de 
monnaye: friher habe man nichts davon gewuft. Die Law- 
Periode hinterlie& offenbar keine dauernden Spuren. Denn noch 
in den 1730er Jahren empfindet man: den Abstand gegenitiber 
den kapitalistisch fortgeschrittenen oder doch wenigstens bérsen- 
mafig schon stirker bewegten Nachbarlindern Holland und Eng- 
land in Frankreich sehr. Mélon dufert sich dariiber also 2°: 
,La circulation des fonds est une des plus grandes richesses de 
nos voisins; leur banque, leurs annuités, leurs actions, tout est 
en commerce chez eux”. Also in Frankreich noch nicht. Und 
noch im Jahre 1785 sagt ein Edikt (vom 7. August): ,le roi est 
informé, que depuis quelque temps il s’est introduit dans 
la Capitale un genre de marché“ etc., nimlich der Terminhandel 
in Effekten. 

Dieser niedrige Stand, den die Entwicklung des Borsen- 
handels in Frankreich wahrend des 18. Jahrhunderts noch auf- 
wies, ist der deutliche Ausdruck der verhiltnismibig geringen 


== 109 == 


Bedeutung, die die Juden fir das franzdsische, in Sonderheit 
Pariser Wirtschaftsleben in jener Zeit hatten. Da die Orte, wo 
sie schon damals auch in Frankreich eine gréfere Rolle spielten, 
wie Lyon und Bordeaux, doch wohl als Pflanz- und Pflegestitten 
des Effektenhandels nicht geeignet waren. (In Lyon war die 
kurze, in ihren Ursachen noch nicht geniigend aufgedeckte Bliite- 
zeit, wahrend welcher der Platz Mittelpunkt eines regeren 
Kffektenverkehrs wahrend des 16. Jahrhunderts gewesen war ae 
doch ohne Nachwirkung geblieben.) 

Das wenige immerhin, was Paris wahrend des 18. Jahr- 
hunderts an Bérsenspekulation und berufsmi&igem Effekten- 
handel besaB, verdankte es doch wohl auch den Juden. Der 
Sitz der Fondsspekulation in Paris, wo auch die erste Agio- 
tage mit den ,billets de monnaye“ sich abspielte, war (und 
blieb lange Zeit hindurch) die durch den Law-Schwindel spiter 
so bekannt gewordene Rue Quincampoix. Hier aber wohnten, 
wie uns ein etwas spiter schreibender Gewdhrsmann be- 
richtet 741, ,viele Juden*. Der Mann aber, an dessen Namen 
sich diese erste Fondsspekulation recht eigentlich knipfte, ein 
groBer Meister der Agiotage vor Law, war der bekannte Finanz- 
mann Ludwigs XIV., Samuel Bernard. Nach ihm heifen die 
Billets de monnaye, als sie nachher entwertet waren, , Bernar- 
dines“ 242, Was aber John Law aufer seinem Phantasmus an 
bérsentechnischen Kenntnissen besaB, hatte er in Amsterdam ge- 
lernt *4*, Ob Law selbst Jude war (Law = Levy), wie be- 
hauptet wird **, habe ich nicht feststellen kénnen. Méglich ist 
es. Sein Vater war bekanntlich ,Goldschmied“ (und Bankier). 
DaB er ,reformiert“ war, ist natirlich kein Hinderungsgrund. 
Fir sein Judentum spricht das jiidische Aussehen des Mannes 
auf manchen Bildern (zum Beispiel auf dem in der deutschen Aus- 
gabe seiner ,Gedanken vom Waren- und Geldhandel“ usw. aus 
dem Jahre 1720). Dagegen eigentlich der Grundzug seines 
Wesens, der doch ein seltsames Gemisch von Seigneurialismus 
und Abenteurertum war. 

In Deutschland gelangten wahrend des 17. und 18. Jahr- 
hunderts nur die Bérsen von Frankfurt a.M. und Hamburg, 
also der beiden Judenstidte par excellence, zu einiger Bedeutung. 
Wie deutlich sich der Einflug der Juden auf diese beiden Borsen 
nachweisen lift, wurde an anderer Stelle schon gezeigt. 
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Als eine wesentlich jiidische Institution ist aber auch die 
Berliner Boérse von vornherein ins Leben getreten. Im Anfang 
des 19. Jahrhunderts schon, noch ehe die Juden die Freiheit er- 
langten (1812), ragten sie selbst ziffermaBig hervor: von den 
vier ,Vorstehern der Bérse“ waren zwei (!) Juden; das _,,Bérsen- 
Committé‘ aber bildeten folgende Personen: 


1. die Herren Bérsenvorsteher . ....... 4 
2. die Altesten der beiden Gilden . .... . . 10 
8. von der Elbschiffergiide . . . . tin Ge eee 
4. von den Kaufleuten jiidischer Wasa re erwahlt 8 
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Also von 23 Mitgliedern waren 10 (NB. anerkannte!) Juden; 
wieviel auBerdem getaufte und Kryptojuden, laft sich nicht 
feststellen. 

Wiederum sehen wir sie auch in Berlin stark im Makler- 
gewerbe vertreten: von sechs vereidigten Wechselmaklern sind 
drei Juden (von den zwei vereideten Warenmaklern der Tuch- 
und Seidenhandlung ist einer Jude, und der Substitut ist auch 
Jude; also von drei im ganzen sind zwei jiidischer Konfession) **°. 

Fondshandel und Fondsspekulation hat es in Deutschland 
wiahrend des 18. Jahrhunderts wohl nur in Hamburg und Frank- 
furt a. M. gegeben. Von Hamburg wissen wir, da& schon im 
Anfang des 18. Jahrhunderts der Aktienhandel verboten wurde. 
Ein Mandat des Hamburger Rats vom 19. Juli 1720 laBt sich 
also vernehmen: ,Demnach E. E. Rath mit grofer Befrem- 
dung und Miffallen vernommen, welcher Gestalt einige Privati, 
unter dem Pratext einer Assecuranze-Compagnie sich eigen- 
miichtig unternommen, einen sog. Actien-Handel zu veranlassen 
und anzufangen; daraus aber gar viel gefaéhrliche und dem 
Publico sowohl als Privatis héchst nachtheilige Folgen zu _be- 
sorgen“ usw. In dem Hamburger Minz- und Medaillen- 
vergniigen (1753), Seite 143, Nr. 4 findet sich eine auf den Aktien- 
handel geprigte Denkmiinze. Auch Raumburger klagt in der 
Vorrede zu seiner Justitia selecta Gent. Eur. in Cambiis etc. 
iiber den ,so heillosen und verderblichen fatalen Papier- und 
Aktienhandel‘. 

Juden die Viter? Wenigstens das mag festgestellt werden: 
Die Anregung zum ,Aktienhandel“ stammte aus den Kreisen 


— All = 


der Assecuradeurs, wie aus dem Mandat des Jahres 1720 hervor- 
geht. Wir wissen aber, daf& bei der Seeversicherung in Ham- 
burg die Juden eine hervorragende Rolle spielten 4°, Im tbrigen 
erfahren wir durch die genannten Zeugnisse iiber den Borsen- 
handel in Hamburg nicht sehr viel und gar nichts Genaues; 
ebenso kénnen wir fiir Frankfurt a. M. nur Vermutungen an- 
stellen. Auf die erste ganz sichere Spur stoBen wir in Augs- 
burg im Jahre 1817. Wir kennen das Urteil des dortigen 
Wechselgerichts vom 14, Februar 1817, worin eine Klage auf 
. Zahlung eines Differenzgewinnes mit der Begriindung abgelehnt 
wird, daB solche Geschifte »Hazardspiel“ seien. Es hatte sich 
um eine Kursdifferenz von 17630 fi. gehandelt, die aus einem 
Kauf auf Lieferung von 90000 fl. in Bayrischen Lotterielosen 
entstanden war. Der Klager hie&S Heymann, der Beklagte 
H. E. Ullmann! Das ist der erste sicher verbirgte Fall einer 
Effektenspekulation in Deutschland 247. 

Damit haben wir nun aber schon in eine Zeit hiniiber- 
gegriffen, die ich von der eben betrachteten als eine neue 
Periode der Bérsenspekulation abgehoben wissen wollte. 
Wodurch kennzeichnet sie sich? Was verleiht ihr das eigenartige 
Geprage, das wir immer nur mit dem schrecklichen Worte 
»ymodern“ bezeichnen kénnen? 

Da& die Bérse heute eine grundandere Stellung einnimmt 
als noch vor hundert Jahren, erkennt man am deutlichsten an 
der Beurteilung, die sie’ in den mafgebenden Kreisen damals 
erfuhr und heute erfahrt. 

Bis tief in das 18. Jahrhundert hinein will man auch in 
kapitalistisch interessierten Kreisen von Fondsspekulation gar 
nichts wissen. Die groBen Handbiicher und Lexika der Kauf- 
mannschaft, die wir in englischer, franzésischer, italienischer, 
deutscher Sprache aus der Mitte und der zweiten Hilfte des 
18. Jahrhunderts besitzen, erwaihnen entweder (in den dkonomisch 
,ruckstindigen“ Liandern) den Fondshandel und die Fonds- 
spekulation gar nicht; oder — wenn sie davon sprechen, wie 
Postlethwayt — kénnen sie sich gar nicht genug tun in Ent- 
ristung diesen unerhérten Verirrungen gegeniiber. Wie heute 
der Kleinbiirger oder der Agrarier tiber ,die Bérse‘, das heibt 
eben die Bérsenspekulation urteilt, so urteilte im 18. Jahrhundert 
auch der solide Grofkaufmann. Als man im Jahre 1733 die Sir 
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John Bernards Act im englischen Parlament beriet, waren sich 
alle Redner einig in der Verurteilung der ,infamous practice of 
stockjobbing.“ Und dieselbe scharfe Ausdrucksweise finden wir 
noch ein halbes Menschenalter spiter bei Postlethwayt, der von 
, those mountebanks, we very properly call stock-brokers‘ spricht. 
Stock-jobbing nennt er ein ,public grievance“, das ,scandalous 
to the nation“ geworden sei *4°. 

Kein Wunder, wenn bei dieser allgemeinen Verurteilung der 
Fondsspekulation alle Gesetzgebungen noch das ganze 18. Jahr- 
hundert hindurch sie strengstens verbieten. 

Aber die Mifstimmung gegen die , Bérse* reichte noch tiefer. 
Sie reichte bis zu den Grundlagen, auf denen sie aufgebaut war: 
sie richtete sich gegen das Effektenwesen selbst. Hier natiirlich 
trat das Interesse der Staatsgewalt auf Seite derer, die es ver- 
teidigten. Aber First und Jobber standen in voller Einsamkeit 
allen gegentiber der geschlossenen Masse aller ibrigen Leute, 
die sich tiberhaupt ein Urteil bildeten (die Privaten, die 
sich gern Schuldtitel kauften, kann man natiirlich nicht mit- 
rechnen). Das 6ffentliche Schuldenwesen galt als eine partie 
honteuse der Staaten. Die besten Manner erblickten in der fort- 
schreitenden Verschuldung einen der schwersten Ubelstinde, den 
man mit allen Mitteln zu beseitigen trachtete. Praktiker und 
Theoretiker waren darin einig. Man denkt in den Kreisen der 
Kaufmannschaft ernstlich daran, wie man die Staatsschulden 
kassieren kénnte; und erértert den Gedanken: ob nicht der frei- 
willige Staatsbankerott als letzte Rettung zu erstreben sei. Und 
das in England in der zweiten Hialfte, des 18. Jahrhunderts 249! 
Die Theoretiker urteilten nicht milder. David Hume nennt die 
Staatsanleihen ,a practice .. ruinous beyond all controversy“ °°, 
Und Adam Smith braucht auch, wie bekannt, die starksten Aus- 
driicke, um seinem Unwillen tiber die immer mehr anwachsende 
Verschuldung der Staaten Luft zu machen: ,the ruinous practice 
of funding“ ... ,the ruinous expedient of perpetual funding‘ ... 
»has gradually enfaibled every state which has adopted it‘... 
»(the progress of) the enormous debts, which at present oppress 
and will in the long-run probably ruin all the great nations of 
Europe“, 751 

Adam Smith ist wie in jeder Hinsicht auch hier der Spiegel, 
in dem sich das Wirtschaftsleben seiner Zeit ruhig und klar 
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widerspiegelt. Nichts besser kann die eigentiimliche Gestaltung 
der damaligen Volkswirtschaft — die ausgebildete frithkapita- 
listische Wirtschaft — im Gegensatz zu der unsrigen kenn- 
zeichnen, als die Tatsache, da& in dem grandiosen Lehrgebaude 
des Adam Smith kein einziges Kammerlein fiir die Lehre von 
den Effekten oder von der Bérse und dem bérsenmafigen Handel 
brig ist. Kin vollendetes System der Nationaldkonomie, in der 
der Bérse auch nicht mit einem Worte Erwahnung getan wird! 

Und fast um dieselbe Zeit war ein Buch erschienen (dessen 
ibrigens auch Adam Smith gedenkt, ohne den Verfasser mit 
Namen zu nennen: ,one author“ hat eine verriickte Meinung 
geduBert, sagte er einmal bei Gelegenheit), in dem nur vom 
Kredit und seinen Segnungen, von der Bérse und ihrer Be- 
deutung die Rede war; ein Buch, das man recht eigentlich das 
hohe Lied des 6ffentlichen Schuldenwesens und des Effekten- 
handels nennen kann; ein Buch, das ebensosehr mit seinem 
vollen Gesichte in die Zukunft schaute, wie der Wealth of 
Nations (als Theorie) der Vergangenheit zugewandt ist. Ich 
meine natiirlich den Traité du crédit et de la circulation, der 
1771 erschien, und dessen Verfasser Josef de Pinto hie& und 
— deshalb diese Worte — portugiesischer Jude war. In Pintos 
Buch ist haarklein und genau alles enthalten, was im 19. Jahr- 
hundert zur Verteidigung des 6ffentlichen Kredits (wie tiberhaupt 
der Versachlichung der Kreditverhialtnisse) sowie zur Recht- 
fertigung des berufsmifigen Effektenhandels, der Fondsspekula- 
tion usw. dann vorgebracht worden ist. Ebenso wie Adam Smith 
die Epoche der bérsenschwachen Volkswirtschaft mit seinem 
System beschlieft, ebenso leitet Pinto die moderne Zeit mit 
seiner Kredittheorie ein, die Zeit, in der nun die Fondsspekulation 
zum Mittelpunkte des wirtschaftlichen Geschehens, die Bérse 
zum ,Herzen des Wirtschaftskérpers* wurde. 

Leise, aber unaufhaltsam senkte sich von nun ab die Wage 
der 6ffentlichen Meinung zugunsten der Kredit- und Boérsen- 
wirtschaft in dem Mae, wie diese selbst sich ausbreitete und 
vertiefte. Allmahlich folgte die Gesetzgebung, und als die 
Napoleonischen Kriege zu Ende gefihrt waren, als Ruhe im 
Lande herrschte, da fing nun auch die Bérse an — unbehindert 
yon den lastigen Fesseln einer bérsenfeindlichen Gesetzgebung — 


machtig emporzublihen. 
Sombart, Die Juden 8 
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Welches waren nun aber die tatsichlichen Verdnderungen, 
die Effektenwesen und Fondsspekulation in dieser Zeit erfuhren ; 
worin erweist sich in der wirklichen Gestaltung der Dinge (nicht 
nur in ihrem ,ideologischen“ Widerschein) die Unterschiedlich- 
keit gegen friiher, derentwegen wir von einer neuen Epoche des 
Borsenverkehrs reden kénnen; und — natiirlich unsere Haupt- 
frage —: was hatten die Juden dabei zu tun? 

Die Technik der Boérsengeschifte erlebte in der neuen Zeit 
keine irgendwie wesentliche Verdnderungen, Sie stand im Jahre 
1688, als de la Veja sein Buch erscheinen lie&, vollendet da. 
DaB noch diese oder jene Nebengeschaftsform hinzuwuchs, ver- 
steht sich von selbst. Auch hier werden wir immer auf Juden 
stoBen, wenn wir etwa die Recherche de la paternité anstellen. 
So fand ich*5? zum Beispiel als Begriinder des Assekuranz- 
geschafts (in Deutschland) W. Z. Wertheimer in Frankfurt a. M., 
‘ebenso als Begriinder des sog. Heuergeschafts (zu dessen Betrieb 
sich in Berlin im Anfang des 19. Jahrhunderts eine eigene Gesell- 
schaft unter der Firma  ,Promessen-Komité“ gebildet hatte) 
Juden. 

Aber der Schwerpunkt der Entwicklung liegt doch nicht hier 
in dieser Weiterbildung der Geschiftsformen; er liegt vielmehr, 
wenn ich es in einem Schlagwort ausdricken darf, in der 
extensiven und intensiven Steigerung des Fondsverkehrs. 

Wie rasch sich seit der Mitte des 18. Jahrhunderts, dann 
aber noch in viel reifenderem Tempo seit dem Anfang des 
19. Jahrhunderts die Anzahl und Menge der dffentlichen Schuld- 
verschreibungen vermehrt, ist ja bekannt. Damit natiirlich dehnt 
sich in gleichem (oder noch gréferem) Mafe die Fondsspekulation 
aus. Diese hatte bis in die zweite Halfte des 18. Jahrhunderts 
selbst in Amsterdam und London doch eigentlich nur geplankelt, 
und zwar mit Vorliebe im Aktienhandel. Den ersten grofen Vor- 
sto&B gegen die éffentlichen Anleihen datiert ein zuverlassiger 
Gewahrsmann fiir Amsterdam (und damit fiir die damalige Bérse 
iiberhaupt) vom Jahre 1763: er berichtet, da& bis dahin vor- 
nehmlich in Aktien spekuliert sei; ,mais depuis la derniére 
guerre on s’est jetté dans le vaste Océan des annuités* 23, Die 
an der Amsterdamer Bérse notierten Effekten bezifferten sich 
noch Mitte des 18. Jahrhunderts auf nur 44; darunter waren 
25 Sorten inlandische Staats- und Provinzialobligationen und 
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6 deutsche Anleihesorten. Bis zum Ende des Jahrhunderts war 
die Zahl der inlindischen Papiere schon auf 80, die der deutschen 
auf 30 gestiegen**. Aber wie rasch wuchs nun der Fondsmarkt 
wahrend und namentlich nach den Napoleonischen Kriegen an! 
Waren bis 1770 an der Amsterdamer Borse seit ihrem Bestehen 
fiir 250 Mill. Gulden Anleihen aufgenommen worden, so emittierte 
ein einziges Londoner Haus in nur 14 Jahren (von 1818—1832) fiir 
mehr als jene Summe, niimlich fiir 440 Mill. Mark, dffentliche Schuld- 
anweisungen. Das sind alles bekannte Dinge. Aber man weif 
auch, wer ,das einzige Londoner Haus“ nur sein kann, das in 
einem Jahrzehnt fir eine halbe Milliarde Mark Papiere auf den 
Markt brachte. Und mit der Erwahnung ,dieses einzigen Hauses“ 
und seiner vier Briderhéiuser habe ich auch schon den Zu- 
sammenhang hergestellt zwischen dieser allgemeinen Betrachtung 
der Fondsentwicklung und der Spezialfrage, die wir aufgeworfen 
hatten. 

Ausdehnung des Effektenmarktes von 1800 bis 1850 heift 
die Ausbreitung des Hauses Rothschild und was da drum 
und dran hing. Denn der Name Rothschild bedeutet mehr als die 
Firma, die er deckt. Er bedeutet die gesamte Judenschaft, so- 
weit sie an der Bérse tatig war. Denn allein mit ihrer Hilfe 
konnten die Rothschilds die alles tiberrayende Machtstellung, ja 
man kann getrost sagen: die Alleinherrschaft an der Fondsbérse 
erobern, die wir sie wihrend eines halben Jahrhunderts einnehmen 
sehen. Es ist gewif keine Ubertreibung, wenn man gesagt hat, 
da& (iibrigens gilt das fir manche Lander bis tiber die Mitte des 
Jahrhunderts hinaus) ein Finanzminister, der sich dieses Welt- 
haus entfremdete und mit ihm nicht paktieren wollte, geradezu 
seine Bureaus schlieBen mute. ,Es gibt nur eine Macht in 
Europa“, heift es um die Mitte des 19. Jahrhunderts, ,,und das ist 
Rothschild; seine Trabanten sind ein Dutzend anderer Bank- 
hauser und seine Soldaten, seine Knappen sin1 alle ehrlichen 
Handelsleute und Arbeiter und sein Schwert ist die Spekulation“ 
(A, Weil). Bekannt sind die vielen witzigen Bemerkungen, die 
Heine iiber die Rothschilds gemacht hat und in denen sich 
sicher besser als in langen Zahlenreiheu die einzige Bedeutung 
dieses seltsamen Phinomens widerspiegelt. ,Herr von Roth- 
schild ist in der Tat der beste politische Thermometer, ich will 


nicht sagen Wetterfrosch, weil das Wort nicht hinlanglich respekt- 
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voll klinge“. ,Jenes Privatkabinett ist in der Tat ein merk- 
wirdiger Ort, welcher erhabene Gedanken und Gefihle erregt, 
wie der Anblick des Weltmeers oder des gestirnten Himmels: 
wir sehen hier klar, wie klein der Mensch und wie gro& Gott 
ist“ usw. 

Es kann mir nun nichts ferner liegen, als die Absicht, die 
Geschichte des Hauses Rothschild hier auch nur in den Grund- 
aiigen zu schreiben. Jedermann kann sich iiber die welt- 
geschichtliche Bedeutung dieses Hauses leicht aus der zum Teil 
recht guten, jedenfalls sehr umfangreichen Rothschildliteratur *°° 
unterrichten. Was,ich nur gern méchte, ist dies: ein paar der be- 
sonders charakteristischen Ziige hervorzuheben, die die Rothschilds 
der Bérse und dem Bérsenverkehr eingepraégt haben, um so zu 
zeigen, da& nicht nur in quantitativer, sondern auch in quali- 
tativer Hinsicht die moderne Boérse Rothschildsch (also jiidisch) ist. 

Das erste kennzeichnende Merkmal, das die Bérse seit den 
Zeiten der Rothschilds trégt (und das sie ihr deutlich auf- 
gedriickt haben), ist ihre Internationalitaét. Diese war, wie nicht 
erst nachgewiesen zu werden braucht, die notwendige Voraus- 
setzung fiir die gewaltige Ausdehnung des Effektenwesens, das 
zu seiner Entwicklung des Zusammenstroms der ,,Kapitalien“ aus 
allen Ecken und Enden der bewohnten Erde nach den Zentren 
des Leiheverkehrs, den grofen Weltbérsen, bedurfte. Was uns 
heute als selbstverstandlich erscheint: die Internationalitaét des. 
Kreditverkehrs, war fiir den Anfang des 19. Jahrhunderts noch 
etwas, das die gréBte Bewunderung erregte, wo man es bemerkte. 
DaB Nathan Rothschild 1808 im Kriege Englands mit Spanien 
es tibernahm, von London aus die Zahlungen fiir die britische 
Armee in Spanien auszufihren, galt als eine ungeheure Leistung 
und begriindete recht eigentlich seinen groBen Einflu&. Bis 1:98 
hatte nur das Frankfurter Haus bestanden; 1798 wurde in London, 
1812 in Paris, 1816 in Wien, 1820 in Neapel von je einem 
Sohne des alten Mayer Amschel, wie bekannt, eine Zweig- 
niederlassung begriindet. Damit war die Méglichkeit gegeben, die 
Anleihe jedes fremden Landes wie eine inlindische zu behandeln, 
und damit birgerte sich beim Publikum die Gewohnheit erst 
recht ein, sein Geld auch in fremden Papieren anzulegen, weil deren 
Zinsen und Dividenden nun im Heimatlande in einheimischer 
Miinze bezahlt wurden. Die Schriftsteller aus dem Anfang des 
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19. Jahrhunderts berichten als iiber eine auferordentlich weit- 
tragende Neuerung, daf ,,jeder Besitzer von Staatspapieren . . die 
‘Zinsen nach seiner Bequemlichkeit an mehreren Orten ohne alle 
Bemiithungen erheben (kann): das Haus Rothschild in Frankfurt 
bezahlt die Zinsen fiir mehrere Staatsregierungen , das Pariser 
Haus Rothschild bezahlt die Zinsen der dsterreichischen Métalli- 
ques, die neapolitanischen Renten, die Zinsen der englisch- 
neapolitanischen Obligationen nach Belieben in London, Neapel 
oder Paris“ 75°, 

Wurde auf diese Weise der Kreis der Geldgeber réumlich 
erweitert, so sorgten andere Mafnahmen der Rothschilds dafir, 
da& nun auch der letzte Groschen aus der Bevélkerung allerorts 
herausgepumpt wurde. Das geschah durch eine geschickte Be- 
nutzung der Bérse zu Emissionszwecken. 

Nach allem, was wir aus den Berichten der Zeitgenossen 
herauslesen**’, hat die Ausgabe der désterreichischen Rothschild- 
lose im Jahre 1820/21 sowohl fiir das Anleihewesen, wie fiir den 
Bérsenverkehr Epoche gemacht. Zum ersten Male wurden hier 
alle Register der wildesten Fondsspekulation gezogen, um 
,otimmung“ fiir das Papier zu machen, und von dieser Anleihe 
datiert (wenigstens auf dem Festlande) recht eigentlich erst die 
Effektenspekulation; man kann sie ,fiiglich als das .. Signal 
zum lebhaften und weithin ausgebreiteten Handel mit Staats- 
papieren betrachten“ (Bender). 

Stimmung machen war die Parole, die von nun an den 
Bérsenverkehr beherrschte. Stimmung zu machen war der Zweck 
der unausgesetzten Kursverschiebungen durch systematischen 
Ankauf und Verkauf der Effekten, wie sie die Rothschilds von 
Anbeginn an bei ihren Emissionen betrieben. ,Um nun diese 
Bérsen- und Geldmarktsmanipulationen vornehmen zu kénnen, 
wurden alle méglichen, ihnen zu Gebote stehenden Mittel an- 
gewandt, alle nur auffindbaren Wege eingeschlagen, alle nur zu 
ersinnenden Bérsen- und sonstigen Machinationen ausgeiibt, alle 
Hebel in Bewegung gesetzt, Geld in grédferen und kleineren 
Summen geopfert‘ **, Die Rothschilds trieben also ,Agiotage“, 
in dem engeren Sinne, den die Franzosen dem Worte beilegen: 
das war bis dahin von grofen Bankhiusern, namentlich aber von 
den Anlehnsiibernehmern selbst, offenbar noch niemals geschehen. 
Die Rothschilds verwendeten also das von den Amsterdamer 
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Juden, wie wir sahen, eingeftihrte Mittel der kiinstlichen Markt- 
beeinflussung durch Stimmungsmache zu einem neuen Zwecke: 
der Lancierung von Effekten. 

Aber die so sehr veranderte Stellung des Bankiers zur Bérse 
und zum Publikum wird uns doch erst versténdlich, wenn wir 
uns vergegenwartigen, da& in jener Zeit, von der die Rede ist 
— also in der Rothschildepoche — sich in dem kommerziellen 
Leben neue Kristallbildungen vollzogen hatten, ein neuer Ge- 
schiftstyp entstanden war, der nun auch selbstindiges Leben 
betatigte und selbstandige Anforderungen stellte: das Emissions- 
geschaft. 


III. Die Schaffung von Wertpapieren 


Das Emissionsgewerbe, mit dem wir hier zunadchst zu tun 
haben, verfolgt den Zweck, durch Kreierung von Effekten (éffent- 
lichen Anleihen), also durch selbstandige Effektenmacherei Gewinn 
zu erzielen. Seine Entstehung ist deshalb fiir die Weiter- 
entwicklung so entscheidend wichtig, weil in ihm ersichtlich eine 
kapitalistische Kraftquelle von ungemeiner Starke erschlossen 
wird. Effekten entstehen von nun an nicht mehr nur aus dem 
Bedirfnis des Geldsuchenden, Kreditbegehrenden heraus, sondern 
ihre Produktion wird zum Inhalt einer eigenen kapitalistischen 
Unternehmung, deren Interéssen also mit der méglichst aus- 
gedehnten Erzeugung dieser Ware aufs engste verkniipft sind. 
Hatte man friiher gewartet, bis der Geldsuchende kam, so wird er 
von nun an gedringt. Der Anlehnsiibernehmer wird aggressiv ; 
von ihm geht die Anleihebewegung zum guten Teil nun aus. 
Dieser Tatbestand wird (wie beim privaten Geldleihegeschaft) 
nur selten deutlich. Wie aber die innere Konstruktion des 
modernen Anleihewesens im Grunde ist, erkennen wir, wenn es 
sich etwa um die Versorgung der kleineren Staaten mit Schulden 
handelt. Bei ihnen ist, wie bekannt, geradezu eine Art von Ge- 
schaftsreisendentum in Anleihewerten organisiert: ,now we have 
wealthy firms with large machinery, whose time and staff are 
devoted to hunting about the world for powers to bring out 
foreign loans ?°9,“ 

Naturgemaé& andert sich mit dieser Neubildung auch die 
Stellung des Anlehnsiibernehmers zu Bérse und Publikum. Auch 
ihnen gegentiber mu er jetzt in ganz anderer Weise aggressiv 
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werden, nachdem sein Gewerbe in der Unterbringung yon 
. Effekten besteht, denn vorher, als diese Tatigkeit noch eine ge- 
legentliche war. 

Eine brauchbare Geschichte des Emissionswesens 
und namentlich des Emissionsgewerbes besitzen wir nicht. Wann 
dieses entstanden ist, kénnen wir nur vermuten; vielleicht wird 
sich die Geburtsstunde des Emissionsgewerbes auch nie mit 
Sicherheit feststellen lassen, weil es sich ganz allmihlich aus 
einer gelegentlichen Anlehnsiibernahme heraus entwickelt, und 
diese selbst lange Zeit zwischen kommissionsmafiger und eigen- 
handlerischen Form schwankt. Die Entwicklung zum selb- 
stindigen Emissionsgewerbe fallt wohl im wesentlichen in das 
18. Jahrhundert, in dem wir jedenfalls die drei Etappen noch 
deutlich wahrnehmen kénnen, in denen sich die Wandlung voll- 
zieht. 

Auf der ersten Stufe der Entwicklung wird wohl ein reiches 
Bankhaus (oder ein reicher Geldmann), von dem vor der borsen- 
mafigen Anleiheunterbringung direkt geborgt wurde (sei es, da& 
der Darleiher allein die Mittel aufbrachte, sei es, da& er sie sich 
zum Teil von andern verschaffte: dann entstand das, was man 
etwa ein Darlehn bei einer Depositenbank nennen kénnte, was 
aber auch durchaus verschieden von der modernen Form der 
Anleihe ist), kommissionsweise mit der Placierung betraut worden 
sein. Das ist etwa der Zustand, wie wir ihn in Osterreich 
(dessen Finanzgeschichte ganz besonders tiichtige Bearbeiter ge- 
funden hat) wahrend des ganzen 18. Jahrhunderts antreffen. 
»GréBere Anleihen, namentlich jene im Auslande, wurden meist 
durch Vermittlung eines. bedeutenden Bankhauses oder eines 
Konsortiums von solchen aufgenommen. Die betreffende Firma 
besorgte dann die Aufbringung des Kapitals im Wege der Offent- 
lichen Subskription, sowie dessen Abfuhr an die Finanzverwal- 
tung oder deren Ordre, iibernahm die Auszahlung der falligen 
Zinsen und Kapitalsraten an die einzelnen Teilnehmer, nétigen- 
falls mit Hilfe von eigenen Vorschiissen auf den assignierten 
Fonds und vermittelte bei Differenzen mit den Interessenten — 
alles natiirlich gegen entsprechende Provision“ 7%, Aber auch 
noch in den 1760er Jahren sehen wir an der Wiener Borse die 
Privatbankiers lediglich als Kommissionire der Regierung titig: 
ihnen wird bei Konvertierungen ,die Verwendung des Amorti- 
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sationsfonds anvertraut“, aus dem sie die alten Papiere tunlichst 
1—11/2°/o hdher als die mitbietenden Privaten aufzukaufen 
haben 7°}, 

Aber es gab um jene Zeit schon ,,Higenhandler in Anleihen*. 
1769 ,iibernahmen italienische und niederlandische Hauser bereit- 
willig die Aufbringung von Anlehen“ **1. Und die bekannte Be- 
schreibung des Emissionswesens bei Adam Smith (B. V. ch. 3) 
laBt diese Tatsache noch deutlicher erkennen. ,In England... 
the merchants are generally the people who advance money to 
government. But advancing it, they do not mean to diminish, 
but, on the contrary, to increase their mercantile capitals; and 
unless they expected to sell with some profit their share in the 
subscription for a new loan, they never would subscribe”. 
(Wahrend in Frankreich, meint er, die direkte Beteiligung der 
reichen Geldleute als ,Selbstdarleiher‘ die Regel bilde). ,Seit 
einer Reihe von Jahren haben sich an den gréferen euro- 
paischen Platzen Vereine der Hauptbankiers gebildet, welche 
auf die ihnen willkommenen Anlehn . . mitbieten.“ 2°? 

Die eigenen Emissionshiuser, d. h. solche Geschafte, deren 
Haupttatigkeit die Emittierung von éffentlichen Anleihen wurde, 
scheinen sich aber nicht einmal aus der Masse der Bankiers 
herausgebildet zu haben, die wir im 18. Jahrhundert deutlich die 
Emissionstitigkeit, aber offenbar immer nur als eine Neben- 
beschiaftigung, ausiiben sehen. - Wahrscheinlicher ist es, daB sie 
dem Kreise der berufsmiéfigen Effektenhindler, also in England 
der Dealer entstammen. Gegen Ende des 18. Jahrhunderts wird 
der Ring Londoner Bankiers, der das Monopol der Staatsanleihe- 
emission besaf, gebrochen durch eine Konkurrenz, die ihnen aus 
den Kreisen der Bérsenleute erwichst. Und zwar ist es 
wiederum ein jiidisches Haus, das hier den ersten Schritt 
tut und dadurch eigentlich erst die ganz und gar bérsenmafige 
Emission begrindet. Ich meine die Rothschilds des 18. Jahr- 
hunderts, die Beherrscher von ’Change Alley in jenen Tagen: 
Abraham und Benjamin Goldsmid. Sie treten im Jahre 1792 — 
als die ersten Mitglieder der Stock Exchange ?® — in 
Wettbewerb mit den Bankiers bei Unterbringung einer neuen 
Anleihe und beherrschen von da ab bis zum Tode des zweiten 
Bruders, Abraham, im Jahre 1810 den Anleihemarkt: vielleicht 
das erste wirkliche Emissionshaus, das dann in seiner Tatig- 
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keit unmittelbar abgelést wird vom Hause Rothschild. Diese 
_sind dann wohl das erste Haus, das die dem selbstaindigen 
Emissionsgeschaft eigene Geschiiftsfithrung (wie wir schon fest- 
stellen konnten) zum ersten Mal zur Anwendung brachte. 

Aber es ist klar: von der gewerbsmafigen Emittierung 
offentlicher Anleihen konnten auch nur ganz wenige, grofe 
Firmen leben. Die Effektenmacherei als Beruf hatte keine sehr 
groBe Ausdebnung annehmen koénnen, wenn sie sich hatte auf 
die Fabrizierung Offentlicher Schuldtitel beschrinken miissen. Ein 
ganz anderes weites Feld der Tatigkeit bot sich in dem Augen- 
blicke dar, da man Mittel und Wege fand, auch fir den privaten 
Bedarf Effekten herzustellen. Hier durfte man hoffen, bei nur 
entsprechender Intensitét des Angriffs, uniibersehbar grofe 
Massen von Abnehmern kiinstlich zu schaffen. Aus diesem 
Drang der Effektenfabrikanten heraus, ihren Absatz zu erweitern, 
entstehen dann die beiden, fiir alles moderne Wirtschaftsleben 
so entscheidend wichtigen Unternehmungszweige: das Griindungs- 
geschaft und das Pfandbriefgeschift. 

Das Grindungsgeschaft hat also zum Inhalt die Her- 
stellung von Aktien und Obligationen zum Zweck des Verkaufs; es 
wird betrieben von Firmen: ,whose business it professedly is to 
make money by manufacturing stocks and shares wholesale and 
forcing them upon the public‘ (Crump). Welch ungeheurer 
Drang damit in das Wirtschaftsleben kam, braucht nicht erst 
gesagt zu werden. Wurde es doch von nun an das Geschifts- 
interesse zahlreicher und zum Teil wichtiger Unternehmen, immer 
wieder neue Kraftzentren des Kapitalismus in Gestalt neuer oder 
erweiterter Unternehmungen zu schaffen, ganz ohne Riicksicht 
auf den Bedarf oder dhnliche stabilisierende Kategorien. Es 
tritt nun ,eine Kraft in Tatigkeit, welche mit tbermiafiger, 
wucherischer Fruchtbarkeit Grofbetriebe in Form von Aktien- 
gesellschaften hervorbringt“ (Knies). 

Daf& aber die Juden an dieser Steigerung der dynamischen 
Natur des Kapitalismus, namlich an der Entwicklung des 
Griindungsgeschiftes, wiederum hervorragenden Anteil haben, 
wenn sie es nicht ganz und gar aus sich herausgeboren haben, 
dirfte kaum noch zweifelhaft sein. 

Die Anfinge des Griindungsgeschafts liegen ebenfalls im 
Dunkeln. Als erster belichteter Punkt in seiner Geschichte hebt 


nents Ub pee 


sich, soviel ich sehe, abermals die Wirksamkeit des Hauses Roth- 
schild heraus. Eine umfassende Griindertatigkeit, die wohl auch 
erst die gewerbsmafige Griinderei erzeugte resp. méglich machte, 
entfaltete sich scheinbar zum ersten Male, als Eisenbahnen gebaut 
werden sollten, also seit den 1830er Jahren. Und hier scheinen 
in der Tat die Rothschilds (neben einigen anderen jiidischen 
Hausern, wie den d’Eichthal, den Fould u. a.) die ersten gewesen 
zu sein, die den neuen Geschaftszweig pflegten und zur Bliite 
brachten. 

Eine genaue ziffermifige Erfassung dieser Vorginge besitzen 
wir meines Wissens nur immer, insoweit die Linge der kon- 
zessionierten Linien oder allenfalls soweit die Héhe des inves- 
tierten Kapitals in Frage kommt, nicht aber was den Anteil 
der einzelnen Griindungshdiuser anbetrifft. Wir kennen aber 
immerhin eine groBe Menge bedeutender Eisenbahnlinien, die 
von den Rothschilds ,erbaut“ sind (franzésische Nordbahn, 
ésterreichische Nordbahn, die italienisch-dsterreichischen Bahnen 
und viele andere). 

Wir diirfen vor allem aus den Zeugnissen urteilsfahiger 
Zeitgenossen schlieBen, daB in der Tat die Rothschilds die ersten 
,Hisenbahnkénige“ gewesen sind. ,Als in den letzten Jahren‘ 
(vor 1843), hei&t es in einem viel bemerkten (und nachher viel 
zitierten) Artikel der Augsburger Allgemeinen Zeitung vom 
Jahre 1843, ,der Spekulationsgeist sich den industriellen Unter- 
nehmungen zuwandte und die Eisenbahnen ein Bediirfnis des 
Kontinents wurden, ergriffen die Rothschilds die Initiative und 
stellten sich an die Spitze der Bewegung.“ Jedenfalls war das 
Haus Rothschild in der Eisenbahngriindung tonangebend geworden, 
wie ehedem in der Anleiheemission. ,Selten haben sich Ge- 
sellschaften gebildet ohne seine Génnerschaft und bilden sie 
sich doch und er lift sie allein walten, so ist sicher nicht viel 
daran zu verdienen“ (in Deutschland). ,Das Haus Rothschild 
bildet gegeniiber den Kisenbahnen keine Sozietit; submissio- 
niert es die Konzession einer Bahn, so ist jede Beteiligung, die 
jenes Haus einzelnen Personen gewihrt, eine Vergiinstigung, ja 
ein Geldgeschenk, welches es seinen Freunden angedeihen la&t. . . 
Die sogenannten Promessen stehen nimlich schon mehrere Francs 
iiber Pari... Daraus erhellt die Uberlegenheit und Gewalt Roth- 
schilds in allen seinen Unternehmungen, deren gliickliches Re- 
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sultat — mit nur geringen Ausnahmen — allein in seinen Handen 
. ruht“ (in Frankreich). Rothschild ist der Chef der Eisenbahnen 
den Regierungen gegeniiber. Da, wo sonst nur eine starke Faust 
herrschte, herrscht jetzt eine Gesellschaft... und diese Gesell- 
schaften alle stehen unwillkirlich unter einem Chef, weil dieses 
Haupt, wenn es will, die anderen alle zerstéren kann. Und 
dieser Chef ist Rothschild. Das sagte Ad. Weil in seiner Flug- 
schrift tiber Rothschild im Jahre 1844 und heute, im Jahre 1857, 
ist es ungefahr (?) noch dieselbe Wahrheit“ 24, Diese Urteile 
zeitgendéssischer Schriftsteller kénnen uns deshalb sehr wohl als 
Quelle dienen, weil sie erstens vielerlei Tatsichliches enthalten, 
zweitens aber von Bewunderern wie Feinden der Rothschilds in 
gleichem Sinne gefallt werden. 

Seit den Zeiten der Rothschilds ist dann aber Jahrzehnte 
hindurch das Griindungsgeschaft recht eigentlich eine Spezialitat 
jidischer Geschaéftsmanner geblieben. Ganz grofe Griindernamen, 
wie die etwa des Baron Hirsch oder des Dr. Strousberg, hatten 
Juden als Trager. (Kinen Typus fiir sich, den wir nicht eigentlich 
als berufsmafigen Grinder bezeichnen dirfen, wie etwa den 
Dr. Strousberg, bilden die amerikanischen Trustmagnaten.) Und 
auch die Masse der kleineren und mittleren gewerbsmafigen 
Griinder bilden Juden. Ein Blick auf die Griindungen wiahrend 
der Jahre 1871 bis 73 in Deutschland, wie ihn die folgende Zu- 
sammenstellung zu tun versucht, zeigt, daf& damals eine gerade- 
zu erstaunlich groBe Menge von Juden an allen Unternehmungen 
beteiligt gewesen sein muf?*>, Denn der Anteil der Juden 
an den Griindungen kommt in den mitgeteilten Ziffern nur un- 
vollstindig zum Ausdruck: 1. weil die Ubersicht sich nur auf 
eine Auswahl von Griindungen bezieht (und zwar gerade die 
,faulsten“, von denen sich die vorsichtigen Juden vielleicht am 
ehesten zuriickhielten) und 2. weil gerade damals in sehr vielen 
Fallen die Juden die Schieber, die anderen die Geschobenen 
(und vorgeschobenen Strohminner!) waren. Immerhin geben 
doch auch diese Ziffern schon ein ganz hiibsches Bild. 

Von 25 grofen privaten Griindungshiéusern ersten Ranges 
tragen 16 jiidische Namen. 

Konigs- und Laurahiitte: Unter 13 Griindern 5 Juden. 
Continentale Eisenbahnbaugesellschaft (10 Mill. Taler Kap.): 
6 Grinder, 4 Juden. 
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Bei 12 Berliner Terraingesellschaften von 80 Aufsichtsréten 
27 Juden. 

Bauverein U. d. Linden: 8 Griinder, 4 Juden. 

Bei 9 Baubanken unter 104 Griindern 37 Juden. 

Bei 9 Berliner Brauereien unter 54 Griindern 27 Juden. 

Bei 20 norddeutschen Maschinenfabriken unter 148 Grindern 
47 Juden. 

Bei 10 norddeutschen Gaswerken unter 49 Griindern 18 Juden. 

Bei 20 Papierfabriken unter 89 Griindern 22 Juden. 

Bei 12 norddeutschen chem. Fabriken unter 67 Griindern 22 Juden. 

Bei 12 norddeutschen Textilfabriken unter 65 Griindern 27 Juden. 

Den Anteil der Juden am ,Griindungsgeschaft* in der Gegen- 
wart festzustellen, ist nur dort leicht médglich, wo die Privat- 
bankiers noch eine gréfere Rolle spielen, wie in England. Hier 
erweisen sich von den im Bankier-Almanach fiir 1904 verzeichneten 
63 Merchant-Bankers 33 Firmen als jiidisch oder mit jiidischem 
Einschlag; von diesen 33 gehéren 13 Hauser zu den allerersten 
(Mitteilung meines Kollegen Jaffé). 

In denjenigen Lindern dagegen, wo die Privatbankiers durch 
die Aktienbank in gréferem Umfange verdrangt sind (wie also 
namentlich in Deutschland), ist es auferordentlich schwierig, 
genau zu ermitteln, wie groB der Prozentsatz der Juden ist. Da 
kommt uns nun aber die im wesentlichen von mir in diesen 
Untersuchungen angewandte ,genetische“ Methode zustatten, 
insofern sie uns gerade in dieser Entwicklung: die Aktienbank 
zur Trigerin des Griindungsgeschifts zu machen, den Einflu& der 
Juden deutlich verspiiren aft. 

Die Verwertung des Aktienprinzips fiir die 
Effektenproduktion oder, wie es in meiner Terminologie 
heifen wiirde: die Versachlichung des Emissions- und Griindungs- 
geschiftes bedeutete seinerzeit abermals eine Etappe in der Ent- 
wicklung des Kapitalismus, deren Wichtigkeit wir abermals nicht 
hoch genug anschlagen kénnen, weil durch diese Neuerung 
wiederum das dynamische Prinzip der kapitalistischen Organi- 
sation eine ungeheuere Ausweitung erfuhr, der Atmosphiren- 
druck der kapitalistischen Interessen um ein Vielfaches durch 
sie gesteigert wurde. 

Die eigentlichen groBen Griindungsepochen sind ohne die 
Spekulationsbanken nicht denkbar, weder die der 1850er 
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Jahre, die sie erst erzeugte, noch die der 1870 er, noch viel weniger 
die letzte der 1890 er Jahre. Das gewaltige Werk des Eisenbahn- 
_ baues ist doch nur durch die Vermittlung der grofen Griindungs- 
banken vollendet worden. Wenn auch die Privathauser in den 
1830er und 1840er Jahren Grofes geleistet hatten: es reichte 
doch nicht heran an das, was die grofen Banken vollbrachten. 
In Frankreich hatte man fiir Kisenbahnbauten 1842 bis 1847 
144 Mill. Frances, 1848 bis 51 130 Millionen Francs ausgegeben; 
nun aber verausgabte man in den Jahren 1852 bis 1854 250 Mill., 
in dem Einen Jahre 1855 500, 1856 520 Millionen fir denselben 
Zweck*°*, Dasselbe gilt fiir die ttbrigen Linder. ,Die ganze 
Arbeit des in diesen Zeitraum (1848 bis 1870) fallenden tiberaus 
groBen Ausbaus unseres (des deutschen) Eisenbahnnetzes (ist) 
lediglich durch .. . Vermittlung von Banken . . . geleistet worden “267. 
Wir begreifen auch sehr wohl, worin diese soviel gréfere Leistungs- 
fahigkeit der Banken gegeniiber den Privathdusern ihre Be- 
griindung fand. 

Auf der einen Seite wurde durch die Zusammenballung grofer 
Kapitalmassen in riesigen Aktienbanken die Operationsbasis 
natiirlich betrachtlich ausgeweitet, auf der nunmehr die Produktion 
neuer Unternehmungen stattfinden konnte. Sie wurde ins un- 
ermeBliche vergréfert, wenn man (wie bei uns) die Griindungs- 
bank auf der Depositenbank aufbaute. Auf der andern Seite 
wuchs der Drang zur fortgesetzten Neugriindung in dem Mate, 
wie iiberhaupt die Aktiengesellschaft energischer auf Betitigung 
dréingt als die Privatunternehmung. Die Notwendigkeit, hohe 
Dividenden herauszuwirtschaften, erweist sich allemal als zwingen- 
der denn das bloBe Gewinnstreben des Einzelunternehmers. 

Wie sehr die Zeitgenossen sich bewuft waren, daf sie ein 
Ereignis von ungeheurer Tragweite miterlebten, als man nun 
daran ging, AktiengeselJschaften durch Aktiengesellschaften zu 
fabrizieren, beweist eine dithyrambische Verherrlichung dieser 
neuen Gebilde, zu der sich der schon erwihnte Kuntze in damals 
noch véllig naiver Anbetung des Kapitalismus hinreifen lilt, 
wenn er sagt: ,Diese Idee — namlich der sozialen Zentralisation 
der Krafte — hat in dem Institut des Inhaberpapiers gleichsam 
ihre juristische Kunstform gefunden und in der allerjiingsten 
Gestalt der Kreditvereine . . . ist jener Idee die umfassendste 
Anwendung zuteil geworden, welche nach menschlichem Ermessen 
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iiberhaupt wohl méglich ist. In diesen neuen Zentral-Kredit- 
vereinen, durch welche unberechenbare Massen von auf Inhaber 
lautenden Spekulations- und Kapitalpapieren in den Verkehr ge- 
bracht werden, hat das moderne Streben nach Organisation und 
Assoziation der sozialékonomischen Werte und Krafte seinen 
vollendetsten Ausdruck gefunden: der Zentralkreditverein ist der 
Aktienverein schlechthin und vorziiglich; er ist ein assoziatives 
Bankhaus, ein Kapitalist en gros, das lebendig gewordene Sozial- 
prinzip selbst“ 2°, 

Die ,Zentralkreditvereine* aber, auf die Kuntze sein be- 
geistertes Loblied anstimmt, waren der 1852 gegriindete Crédit 
mobilier und die nach seinem Vorbilde in den nachsten Jahren 
ins Leben gerufenen Griindungsbanken in den iibrigen Landern. 
Ich sage mit Absicht Griindungsbanken, weil in der bankmafigen 
Betreibung des Griindungsgeschafts die grundsatzlich bedeutsame 
Neuerung lag, an die sich dann eine zweite Neuerung anschloB: 
die bérsenmafige Spekulation in Effekten. 

Man hat noch immer fiir die neuen (und nun schon recht 
alten) Gebilde, die mit dem Crédit mobilier auf die Welt kamen, 
keine Bezeichnung ausfindig gemacht, die ihren Charakter treffend 
und eindeutig zum Ausdruck brichte. LEffektenbanken sind es, 
weil sie mit Effekten zu tun haben; aber diese Bezeichnung er- 
faBt doch zu sehr nur ein duferliches Moment. SchlieBlich ist 
eine Bank, die Effekten lombardiert, auch eine Effektenbank, da 
sie ja auch ,mit Effekten zu tun hat.“ Besser ist schon der 
Name ,Spekulationsbank*, denn diese Banken spekulieren in der 
Tat; aber ,Griinden“ ist doch nicht spekulieren, und sie wollen 
doch gerade das Grindungsgeschaft betreiben. ,Mobiliarkredit- 
banken“, die Ubersetzung des ebenfalls sehr wenig bezeichnen- 
den Wortes Crédits mobiliers, trifft am allerwenigsten ihre 
Griindungs- und Spekulationsgeschafte. ,Anlagebanken“ sind sie 
natiirlich auch, aber da& sich Banken an kapitalistischen Produk- 
tions- (oder Handels-) unternehmungen.beteiligen, ist gerade das, 
was den Crédits mobiliers nicht eigentiimlich ist. 

,Anlagebanken“ gab es lingst vor dem Jahre 1852. Eine 
Anlagebank war schon die Lawsche Bank. LEine Anlagebank 
war die 1761 in Osterreich projektierte Handelsbank, die mit 
einem Kapital von 10 bis 15 (spater 60) Mill. die Schiffahrt nach 
der Levante betreiben, die Militérheferungen, das Tabaksmonopol 
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und den Talerhandel, sowie auch den Produktenverschleif& der 
Bergwerkserzeugnisse tibernehmen, etwa neue Fabriken begriinden 
und bereits bestehende an sich bringen sollte °°, Eine Anlage- 
bank war die 1822 zu Briissel gegriindete Société générale des 
Pays Bas pour favoriser l'industrie nationale, die schon 149 
von 46 verschiedenen Aktienunternehmungen 90 8361/2 Aktien 
mit einem Nominalwerte von 68729202 Francs in ihrem Porte- 
feuille hatte. Eine Anlagebank war der 1848 begriindete Schaaff- 
hausensche Bankverein, dessen Konto ,,Beteiligung bei industriellen 
Unternehmungen“ im Jahre 1%51 schon 4%4706 Taler aufwies, 
und in dessen Geschaftsbericht vom Jahre 1852 (S.#) es heibt: 
»Die Direktion ist dabei von dem Grundsatz ausgegangen, daf 
es die Aufgabe eines grofen Bankinstituts sei, nicht sowohl durch 
eigene groBe Beteiligung neue Industriepapiere ins Leben zu 
rufen, als durch die Autoritét ihrer auf griindlicher Prifung be- 
ruhenden Empfehlung die Kapitalisten des Landes zu veranlassen, 
die miifigen Kapitalien solchen Unternehmungen zuzuwenden.‘ 
Nein — die neue Idee war: sich nicht an industriellen und 
ahnlichen Werken zu_,beteiligen* und doch an ihnen zu ver- 
dienen: nicht durch die Dividende, die sie abwarfen, sondern 
durch den Agiogewinn, den man bei der Ausgabe der Aktien 
machte. Es ist die Parallele zum Spekulationshandel, die in dem 
Grindungsgeschaft deutlich zutage tritt: keine Effektivgrindung, 
sondern der ,Differenz“gewinn an der Grindung ist das Ziel, 
dem man zustrebt. Insofern deckt der Name Spekulationsbanken 
am ehesten die spezifische Titigkeit der Crédits mobiliers, die 
natiirlich gar nicht mehr mit einer einzigen Bezeichnung zu 
charakterisieren sind, sobald sie auch nicht ihnen eigentiimliche 
Geschafte betreiben, wie also das Anlagegeschaft, das Emissions- 
geschaft, die ,echten“ Bankgeschafte usw. In Frankreich nennt 
man jetzt die Banken von der Art der friiheren Crédits mobiliers 
Banques d’affaires?7°: das ist eine vortreffliche Bezeichnung, die 
(fir uns) nur den einen Fehler hat, da& sie namlich nicht — 
iibersetzbar ist. 

Aber auch hier wird es nicht sowohl auf den Namen, als 
auf die Sache ankommen. Und iiber diese kann ja kein Zweifel 
herrschen: mit dem Crédit mobilier wird der bankmabige Betrieb 
des Griindungsgeschaftes (und wie wir gleich hinzufiigen kénnen: 
der Fondsspekulation) eingefiihrt. Und diese Neuerung — darum 
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unser so sehr reges Interesse fiir die Sache — war jiidischen 
Ursprungs. 

Die Geschichte der Crédit mobilier ist sehr bekannt?®™. Hier 
interessiert uns daran im wesentlichen die Tatsache, daB seine 
geistigen und finanziellen Vater die beiden portugiesischen Juden 
Isaac und Emil Pereire waren und daf auch die tibrigen Haupt- 
teiinehmer Juden waren. Die Liste der von den einzelnen 
Griindern gezeichneten Aktienbetrége weist aus, daf& die beiden 
Pereire zusammen 11446, Fould-Oppenheim 11415 Aktien be- 
saBen, daB unter den grofen Aktiondren sich noch Mallet Freres, 
Ben. Fould, Torlonia-Rom, Salomon Heine-Hamburg, Oppenheim- 
Kéln, also die Hauptvertreter der europiischen Judenschaft, be- 
fanden (die Rothschilds nicht, weil ja gegen sie der Crédit 
mobilier seine Spitze richtete). 

Der franzésische Crédit mobilier zeugte dann in den nachsten 
Jahren eine Reihe Cas und unlegitimer) Kinder: alle 
jidischen Blutes. 


In Osterreich hieB der erste Crédit mobilier ,K. K. privi- 
legierte dsterreichische Kreditanstalt* und wurde 1855 von 
S. M. Rothschild gegriindet. 


Die erste Anstalt, die in Deutschland die Grundsitze des 
Crédit mobilier vertrat, war die Bank fir Handel und Industrie 
(die Darmstidter Bank), 1853 gegrindet auf die Initiative der 
Kélner Oppenheims hin. ,Wahrscheinlich ist die Grindung der 
Darmstidter Bank von den beiden franzésischen Finanzgenies 
nicht nur inspiriert, sondern auch unmittelbar inszeniert, wie 
- man ja die ‘wesentliche, fiir unentbehrlich erachtete Beihilfe aus- 
landischer Kapitalien‘, von welcher der Geschaftsbericht von 1853 
spricht, mit groBer Wahrscheinlichkeit auf den Crédit mobilier 
beziehen kann“ 272, Kiner der ersten Direktoren der Darmstidter 
Bank, der den Namen Hef trug, war einer der héheren Be- 
amten des Crédit mobilier gewesen. 


Urspriinglich christlichen Ursprung ist die Berliner Diskonto- 
gesellschaft: die Griindung David Hansemanns. Was dieser aber 
aus eigener Initiative 1851 ins Leben rief, war eine reine Um- 
laufsbank, die mit Griindung und Spekulation gar nichts zu tun 
hatte. Erst in der Zuschrift, die Hansemann am 22. April 1855 
den Mitgliedern tibersandte, wird die Ausdehnung auf jene Ge- 
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schafte angeregt. Die Worte Hansemanns klingen wie ein mattes 
Echo der Crédit mobilier-Statuten. 

Die dritte grofe Spekulationsbank, die in den 1850 er Jahren 
begriindet wurde, war die Berliner Handelsgesellschaft. Unter 
den Griindern finden wir einen Teil jener Kélner Hauser wieder, 
welche die Darmstidter Bank ins Leben gerufen hatten. Daneben 
stehen diesmal die bedeutendsten Berliner Bankgeschafte, so 
Mendelssohn & Co., S. Bleichréder, Robert Warschauer & Co., 
Gebr. Schickler u. a. 

Auch unter den Griindern der Deutschen Bank (1870) tiber- 
wiegen die jiidischen Elemente. 


IV. Die Kommerzialisierung der Industrie 


In den Spekulationsbanken erreicht die kapitalistische Ent- 
wicklung ihren einstweilen héchsten Punkt. Mit ihrer Hilfe 
wird die Kommerzialisierung des Wirtschaftslebens auf die Spitze 
getrieben. Die bérsenhafte Organisation kommt zur Vollendung. 

Aus der Bérse geboren, bringen die Spekulationsbanken die 
Borse, das heift also die Spekulation, erst zu ihrer vollen Bliite. 
Der Effektenhandel wird durch sie zu friher ungeahntem Um- 
fange ausgeweitet 27°. Drangt doch ihr inneres Wesen, wie wir 
sahen, auf unausgesetzte Vermehrung der Effekten — des Agio- 
gewinnes wegen. Aber auch ihre eigenen Aktien bieten oft 
genug den stirksten Anlaf{ zur Spekulation. Und sie selbst be- 
teiligen sich in nicht geringem Mafe an der Spekulation, sei 
es direkt, sei es auf dem Umwege des Reportgeschifts, das heute 
ja bekanntlich zum ,michtigsten und wichtigsten Hebel der 
Spekulation“ geworden ist. Mittels der Beleihung von Speku- 
lationspapieren ist den Banken die Méglichkeit gegeben, da- 
durch, da& sie fir billige Satze ,Stiicke hereinnehmen“, den An- 
schein zu erwecken, als herrsche Geldfille, die von Kauflust 
gern begleitet wird. Also Antrieb zu einer Haussebewegung. 
Wie sie .anderseits durch Verwertung des Papiervorrats im um- 
gekehrten Sinne den Kurs zu dricken, leicht in den Stand ge- 
setzt werden. Die Reportsitze kénnen sie ganz bemessen nach 
den eigenen Spekulationsplinen usw. Die grofen Banken haben 
also den Dampfhahn der Maschine, die man Bérse nennt, jetzt 
tatsachlich in ihrer Hand. Und man hat aus dieser beherrschen- 
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den Stellung der GroBbanken — namentlich in Deutschland — 
sowie aus der Tatsache, daf sie bei ihrem ausgedehnten Kunden- 
kreise den Kauf und Verkauf der Effekten zu einem grofen Teile 
durch Ausgleich in sich bewerkstelligen kiénnen, den Schluf& ge- 
zogen®*, die Entwicklung fihre zu einer Aufhebung der Bérse 
durch die einzelnen Geldmachte, wie sie namentlich in den Gro&- 
banken jetzt wieder erstehen. Diese Ansicht wird doch aber 
immer nur in dem Sinne als richtig gelten dirfen, da& man sagt: 
die ,Bérse“ wird durch die Hoch-Finanz beseitigt, indem diese 
selbst die Bérse in sich aufnimmt. Die ,Borse“ als offentlicher 
Markt mag unter der modernen Entwicklung leiden: als Form 
und Prinzip der wirtschaftlichen Beziehungen gewinnt sie sicher 
immer mehr an Bedeutung, insofern immer weitere Gebiete des 
Wirtschaftslebens ihren Gesetzen untertan werden. 

Und damit vollzieht sich eben jener Prozels in immer gréfe- 
rem Umfange, den ich als Kommerzialisierung bezeichnete. 

Will man die Richtung, in der sich die moderne Volkswirt- 
schaft bewegt, in einem Satze ausdriicken, so wird man sagen 
kénnen: die Bérsendisponenten der Banken werden immer mehr 
die Beherrscher des Wirtschaftslebens. 

Alles wirtschaftliche Geschehen wird immer mehr durch die 
Finanz bestimmt. Ob ein industrielles Unternehmen neu ent- 
stehen, ob ein bestehendes erweitert werden soll; ob ein Waren- 
hausbesitzer die Mittel bekommen soll, um sein Geschaft noch 
weiter auszudehnen: alles wird in den Bureaus der Banken und 
Bankiers entschieden. Ebenso wird der Absatz der Erzeugnisse 
in immer gréferem Umfange ein Problem der Finanzkunst. 
Unsere gréften Industrien sind ja heute schon ebenso Finanz- 
gesellschaften wie Industrieunternehmungen. Aber auch die 
anderen Industrien sind immer mehr auf finanzielle oder bérsen- 
mifige Transaktionen angewiesen, um sich ihr Absatzgebiet zu 
erobern (Lieferungswesen!). Von der Bérse wird der Preis der 
meisten Weltfabrikate und Rohstoffe und vieler Fertigfabrikate 
beeinflu&Bt und die Boérse beherrschen muf& der, der*im Kon- 
kurrenzkampfe obsiegen will. Unsere grofen Transportunter- 
nehmungen sind aber auch schon lingst nichts anderes als grofe 
Finanz- und Handelsgesellschaften. SodafB man getrost sagen darf: 
alle wirtschaftlichen Vorginge lésen sich immer mehr in reine 
Handelsgeschafte auf, nachdem zuvor das Technische ausgesondert 
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und besondern, eigens dazu angestellten Kraften, tiberantwortet 
‘worden ist. 

. Das lehrreichste Beispiel fir die Kommerzialisierung der In- 
dustrie bietet bekanntlich die Elektrizitatsindustrie. Will man 
diese als einen neuen Typus industrieller Organisation kennzeichnen, 
so wird man zusammenfassend sagen diirfen: die Leiter der Elek- 
trizitétswerke waren die ersten, die es als die wichtigste Auf- 
gabe der Industrie erkannten, sich selber ein Absatzgebiet zu 
Schaffen. Bis dahin hatte auch die groBkapitalistische Industrie 
im wesentlichen sich damit begniigt, die Bestellungen, die da 
kommen sollten, abzuwarten. Man tbertrug die Vertretung der 
Fabrik einem Agenten in einer grofen Stadt, der als General- 
agent oft genug der Vertreter vieler anderer Werke daneben war 
und keine sehr starke Initiative bei der Anwerbung neuer 
Kunden entfalten konnte. Nun aber griff man die Kundschaft 
an. Von zwei Seiten her versuchte man an das Ziel heran- 
zukommen. Zundchst dadurch, da& man direkt (durch Ankauf 
von Aktien usw.) auf diejenigen Instanzen EinfluB zu gewinnen 
suchte, von denen die Bestellungen ausgehen muften: Pferde- 
bahngesellschaften, die sich in elektrische Bahnen umwandeln 
sollten usw., oder daB man sich an Neuschépfungen solcher Unter- 
nehmungen selbst beteiligte oder sie gar selbst ins Leben rief. 
Durch derartige Tatigkeit sind die grofen Elektrizititswerke 
heute den grofen Griindungs- oder Spekulationsbanken immer 
dhnlicher geworden. 

Sodann aber suchte man das Absatzgebiet dadurch aus- 
guweiten, da& man ein groBes Netz von Filialen iiber die 
Lande ausspannte, das immer mehr Kunden zu fesseln im- 
stande war. Hatte man sich friiher auf den ,Agenten“ verlassen, 
so tibertrug man jetzt die Anwerbung neuer Kunden dem un- 
mittelbar im Auftrag der eigenen Gesellschaft tatigen Vertreter, 
deren, wie gesagt, immer mehr wurden, soda&B man immer néiher 
an die Kundschaft heranriickte, deren Bedarf immer genauer 
kennen lernen, ihren besonderen Wiinschen immer mehr Rechnung 
tragen konnte. 

Man weif, da& mit diesem System der Absatzorganisation 
die Allgemeine Elektrizitiats-Gesellschaft vorangegangen ist, und 
daf Felix Deutsch die Ausbildung dieses neuen Typus industriell- 
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alteren Werke haben sich nur langsam entschlossen, die neuen 
Wege zu wandeln. Siemens & Halske haben sich lange Jahre 
fir ,zu vornehm‘ gehalten, ,den Kunden nachzulaufen“ (wie sie 
sagten), bis auch hier der Direktor Berliner die neuen Prinzipien 
annahm und damit den Vorsprung wieder einholte, den die 
A. E. G. gewonnen hatte. 

Dieser Fall aber ist typisch, so daB man gewif ganz all- 
gemein wird sagen dirfen: mit der Kommerzialisierung der 
Industrie ist die Stunde erfillt, da die Juden in das weite Ge- 
biet der Giiterproduktion (und des Giitertransports) ebenso ein- 
dringen, wie sie in das Gebiet des (bérsenmafigen) Handels und 
des Geld- und Kreditwesens schon frither eingedrungen sind. 

Nicht als beginne jetzt erst die Geschichte der Juden 
als ,Industrielle*. Das ware auch sehr wunderbar, da die 
Wahrscheinlichkeit dafiir spricht, da& die Juden seit dem Beginne 
der kapitalistischen Produktion sich auch an dieser beteiligt haben: 
bedeutet doch Kapitalismus seinem Wesen nach nichts anderes 
als Auflésung des wirtschaftlichen Prozesses in seine beiden Be- 
standteile Technik und Kommerz und den Primat des Kommerzes 
tiber die Technik. Soda& von Anbeginn an die kapitalistische 
Industrie den Juden Gelegenheit bot, sich in ihrer Eigenart zu 
betatigen (wenn auch diese Gelegenheit anfangs nicht so giinstig 
war, wie sie sich im Laufe der Zeit gestaltete). Und in der Tat 
finden wir wihrend der frihkapitalistischen Epoche tberall Juden 
als ,Industrielle“ und vielfach als die ersten kapitalistischen 
Unternehmer in einem Gewerbezweige. 

Hier sind sie die Begriinder der Tabakindustrie (in Mecklen- 
burg, Osterreich); dort der Schnapsbrennerei (in Polen, in 
Béhmen). Hier finden wir sie als Lederfabrikanten (in Frank- 
reich, in Osterreich); dort als Seidenfabrikanten (in Preufen, in 
Italien, in Osterreich). Hier machen sie Strimpfe (Hamburg), 
dort Spiegelglas (Firth); hier Starke (Frankreich), dort Baum- 
wollzeug (Méahren). Fast tberall sind sie die Begriinder der 
Konfektionsindustrie. Und so fort?” Ich kénnte aus dem 
Material, das ich gesammelt habe, noch zahlreiche Belege an- 
fihren fiir die Betaétigung der Juden als (kapitalistische) Indu- 
strielle wihrend des 18. und friihen 19. Jahrhunderts. Aber mir 
scheint eine ausfiihrliche Darstellung dieser Seite der jiidischen 
Wirtschaftsgeschichte zwecklos zu sein, weil sie, soviel ich sehe, 
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gar nichts spezifisch Jiidisches aufweist. Die Juden sind durch 
etwelche historische Zufalligkeit in eine Industrie hineingedrangt 
‘worden, die ohne sie sich vermutlich ebenso entwickelt haben 
wiirde. Hier ist es ihre Stellung als Faktoren der Grundherren 
(in Polen, Osterreich), die sie zu Schnapsbrennern werden last. 
dort ihre Stellung als Hofjuden, die ihnen das Tabakmonopol 
eintragt. In den meisten Fallen ist es wohl ihre Funktion als 
Handler, die sie zu Verlegern der Hausindustriellen werden laft 
(Textilindustrie), aber diese Umwandlung aus Garnhandlern in 
Textilindustrielle haben in ebensoviel oder mehr Malen auch 
nicht-jiidische Geschéftsmanner vollzogen. Soda& wir auch 
hierin keine besondere jiidische Note feststellen kénnen. Eine 
jadische ,Spezialitat“ war der Altkleiderhandel, aus dem sich 
der Handel mit neuen Kleidern entwickelte, der wiederum die 
Konfektionsindustrie erzeugte. Aber die hiermit geschaffenen Zu- 
sammenhiange sind doch entweder zu Auferlicher Natur, um aus 
ihnen bestimmte jiidische EinfluBreihen abzuleiten, oder sie 
werden durch die im folgenden dargestellten Entwicklungsreihen 
mit umfaBt. Diese nimlich erscheinen uns als besondere durch die 
Feststellung, da& die Juden eine Rolle als Industrielle erst zu 
spielen beginnen, seitdem der Kommerzialisierungsproze& auch 
die Giterproduktion und den Giitertransport ergriffen hat. Seit- 
dem also das kapitalistische Wesen auch in diesen Spharen rein 
zum Durchbruch gekommen, die technische Farblosigkeit des 
Unternehmers das Merkmal geworden ist. Das ist ja die Eigen- 
tiimlichkeit, die unsere Industrie immer mehr auspragt: da ihre 
Leiter beliebig die Branche wechseln kénnen, ohne ihre Tiich- 
tigkeit zu vermindern, weil eben alle Schlacken der technischen 
Besonderheit abgefallen sind und das reine Gold der nur kommer- 
zial-kapitalistischen Allgemeinheit iibrig geblieben ist. Erst seit 
dieser Zeit ist es gar keine Seltenheit mehr, da& ein _,,Unter- 
nehmer“ in Leder anfingt und in Eisen aufhért, nachdem er 
durch Spiritus und Schwefelséure etwa hindurchgegangen ist. 
Der Unternehmer alten Stils trug noch ein branchenhaftes Ge- 
prige, der neue Unternehmertyp ist gianzlich farblos. Wir 
kénnen uns nicht vorstellen, da& Alfred Krupp anderes als GuB- 
stahl, Borsig anderes als Maschinen, Werner von Siemens anderes 
als Elektrizitaétsgiiter herstellten oder da&B H. H. Meier etwas 
anderem als dem Norddeutschen Lloyd vorstand. Wenn Rathenau, 


eee |) ree 


Deutsch, Berliner, Arnold, Friedlander, Ballin morgen ihre 
Stellungen untereinander vertauschten, wiirde vermutlich ihre 
Leistungsfahigkeit nicht sehr betrachtlich verringert werden. 
Weil sie alle Handler sind, ist ihr zufalliges Tatigkeitsgebiet 
gleichgiltig. 

Man hat das auch so ausgedriickt: der Christ nimmt seinen 
Weg in die Héhe vom Techniker, der Jude vom Geschiftsreisen- 
den oder Kommis. 


Gern wirde man nun auch genau erfahren, welchen Umfang 
heute die Beteiligung der Juden an der Industrie angenommen 
hat. Aber dazu fehlen doch die Hilfsmittel. Man wird sich 
damit begniigen miissen, annéherungsweise den Anteil der Juden 
an der Industrie festzustellen. Das kann man, wenn man die 
jidischen Direktoren und Aufsichtsraite der Industrie- 
unternehmungen auszahlt und ihre Zahl mit der der christlichen 
vergleicht. Wie unvollkommen dieses Ermittlungsverfahren 
ist, leuchtet ein. Ganz abgesehen von der Schwierigkeit, im 
einzelnen Falle festzustellen, wer Jude ist, wer nicht (wie viele 
Leute wissen z. B., da& der Inhaber der meisten Aufsichtsrats- 
posten — Hagen-Kéln — friiher Levy hie&?): gibt die bloBe Zahl 
(wie ich im ersten Kapitel schon ausgefihrt habe) niemals einen 
irgendwie genauen Aufschlu& tiber den Einflu&. Dazu kommt, 
daB namentlich die Aufsichtsratsposten nach allerhand Riick- 
sichten — nur nicht nach der geschfftlichen Tichtigkeit — be- 
setzt werden, und da& in sehr vielen Gesellschaften die Neigung 
_ besteht, keine jiidischen Manner an leitende Stellungen gelangen 
zu lassen. Jedenfalls stellen also die Ziffern, die man ermittelt, 
immer nur ein Minimum jidischen Einflusses innerhalb der 
Industrie dar. 

Allen diesen Bedenken zum Trotz, will ich die Ergebnisse 
der Ausziige hier mitteilen, die Herr stud. Arthur Lowenstein 
aus dem letzten Jahrgang des Handbuchs der deutschen Aktien- 
gesellschaften freundlichst fir mich gemacht hat. (Ich ziehe 
die Ziffern fiir die Hauptbranchen zusammen und ordne diese in 
der ersten Tabelle nach der Gréfe des Anteils an den Direktions- 
stellen, in der zweiten nach der des Anteils an den Aufsichtsrats- 
stellen. Beriicksichtigt sind bei der Elektrizititsindustrie alle 
Gesellschaften mit 6, bei Montan-, Kali-, chemischer Industrie 
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die mit 5, bei Maschinen- und Textilindustrie die mit 4, bei 
den tbrigen die mit 3 Mill. Mark Kapital und mehr.) 


I. Zahl der Direktoren 
































= Prozentsatz 
5 avon der 
Branche Uberhaupt Tudou Aachen 
irektoren 
I. Leder-, Kautschukindustrie - 19 6 31,5 
Il. Metallindustrie ..... 52 13 25,0 
Ill. Elektrische Industrie. . . 95 22 23,1 
[Ves Brauercien. 2°. 0... 71 11 15,7 
V. Textilindustrie. ..... 59 8 18,5 
VI. Chemische Industrie .. . 46 6 18,0 
VII. Montanindustrie ..... 183 23 12,8 
VIL Maschinenindustrie ... 90 11 12,2 
Ex Kaliwerke= 2 . 2. 2.5, 36 4 tad 
X. Zement-, Holz-, Glas-, 
Porzellanindustrie .... 57 4 7,—- 
i=xs| 808 108 133 
II. Zahl der Aufsichtsrate 
Prozentsatz 
os Davon derjiidischen 
Branche Uberhaupt Taden FA ufsichtas 
rate 
jf. Brauereien. ....... 165 52 81,5 
II. Matallindustrie ..... 130 40 30,7 
Ill. Zement-, Holz-, Glas-, 

Porzellanindustrie .... 137 41 29,9 
bVeeiealawerke se Af) 4/5) ce fe 8 156 46 29,4 
V. Leder- usw. Industrie . . 42 12 28,6 
VI. Elektrische Industrie . . 339 91 26,8 

VII. Montanindustrie .... 640 153 23,9 
VIII. Chemische Industrie. . . 127 29 22,8 
IX. Maschinenindustrie. . . . 215 48 21,4 
ep Dextilindustrie.. « & 4 < . 141 19 13,5 
I—x | 2092 Parst 24,4 





Ist der Anteil der Juden an diesen Industrieunternehmungen 
(sofern er rein ziffermaifig betrachtet wird) grof& oder nicht? 
Ich denke doch: er ist enorm, auch wenn man ihn nur quanti- 
tativ faBt und nur diese (wie wir sahen Minimal-)Ziffern in Be- 
tracht zieht. Denn bedenken muf& man, daf diese selbe Be- 
vélkerungsgruppe, die fast ein Siebentel aller Direktorposten und 
fast ein Viertel aller Aufsichtsratsposten besetzt, von der Gesamt- 
einwohnerzahl des Deutschen Reiches genau — ein Hundertstel 
ausmacht ! 
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Siebentes Kapitel 


Die Heraushildung einer kapitalistischen Wirtschafts- 
gesinnung 


Schon das, was tiber den Anteil der Juden an der Ver- 
sachlichung des modernen Wirtschaftslebens zu sagen war, ‘hat 
durchscheinen lassen, dafs der Judeneinflu& noch weiter reicht 
als bis zu den dAuferen “Geschiftsformen, die sie ausgebildet 
haben. Denn der Bérsenverkehr, wie er sich im Laufe der 
letzten Jahrhunderte entwickelt hat, ist schon gar nicht mehr 
blo&B eine bestimmte Ordnung, eine bestimmte dufere Organi- 
sation der wirtschaftlichen Vorginge: er wird in seiner Eigenart 
erst festgestellt, wenn wir ebenso den ihn beherrschenden Geist 
richtig einschaétzen. Die neuen Formen industrieller Organisation 
werden ebenfalls aus einem ganz besonderen ,Geiste“ geboren 
und sind nur zu verstehen als Ausfliisse dieses besonderen 
,Geistes*. Und das ist es, worauf ich nunmehr die Aufmerksam- 
keit des Lesers lenken méchte: auf die Tatsache, daf unsere 
Volkswirtschaft ihr Geprige nicht nur insoweit von den Juden 
miterfahren hat, als wichtige Teile ihrer fuferen Struktur ihnen 
ihr Dasein verdanken, daf& vielmehr auch das innere Getriebe 
des modernen Wirtschaftslebens, da& auch die Grundsitze der 
Wirtschaftsfiihrung, daf das, was man den Geist des Wirtschafts- 
lebens oder vielleicht noch. treffender die Wirtschaftsgesinnung 
nennen kann, gréftenteils auf jiidischen Einflu’ sich zuriickfiihren 
lassen. 

Um dafiir den Beweis der Richtigkeit zu erbringen, miissen 
wir teilweise andere Wege gehen als bisher. 

»Dokumentarisch“ lift sich ein solcher Einflu&, wie er hier 
behauptet wird, natiirlich nicht oder nur sehr unvollkommen nach- 
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weisen. Was uns vielmehr vor allem als Anhaltspunkt dienen 
mu, ist die ,Stimmung“, die jeweils in den Kreisen herrschte, 
die den eigenartigen jiidischen Geist als etwas Fremdes zuerst 
und am deutlichsten wahrnehmen muften. Das aber sind die 
nichtjiidischen Geschiiftsleute oder aber deren Wortfiihrer. Die 
Auferungen dieser Elemente sind, bei aller Einseitigkeit und 
oft genug Gehissigkeit, doch die zuverlissigste Quelle, um das 
zu erkennen, was uns am Herzen liegt, weil sie die ganz naive 
Reaktion auf das anders geartete jiidische Wesen darstellen, 
dieses also gleichsam wie in einem Spiegel (der freilich oft genug 
wohl ein Hohlspiegel war) auffangen. Natiirlich miissen wir, 
wenn wir die Urteile der interessierten Zeitgenossen (die, wie 
sich denken lat, in den Juden ihre schlimmsten Feinde er- 
blickten) als Quelle fiir die Erkenntnis jiidischer Geschaftseigenart 
verwerten wollen, vor allem zwischen den Zeilen lesen und aus 
ganz anders gemeinten Auferungen das Richtige herausdeuten. 
Das aber wird uns wesentlich erleichtert durch die fast schema- 
tische Gleichférmigkeit der Urteile, die offenbar nicht auf Ent- 
lehnung, sondern auf Gleichartigkeit oder Gleichheit der ver- 
anlassenden Umstinde zuriickzufiihren ist, und durch die natiirlich 
die (wenn auch oft indirekte) Beweiskraft der Auferungen er- 
heblich gesteigert wird. 

Da ist denn nun vor allem festzustellen, da& itiberall, wo 
auch immer Juden als Konkurrenten auftreten, Klagen erténen 
tiber ihren nachteiligen Einflu& auf die Lage der christlichen 
Geschiftsleute: diese werden, heift es in den Denk- und Bitt- 
schriften, in ihrer Existenz bedroht, die Juden bringen sie um 
ihren ,Verdienst“, beeintrachtigen ihnen die ,Nahrung“, weil 
die Kundschaft zu ihnen, den Juden, ibergeht. Kin paar Aus- 
ziige aus Schriftstiicken des 17. und 18. Jahrhunderts — also 
der Zeit, die fir uns vor allem in Betracht kommt — wird das 
ersichtlich machen. 

Deutschland. 1672 klagen die Staénde der Mark Branden- 
burg, die Juden nahmen ,den andern Einwohnern des Landes... 
die Nahrung von dem Munde weg‘ 27%. Fast wortlich heift es 
in dem Einbringen der Danziger Kaufmannschaft vom 19. Marz 
1717: ,Durch diese Beschidiger“ werde ihnen ,das Brot von 
dem Munde weggerissen‘2’7. Die Burger der Altstadt Magde- 
burg straéuben sich (1712, 1717) gegen die Zulassung der Juden: 
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»weil der Stadt Wolfahrt und der gliickliche Success des Com- 
mercii darauf beruhet, daB keine ... Judenhandlung hier ge- 
duldet wird“ 27°, 

In einer Vorstellung Ettenheims (1740) an den Firstbischof 
wird bemerkt, da&B ,bekanntermafen die Juden gemeinem Wesen 
anders nicht als zum gré&ten Schaden und Verderben gereichen“. 
Eine Auffassung, die zu dem Sprichwort verallgemeinert wurde: 

»Alles verdirbt in der Stadt, 
Wo es viele Juden hat.“ 279, 

In der allgemeinen Einleitung des (preufischen) Edikts von 
1750 heiBt es: ,Die so genandte Kauffleute in unsern Stidten..., 
so respectu der rechten en gros handelnden Kauff Leute nur vor 
Kramer zu halten, klagen..., daB ihnen die handelnden Juden, 
welche mit ihnen gleichen Krahm fiihren, groBen Abbruch 
thiten.“ Wie denn die (christlichen) Kaufleute Niirnbergs mit 
ansehen muften, daf& ihre Kunden zu den Juden kaufen gingen. 
Als namlich die Juden aus Niirnberg vertrieben waren (1469), 
siedelten sie sich vielfach in Firth an. Die Nirnberger Birger — 
die als Konsumenten natiirlich ihren Vorteil suchten — erachteten 
es fiir ratsam, ihre Einkaufe fiirderhin in Firth zu machen. Und 
nun regnet es wahrend des ganzen 17. und 18. Jahrhundert un- 
zahlige Ratsverordnungen, die das Kaufen bei den Further Juden 
verbieten oder doch wenigstens einzuschranken suchen 2°°, 

Da& alle Kaufmannsgilden (ebenso natiirlich alle Handwerker- 
ziinfte) noch wihrend des ganzen 18. Jahrhunderts den Juden 
die Aufnahme nicht gestatteten, ist bekannt 2°}. 

England. Dieselbe feindselige Haltung der christlichen 
Geschiaftsleute gegen die Juden wahrend des 17. und 18. Jahr- 
hunderts: ,the Jews are a subtil people ... depriving the Eng- 
lish merchant of that profit he would otherwise gain“; sie treiben 
ihre Geschifte zum Nachteil der englischen Kaufleute: ,to the 
prejudice of the Englisch Merchants‘ ?**. Im Jahre 1753 ging 
bekanntlich ein Gesetz durch, das den Juden die Naturalisierung 
ermdglichen sollte. Aber der Unwille in der Bevélkerung gegen 
das verhafte Volk war so grofB, daB das Gesetz im nachsten 
Jahre wieder kassiert werden mufte. Unter den Griinden, die 
gegen die Aufnahme der Juden in den englischen Untertanen- 
verband geltendgemacht wurden, war nicht der letzte die Be- 
fiirchtung: die Juden, die nach der Naturalisation das Land tiber- 
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schwemmen wiirden, wiirden die Englinder von ihren Platzen 
verdrangen: ,oust the natives from their employment< 23, 

Frankreich. Dieselben Klagen von Marseille bis Nantes. 
Eingabe der Kaufleute von Nantes (1752): ,Le commerce pro- 
hibé de ces étrangers..- a causé et fait un tort considérable 
aux marchands de cette ville, de sorte que s’ils n’ont le bonheur 
de mériter l’autorité de ces Messieurs, ils seront dans la dure 
nécessité de ne pouvoir soutenir leur famille, ni s’acquitter de 
leur imposition.“ 284 

,Alle Welt lauft zu den jiidischen Kaufleuten“, klagen die 
christlichen Geschaftsménner von Toulouse im Jahre 1745 2°5, 
,Wir bitten Euch instandig, die Fortschritte dieser Nation auf- 
zuhalten, die zweifellos den ganzen Handel des Languedoc zer- 
stéren miiBte“ (bouleverserait), heifBt es in einer Eingabe der 
Handelskammer von Montpellier 2°°, . 

Und die Kaufleutezunft in Paris vergleicht die Juden mit 
den Wespen, die sich auch in die Bienenstécke nur eindringten, 
um die Bienen zu téten, ihnen den Leib zu 6ffnen und den 
darin aufgesammelten Honig aufzusaugen: ,L’admission de cette 
espéce d’hommes ne peut étre que trés dangereuse. On peut 
les comparer 4 des guépes qui ne sintroduisent dans les ruches 
que pour tuer les abeilles, leur ouvrir le ventre et en tirer le 
miel qui est dans leurs entrailles: tels sont les juifs.“ 7°” 

,Qu’on juge par cette généralité et cette unanimité de la 
gravité de la question des juifs envisagée sous son aspect com- 
merciale.* 28 

In Schweden*®®, in Polen?®°: immer dasselbe Lied: 1619 
klagt der Posener Magistrat in einer Adresse an Kénig Sigis- 
mund III., da& den ,Handelsleuten und Handwerkern Schwierig- 
keiten und Hindernisse durch die Konkurrenz der Juden erwiichsen. “ 

Aber mit dieser bloBen Feststellung der Tatsache: dab 
die Juden die ,Stérer der Nahrung“ sind, ist uns noch nicht ge- 
dient. Wir méchten gern die Griinde kennen lernen, weswegen 
sie den christlichen Geschaftsleuten diese vernichtende Konkurrenz 
machen konnten. Denn offenbar erst wenn wir diesen Grinden 
nachspiiren, kommen wir hinter die Eigenart des jidischen Ge- 
schiftsgebarens, in der ja doch offenbar jene Griinde verborgen 
liegen miissen; enthiillen wir ,les secrets du négoce“, von denen 
Savary in der unten zitierten Stelle spricht. 
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Wiederum befragen wir die unmittelbar betroffenen Zeit- 
genossen oder Leute, die den Dingen des taglichen Lebens nahe 
genug standen, um Witterung zu haben. Und bekommen zu- 
nichst wieder eine ganz tbereinstimmende Antwort: was die 
Juden so tiberlegen macht, ist ihre betriigerische Geschifts- 
fihrung. ,Die Juden und Kommissarii haben ein Gesetz und 
Freiheit, welches heifBet Ligen und Triigen, wenn es ihnen nur 
eintragt,“ meint Philander von Sittewald?9!. Ebenso allgemein 
und selbstverstandlich lautet das Urteil in dem schnurrigen Betrugs- 
lexikon, das der ,Geheimrat und Amtmann“ Georg Paul Hénn 
zusammengestellt hat ?°*. Hier findet sich hinter dem Stichwort 
,Juden* — als einziger Fall im ganzen Lexikon — das Ein- 
schiebsel: ,Juden betriigen, wie insgemein, also in sonder- 
heit ..“ Ahnlich ist der Artikel ,Juden‘ in der ,Allgemeinen 
Schatzkammer der Kauffmannschaft“ gehalten?**. Oder ein ,Sitten- 
schilderer“ berichtet schlankweg von der Judenschaft Berlins: 
»sie — niébren sich vom Raube und Betruge, die nach ihren 
Begriffen keine Verbrechen sind‘ 2%, 

Und das franzésische Gegenbild dazu: ,das Urteil Savarys: 
yles juifs ont la réputation d’étre trés habiles dans le commerce; 
mais aussi ils sont soupconnés de ne le pas faire avec toute la 
probité et la fidélité possible‘ 2%. 

Und diese ganz allgemeinen Urteile finden dann fast in 
jeder Eingabe christlicher Geschaftsleute ihre besondere Be- 
stitigung fiir den Ort und die Branche, auf die sich die Eingabe 
gerade bezieht. 

Schaut man sich dann aber die Geschaftspraktiken im 
einzelnen an, die man den Juden zum Vorwurf machte, so findet 
man sehr bald, da viele von ihnen mit Betrug — auch wenn 
man den Begriff sehr weit fafRt, etwa im Sinne einer absicht- 
lichen Verletzung oder Unterdriickung der Wahrheit oder einer 
arglistigen, auf Vermégensschadigung gerichteten Tauschung — 
kaum etwas zu tun haben. Die Bezeichnung ,Betrug“ ist viel- 
mehr offenbar dazu bestimmt, schlagwortartig die Tatsache zum 
Ausdruck zu bringen, da die Juden bei ihrer Geschiaiftsfiihrung 
auf die bestehenden Rechts- oder Sittennormen nicht immer 
Riicksicht zu nehmen pflegten. Was also die Handlungsweise 
der jiidischen Geschiftsleute kennzeichnete, war die Verletzung 
gewisser traditioneller Gepflogenheiten der christlichen Geschiifts- 
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leute, war die Gesetzesiibertretung (in seltenen Fallen), war vor 
allem der Verstol gegen die guten Sitten der Kaufmannschaft. 
‘Und wenn wir noch genauer hinsehen, wenn wir vor allem die 
einzelnen Verfehlungen, die den Juden vorgeworfen wurden, auf 
ihre grunds&tzliche Bedeutung hin untersuchen, so werden wir 
alsobald-gewahr, daf es sich bei dem Kampfe zwischen jiidischen 
und christlichen Kaufleuten um den Kampf zweier Weltanschau- 
ungen oder doch wenigstens zweier grundsatzlich verschieden 
oder entgegengesetzt orientierter Wirtschaftsgesinnungen handelt. 
Um das zu verstehen, miissen wir aber uns vergegenwiartigen, 
welchen Geist das Wirtschaftsleben atmete, in das die jiidischen 
Elemente seit dem 16. Jahrhundert immer mehr eindrangen und 
zu dem sie sich offenbar in so schroffen Gegensatz brachten, 
daB man sie iiberall als die ,Stérer“ der Nahrung empfand. 

Wahrend der ganzen Zeit, die ich als die friihkapitalistische 
Epoche bezeichne, also auch in den Jahrhunderten, in denen 
sich das jiidische Wesen durchsetzte, herrscht noch dieselbe 
Grundauffassung in der Wirtschaftsfiithrung vor, die 
wihrend des Mittelalters gegolten hatte: die feudal-handwerks- 
maBige, die ihren éufBeren Ausdruck in der standischen Gliederung 
der Gesellschaft findet. 

Danach — und das ist die tragende, alles tibrige Denken 
und Tun bestimmende Idee — steht im Mittelpunkt auch der 
wirtschaftlichen Interessen der Mensch. Der Mensch als Giiter- 
erzeuger oder als Giiterverbraucher bestimmt mit seinen Inter- | 
essen das Verhalten der einzelnen wie der Gesamtheit, bestimmt 
die dufere Ordnung des wirtschaftlichen Prozesses ebenso wie 
die Gestaltung des geschaftlichen Lebens in der Praxis. Alle 
MaBnahmen der Gesamtheit wie des einzelnen, die auf die 
Regelung wirtschaftlicher Vorginge abzielen, sind personal 
orientiert. Die Grundstimmung aller an der Wirtschaft Be- 
teiligten traigt eine persdnliche Farbung. Was freilich nicht 
dahin zu verstehen ist, als ob das einzelne Wirtschaftssubjekt 
frei hatte schalten und walten kénnen. Vielmebr war das Indi- 
viduum, wie bekannt, in seinem Tun und Lassen an feste, ob- 
jektive Normen gebunden; aber diese Normen selbst, das ist hier 
das Entscheidende, waren aus rein personalem Geiste geboren. 
Giiter werden erzeugt und gehandelt, damit die Konsumenten 
gut und reichlich ihren Bedarf an Gebrauchsgiitern decken kénnen, 
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aber auch die Produzenten und Handler ihr gutes und reichliches 
Auskommen finden: beides so, wie es das Herkommen mit sich 
brachte. Man kénnte auch sagen: der wirtschaftliche ProzeB 
wurde noch unter wesentlich naturalem Gesichtspunkte betrachtet, 
das hei&t: die Kategorie des qualitativ bestimmten Gebrauchs- 
gutes stand noch im Mittelpunkte der Bewertung. 

Produzent und Handler sollen durch ihre recht und schlecht 
geiibte Tatigkeit ihr standesgemaifes Auskommen finden: diese 
Idee der Nahrung beherrscht noch durchaus die Anschauungen 
der meisten Wirtschaftssubjekte wihrend der friihkapitalistischen 
Epoche, auch dort, wo sie schon in kapitalistischen Formen ihr 
Geschaft betreiben und findet demgemé& in den _ schriftlich 
fixierten Ordnungen seine dufere Anerkennung und in den 
Schriften tiber Handel und Wandel seine theoretische Begriindung: 
»Abfall der Nahrung oder Verfall der Nahrung ist, wenn einer 
in einen solchen Zustand versetzt wird, da& er weniger einnimmt 
als zu seinem ehrlichen Auskommen oder auch zur Befriedigung 
seiner Glaiubiger nodtig“ 2°°, 

Das schrankenlose, unbegrenzte Streben nach Gewinn galt 
noch wahrend dieser ganzen Zeit bei den meisten Wirtschafts- 
subjekten als unstatthaft, als ,unchristlich“, wie denn der Geist 
der alten Thomistischen Wirtschaftsphilosophie noch immer 
wenigstens offiziell die Gemiiter beherrschte. ,So Du... eine Ware 
allein hast, kannst Du wol einen ehrlichen Profit suchen; doch 
also, da& es christlich sey und Dein Gewissen keinen Verlust 
erleide oder Du an Deiner Seele schaden nehmest* 2%. 
Hier wie in allen Wechselfallen des Wirtschaftslebens blieb das 
religiése oder sittliche Gebot doch immer das oberste: von einer 
Herauslésung der dkonomischen Welt aus dem religiés-sittlichen 
Gesamtverbande war noch keine Rede. Jede einzelne Handlung 
ressortierte noch unmittelbar von der obersten ethischen Instanz: 
dem gittlichen Willen. Und dieser war — soweit mittelalter- 
licher Geist herrschend geblieben war — wie allgemein bekannt, 
.der mammonistischen Auffassung der Dinge im strengsten Sinne 
abhold, also, daf& alles christliche Erwerbsleben alten Stils schon 
aus diesem Grunde immer ethisch temperiert blieb. 

Produzent und Hiindler sollen ihr Auskommen finden: dieser 
leitende Gedanke mufte vor allem zu einer Abgrenzung bestimmter 
‘Tatigkeitskreise fiir die gesamte Hindlerschaft eines Landes, eines 
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Ortes ebenso wie fiir das einzelne Wirtschaftssubjekt an seinem 
Platze fihren. Das, was fir das Mittelalter gesagt ist®9*, gilt 
_ bis an die Schwelle des 19. Jahrhunderts fir alle wirtschaftliche 
Auffassung: daB sich mit einem Rechte stets eine bestimmte 
Machtsphire verband, da& nicht durch den Hinweis auf allgemeine 
Berechtigungen, sondern durch die Zuteilung einer bestimmten 
Machtsphare die Stellung des Individuums begriindet wurde. 

Darum sorgte die Gemeinschaft (die sich fiir den einzelnen 
noch immer verantwortlich fihlt) zunachst dafir, da& die Ge- 
samtheit ihrer Produzenten und Handler ein hinreichend grofes 
Gebiet fir fruchtbare Tatigkeit hatte: der Grundgedanke aller 
merkantilistischen Politik, die (wie hier nicht im einzelnen nach- 
gewiesen werden kann) die gradlinige Fortsetzung der mittel- 
alterlich-stadtischen Wirtschaftspolitik war. Der Tatigkeitsbereich, 
den die Angehiérigen eines Staates bendtigen, ist mit Gewalt, 
wenn erforderlich, zu erobern und zu verteidigen. Alle merkan- 
tilistische Handels- und Kolonialpolitik ruht noch, wie bekannt, 
auf diesem Grundgedanken. Ausdehnung der Handelsbeziehungen 
und damit Erweiterung des Absatzgebietes fir den einheimischen 
Produzenten. ist danach durchaus und ausschliefilich ein kriege- 
risches Problem, ein Problem héchster Machtentfaltung. Wo 
tiberhaupt ein Wettbewerb stattfindet — und das war nur der 
Fall auBerhalb der Landesgrenze —, wird der Erfolg entschieden 
durch die héchste kriegerische, nicht kommerzielle Tichtigkeit. 

Dagegen ist im Innern des Landes jeder Wettbewerb etwa 
der einzelnen Wirtschaften untereinander grundsitzlich aus- 
geschlossen. 

Der einzelne erhalt sein Tatigkeitsgebiet: darauf kann er 
schalten und walten, wie es Sitte und Uberlieferung vorschreiben, 
aber er soll sein Auge nicht auf seines Nachbarn Reich lenken, 
wo dieser, wie er, seines Daseins Kreise in ungestiérter Ruhe 
vollendet. So erhielt der Vollbauer seine Hufe: so viel Land 
und Weide und Wald, als er zum Betriebe seiner Landwirtschaft 
und zum Unterhalt seiner Familie bedurfte. Von dieser béuer- 
lichen Besitz- und Wirtschaftseinheit sind dann alle spéateren 
Anschauungen abgeleitet, auch die, die Gewerbe und Handel 
gestalteten. Immer schwebte die bauerliche Nahrung als Ideal- 
gebilde vor: wie der Bauer sollten auch der gewerbliche Pro- 
duzent und der Handler seinen umfriedeten Bezirk haben, inner- 
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halb dessen sie ihres Amtes walten konnten. Was fir den Bauern 
sein Landlos, das war fiir den Stadter die Kundschaft: sie, die 
Abnelimerin seiner Erzeugnisse, war gleich wie die Scholle fir 
den Bauern die Quelle seines Unterhalts. Sie mufte eine be- 
stimmte Gréfe haben, damit ein Geschaft in traditionellem Um- 
fang von dem Absatz an sie bestehen konnte. Sie sollte dem 
einzelnen Wirtschaftssubjekt gesichert bleiben, damit er stets 
sein Auskommen habe: auf dieses Ziel sind eine Menge wirt- 
schaftspolitische Mafregeln gerichtet; dieses Ziel verfolgt vor 
allem auch die kaufmannische Moral. Recht und Sitte wihrend 
dieser ganzen Zeit, noch ebenso wie im Mittelalter, verfolgen 
gleichermafen den Zweck, den einzelnen Produzenten oder Handler 
gegen Ubergriffe seines Nachbarn in seinem Tatigkeitskreis, also 
in seiner Kundschaft zu sichern. 

Wo die Sicherung des Geschiftszweiges gegen die Uber- 
griffe aus einem andern Geschaftszweige in Frage kam, sorgte 
ja die Zunftordnung fir Aufrechterhaltung des Besitzstandes, 
ebenso in zahlreichen Fallen durch SchlieBung der Zunft, wo der 
Besitzstand eines Gewerbes als Ganzen in Frage stand. Den 
einzelnen Geschiftsinhaber gegen seinen Kollegen zu schiitzen, 
war vornehmlich die kaufminnische Sitte berufen, die uns hier 
ganz besonders angeht, weil in ihr die Wirtschaftsgesinnung am 
unverfalschtesten zum Ausdruck kommt. 

Die Geschaftsmoral gebot nun aber mit aller Entschieden- 
heit, ruhig in seinem Laden der Kundschaft zu harren, die aller 
Voraussicht nach sich einstellen mufte. So schlieft De Foe (der 
oder dessen Fortsetzer in der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts 
das beriihmte Kaufmannsbuch schrieben) seinen Sermon: ,and 
then with God’s blessing and his own care, he may expect his 
share of trade with his neighbours“ °°. Das ist ganz und gar 
,handwerksmafig“ gedacht: er mag — der Kaufmann — ruhig 
abwarten, dafi ihm sein Anteil am Gesamthandel zufalle. 

Auch der MeBbesucher (im 18. Jahrhundert) ,wartet Tag und 
Nacht seines Gewdlbs wohl ab‘ 3°, 

Auf das strengste verpént war aller ,Kundenfang“: es galt 
als ,unchristlich“, als unsittlich, seinem Nachbarn die Kaufer ab- 
spenstig zu machen®°**, Unter den ,Regeln der Kaufleute, die 
mit Waren handeln“, befindet sich eine, die lautet: ,Wende 
keinem seine Kunden oder Handelsmann weder miind- noch 
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schriftlich ab; und tue einem andern auch nicht, was Du wilt, da& 
Dir nicht Dacliens 502.“ Diesen Grundsatz scharfen denn auch die 
Kaufmannsordnungen immer wieder von neuem ein: in der 
»Mayntzischen Policey Ordnung* (18. sc.) heiBt es?°8 da& nie- 
mand den andern vom Kauff abtreiben oder mit héherem Bieten 
demselben eine Ware verteuern soll, bey Verlust der gekauften 
Ware; niemand (sollte) sich in des andern Handel eindringen 
oder seinen eigenen so stark fihren, da& andere 
Birger dariiber zu Grunde gehen.“ Die sachsischen 
Kramer-Ordnungen von 1672, 1682, 1692 bestimmen in Art. 182%: 
,Soll kein Cramer dem andern seine Kaufleute von seinen Buden 
oder Cram Laden abruffen noch mit Wincken oder andern Ge- 
berden und Zeichen vom Kauf abhalten weniger die Kaufleute 
fiir eines andern Buden oder Gewélben mahnen, ob sie ihm gleich 
mit Schulden verhafftet seyn‘. 

Ganz folgerichtig waren dann aber auch alle Vornahmen im 
einzelnen verpént, die darauf hinausliefen, seine Kundschaft zu 
vergrofern. 

Noch wahrend der ersten Halfte des 18. Jahrhunderts gilt 
es selbst in London als unschicklich, wenn ein Kaufmann seinen 
Laden prachtig ausstattet und durch geschmackvolle oder sonst- 
wie reizvolle Auslagen Kéufer anzulocken trachtet. Der schon 
erwdhnte De Foe nicht nur, sondern auch noch die spéteren 
Herausgeber seines Werks (beispielsweise die der 5. Auflage von 
1745) entriisten sich tber solcherlei unlautern Wettbewerb, dessen 
_ pisher freilich — wie sie mit einiger Befriedigung feststellen — nur 
einige Konditoren und toy-men sich schuldig gemacht hatten®. 

Zu den unerlaubten Dingen gehdrt auch lange Zeit noch 
wahrend der friihkapitalistischen Periode, soviel ich sehe (Holland, 
tiber das ich nicht genau unterrichtet bin, ausgenommen: hier 
scheint schon im 17. Jahrhundert das Eis gebrochen zu sein), bis 
tief in das 18. Jahrhundert hinein die Geschiftsanzeige, zumal 
in der Form der Anpreisung. 

Die Geschaftsanzeige kommt in Holland nach der Mitte, 
in England gegen Ende des 17. Jahrhunderts, in Frankreich noch 
viel spiter tiberhaupt erst in Aufnahme. Die im Jahre 1667 be- 
grindete Ghentsche Post-Tijdingen brachte in ihrer Nummer vom 
3. Oktober desselben Jahres die erste Anzeige ®°*, Die Londoner 
Annoncenblitter der 1660er Jahre enthalten tiberhaupt noch 
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keine Geschaftsanzeigen: selbst der grofe Brand veranlafte kein 
einziges Geschaft, auch nur seine neue Adresse bekannt zu geben. 
Einigermafen gewodhnt sich die Geschaftswelt daran, nachdem 
sie vorher schon vereinzelt Zettel auf der Strafie hatte verteilen 
lassen, die Zeitung als Insertionsorgan zu betrachten, seit Be- 
griindung der ,,Collection for the Improvement of Husbandry and 
trade“ durch John Hougthon im Jahre 16823°7. 

Zwei Menschenalter spiter schreibt Postlethwayt®™*: 
Das Annoncieren in den Zeitungen sei jetzt mehr in Aufnahme 
gekommen. Noch vor wenigen Jahren (a few years since) hatten 
Geschaftsleute von Ansehen es fir gemein und schimpflich (mean 
and disgraceful) erachtet, sich mittels einer dffentlichen Anzeige 
an das Publikum zu wenden; jetzt (1751) sei es anders geworden; 
jetzt hielten selbst sehr kreditwiirdige Personen die Zeitungs- 
annonce fir die einfachste und billigste Methode, dem ganzen 
Lande zur Kenntnis zu bringen, was sie etwa anzubieten hatten. 

In Frankreich war man um dieselbe Zeit offenbar noch nicht 
so weit. Savary®® verzeichnet in seinem Dictionnaire (1726) 
unter dem Stichwort ,Réclame“: ,terme d’imprimerie; c’est le 
premier mot d’un cahier d’un livre“ ete.; und unter dem ,affiche* : 
terme de maitres pescheurs; ,,afficher“: terme de cordonnier etc. 
Erst im Supplement (1732) tragt er unter dem Stichwort , Affiche‘“ 
(das also offenbar noch ein wenig gebrauchliches Wort war, das 
einem nationalékonomischen Fachlexikographen entgehen konnte) 
nach: ,Placard attaché en lieu public pour rendre une chose 
notoir a tout le monde.“ Aber unter den Dingen, die mittels 
éffentlichen Anschlags ,aller Welt“ bekannt gemacht werden, 
zihlt er nur auf: Verkauf von Schiffén; Abfahrt von Schiffen; 
Ankindigung angekommener Schiffsladungen durch die grofen 
Kompagnien, wenn sie 6ffentlich verkauft werden sollten; Er- 
richtung neuer Fabriken; Wohnungswechsel. Die Geschifts- 
anzeige fehlt. Sie fehlt aber auch als Annonce in den Zeitungen 
bis in die zweite Hialfte des 18. Jahrhunderts hinein: so enthilt 
beispielsweise die erste Nummer des beriihmten Annoncenblatts 
»Les Petites Affiches“, die am 13. Mai 1751 erschien, keine ein- 
zige wirkliche Geschaftsanzeige *!°, Also selbst die ganz simple 
Geschiftsanzeige: ,ich verkaufe (verfertige) da und da die und 
die Waren“ biirgert sich in England erst wihrend der ersten 
Halfte des 18. Jahrhunderts, in Frankreich noch spater ein (in 
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Deutschland haben wir in einzelnen Stidten: Berlin, Hamburg, 
vereinzelte Falle der Geschaftsanzeige aus dem Anfang des 
18. Jahrhunderts; nur Biicher wurden allgemein viel friiher an- 
gezeigt, bildeten aber durch die Natur ihres Vertriebes eine 
leicht erklarliche Ausnahme). 

Als durchaus verwerflich galt aber offenbar noch lange Zeit, 
wahrend welcher die Geschiftsanzeige schon bestand, die Ge- 
schaftsreklame, das heift die Anpreisung, der Hinweis auf 
besondere Vorziige, die ein Geschaft etwa vor andern aufzuweisen 
sich anma&te. Als den hiéchsten Grad kaufmannischer Unan- 
standigkeit aber betrachtete man die Ankiindigung: da’ man 
billigere Preise nehme als die Konkurrenz. 

Das ,Unterbieten“, das ,underselling“ galt in jeder Gestalt 
als unschicklich: ,Seinem Neben-Biirger zu Schaden zu verkauffen, 
und allzusehr zu schleudern, bringt keinen Segen“ #11, 

Als eine geradezu schmutzige Praktik aber galt der offent- 
liche Hinweis darauf. In der finften Auflage des Complete 
English Trademan (1745) findet sich eine Anmerkung der Heraus- 
geber folgenden Inhalts*!?: ,Seit unser Autor schrieb (De Foe 
starb 1731), ist die Unsitte des Unterbietens so schamlos ent- 
wickelt (this underselling practice is grown to such a shameful 
height), daB gewisse Leute 6ffentlich bekanntmachen: daf sie 
ihre Waren billiger als die tibrige Kaufmannschaft abgeben (that 
particular persons publickly advertise that they undersell the 
rest of the trade).“ Und gleich dabei die aus der herrschenden 
Wirtschaftsgesinnung folgerichtig sich ergebende Erklérung fir 
die Entriistung, mit der auf die genannte Unsitte hingewiesen 
wird: Wir haben Handler gekannt, die ihre Waren zu Preisen 
ausbieten, bei denen ein solider Kaufmann nicht bestehen kann 
(we have had grocers advertising their under-selling one another, 
at arate a fair trader cannot sell for and live): das alte Nahrungs- 
ideal! Das tibliche Auskommen fest gegeben; das Ausmaf des 
Absatzes fest gegeben: also diirfen die Preise, zu denen die 
einzelnen Waren verkauft werden, nicht unter eine bestimmte 
Mindesthéhe sinken. 

Ein besonders wertvolles Zeugnis besitzen wir fir Frank- 
reich, sogar aus der zweiten Halfte des 18, Jahrhunderts, woraus 
mit aller Deutlichkeit hervorgeht, wie unerhért die Preisunter- 
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Paris noch waren. Es heift darin (einer Ordonnanz des Jahres 
1761), daB derartige Machenschaften nur als die letzte Ver- 
zweiflungstat eines unsoliden Geschiftsmanns angesehen werden 
miissen. Die Ordonnanz verbietet auf das strengste allen en gros- 
und en détail-Kaufleuten in Paris und seinen Vororten, ,daB 
einer hinter dem andern herlaufe‘, um ihren Waren Absatz zu 
verschaffen; insbesondere aber Zettel zu verteilen, um darauf 
auf ihre Waren hinzuweisen. Die Begriindung dieser Verordnung 
ist so bezeichnend fir den Geist, der damals noch die mag- 
gebenden Kreise beherrschte, da& ich die wichtigsten Stellen 
daraus wiederum im Wortlaut mitteilen mu&. Es heift da®?*: 
»Quelques marchands de cette ville — Paris — ont affecté 
depuis quelque temps de faire répandre dans le public des billets 
en leur nom, pour annoncer la vente de leurs étoffes et autres 
marchandises, 4 un prix qu’ils exposent étre inférieur 
& celui que les dites marchandises ont coutume d’étre vendues 
par les autres marchands: qu’une pareille contrevention, qui est 
presque toujours la derniére ressource d’un négociant. 
infidéle, ne peut étre trop sévérement reprimée.‘ 

Uber dem Produzenten und Handler wurde nun aber auch 
der Konsument nicht vergessen. Ja in gewissen Sinne blieb 
dieser die Hauptperson, da ja noch die naive Anschauung nicht 
ganz aus der Welt verschwunden war: daf Giitererzeugung und 
Giterhandel am Ende fiir den Giterverzehr, um diesen gut zu 
gestalten, da seien. 

Die naturale Orientierung, wie ich es nannte, waltete auch 
hier noch ob: Gebrauchsgiiterbeschaffung ist noch immer Zweck 
aller wirtschaftlichen Tatigkeit, noch ist nicht die reine Waren- 
produktion deren Inhalt geworden. Daher denn vor allem 
wihrend der ganzen frithkapitalistischen Epoche immer noch 
das Bestreben deutlich zutage tritt: gute Waren herzustellen; 
Waren, die das sind, was sie scheinen: also auch echte Waren. 
Von diesem Bestreben sind alle die unzihligen Reglementationen 
der Warenerzeugung getragen, die gerade das 17. und 18. Jahr- 
hundert wie keine Zeit zuvor ausfiillen. Nur da& der Staat jetzt 
die Kontrolle in die Hand nahm und an seinen Amtsstellen die 
Waren der obrigkeitlichen Schau unterwarf. 

Diese staatliche Firsorge fir ordentliche Ware, kénnte man 
nun freilich sagen, sei gerade ein Beweis dafiir, da& die Wirt- 
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schaftsgesinnung der Zeit nicht mehr auf Herstellung guter Ge- 
brauchsgiiter gerichtet gewesen sei. Der Einwand ware aber un- 
-berechtigt. Die staatliche Kontrolle sollte doch nur die Ver- 
gehen einzelner weniger gewissenhafter Produzenten unmdglich 
machen. Im allgemeinen war noch die Absicht vorhanden, gute 
und echte Waren zu liefern; die Absicht, die allem echten Hand- 
werk eigen ist und die auch die frihkapitalistische Industrie 
zum guten Teil iibernommen hatte. 

Wie langsam sich der rein-kapitalistische Grundsatz durch- 
setzte: daB allem der Tauschwert der Waren fiir den Unter- 
nehmer entschied, da& also das kapitalistische Interesse indifferent 
gegeniiber der Gebrauchsgiitereigenschaft sei, vermégen wir bei- 
spielsweise aus den Meinungskaimpfen zu ersehen, die in Eng- 
land noch wahrend des 18. Jahrhunderts deswegen ausgefochten 
wurden. Offenbar stand Jos. Child, wie in so vielen Dingen, 
im Gegensatz zu der groBen Mehrzahl seiner Zeitgenossen und 
wohl auch seiner Berufskollegen, wenn er dafiir eintrat, daB& es 
der Einsicht des Unternehmers zu iiberlassen sei, welcher Art 
Waren und von welcher Gite er sie auf den Markt bringen 
wolle. Wie seltsam mutet es uns heute an, wenn Child noch 
fir das Recht des Fabrikanten auf Schundwarenproduktion 
kimpft! Wenn wir“, ruft er aus*'*, ,den Weltmarkt erobern 
wollen, missen wir es den Hollaindern nachmachen, die die 
schlechteste Ware ebenso wie die beste produzieren, damit wir 
in den Stand gesetzt werden, alle Markte und alle Geschmicker 
zufrieden zu stellen“. 

Durchaus organisch gliedert sich in diese Vorstellungswelt 
dieIdeevomgerechten Preise ein, die offenbar auch noch 
tief in das frihkapitalistische Zeitalter hinein ihre Geltung be- 
wahrt. Der Preis ist nicht ein Ding, mit dem das einzelne Wirt- 
schaftssubjekt nach Belieben schalten und walten kann. Auch 
die Preisbildung unterliegt den obersten Religions- und Sitten- 
gesetzen wie jeder wirtschaftliche Vorgang. Sie soll so gestaltet 
werden, daf dem Wohle des Produzenten, wie des Hiindlers, wie 
des Konsumenten damit gedient werde. Und wie das geschehe, 
dariiber entscheidet nicht das Gutdiinken des einzelnen, sondern 
entscheiden objektive Normen. Woher diese zu entnehmen seien: 
diese Frage wurde freilich im Lauf der Jahrhunderte verschieden 
beantwortet. Der mittelalterlichen Anschauung, wie sie in voller 
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Reinheit etwa noch Luther vertritt, entsprach es ja, die Héhe 
des Preises nach den Kosten und der Arbeit zu bestimmen, die 
dem Produzenten (Handler) erwachsen waren: der Preis, wiirden 
wir sagen, wurde nach den Produktionskosten bemessen. 
Wahrend sich unter dem Einflu&B des wachsenden Verkehrs, deut- 
lich wahrrehmbar wohl seit dem 16. Jahrhundert, eine Ver- 
schiebung in den Ansichten vom gerechten Preise vollzieht, die 
mehr und mehr die preisbildende Kraft des Marktes anerkennen 
miissen. Saravia della Calle, der mir fiir die Entwicklung 
der Preislehre eine entscheidende Bedeutung zu haben scheint, 
leitet das justum pretium schon ganz ab aus dem VerhAaltnis von 
Angebot und Nachfrage (wiirden wir sagen)*!°. Aber was das 
Wichtige ist: so oder so: der Preis bleibt immer ein dem will- 
kirlichen Eingriff des einzelnen entzogenes, nach objektiven 
Normen sich fir jedes Wirtschaftssubjekt verbindlich durch- 
setzendes Gebilde. Das_ist auch noch durchaus die Anschauung 
der Schriftsteller des 17. Jahrhunderts: der Scaccia, Straccha, 
Turri usw. Und zwar ist das objektiv Zwingende in der Preis- 
bildung eine ethische (nicht wie spater eine ,,naturgesetzliche‘) 
Potenz: der einzelne soll den Preis nicht willkirlich bemessen 
(wihrend es spiter héchstens hieB: er kann ihn nicht willkir- 
lich bemessen). ‘ 

Die Gesamtstimmung, die sich aus der Befolgung all dieser 
einzelnen Grundsatze ergab, war denn wohl das ganze friih- 
kapitalistische Zeitalter hindurch die eines geruhsamen Sichaus- 
lebens. Der Grundzug war noch die Stabilitét, der Traditiona- 
lismus. Der einzelne Mensch, auch wenn er Geschafte betrieb, 
hatte sich noch nicht im Lirm und Trubel dieser Geschafte ver- 
loren. Er war noch Herr seiner selbst. Er hatte sich auch noch 
die Wiirde des selbstindigen Mannes bewahrt, der sich nicht 
wegwirft um eines Profites willen. Uberall im Handel und 
Verkehr herrscht noch ein persdnlicher Stolz. Der Kaufmann 
— kann man es in einem Worte zusammenfassen — hat noch 
Haltung. In der Provinz natiirlich mehr als in den grofen 
Stidten, den Zentren des sich entwickelnden kapitalistischen 
Lebens. Den ,stolzen und hochgemuten Ton des Provinz- 
kaufmanns“ (ton fier et haut des négocians provinciaux) hebt 
ein guter Beobachter seiner Zeit mit Nachdruck hervor®!*, Wir 
sehen den Kaufmann alten Stils deutlich vor uns: wie er ein 
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wenig steif und ungelenk in Kniehosen und langem Rock, mit 
der Periicke angetan, wiirdevoll daherschreitet: gewohnt, seine 
.Geschafte ohne viel Nachdenken und ohne viel Eifer zu voll- 
bringen. Im gewohnten Kreise seine gewohnte Kundschaft in 
gewohnter Weise bedienend, ohne Uberstiirzung, ohne Hast. 

Was heute als das beste Wahrzeichen eines bliihenden Ge- 
schaéftslebens gilt: da& alle Welt rennt und hastet: das sah 
man noch Ende des 18. Jahrhunderts als den AusfiuB des MiBig- 
gangs an, wahrend gerade der Mann, der in Geschaften be- 
fangen war, gemessenen Schrittes einherging. Als der schon ge- 
nannte Schriftsteller Mercier 1788 Grimold de la Reyniére um 
sein Urteil iiber die Kaufleute und Industriellen von Lyon er- 
suchte, machte dieser die unendlich wertvolle, die Zeitumstiande 
wie mit einem grellen Schlaglicht beleuchtende Feststellung #7: 
,ln Paris rennt man, hat man’s eilig, weil man dort 
nichts zu tun hat; hier (in Lyon, dem Zentrum der Seiden- 
industrie und einer bliihenden MHandelsstadt) geht man 
ruhigen Schritt, weil (!) man beschaftigtist* (A Paris 
on court, on se presse parce qu’on y est oisif; ici lon marche 
posément, parce que l’on y est occupé). 

In dieses Bild pa&t auch vortrefflich der fromme Non-con- 
formist, der Quiker, der Methodist hinein, den wir ja gern als 
einen der friihesten Traiger der kapitalistischen Ideen ansehen. 
Aber wirdevoll, voller Haltung schritt er seines Weges dahin. 
Wie das innere Leben, so sollte auch das dufere Verhalten wohl 
abgemessen sein. ,Walk with a sober pace, not tinkling with 
your feet“, sagt ein Gebot der puritanischen Sitten®*. The 
believer hath. or at least ought to have and, if he be like him- 
self, will have, a well ordred walk and will be in his carriage 
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stately and princely“ °”*. . 2 r 

Und gegen diese festgefiigte Welt nun rannten die Juden 
Sturm. Gegen diese Wirtschaftsordnung und Wirtschaftsgesinnung 
gehen wir sie auf Schritt und Tritt verstoBen. Denn da den 
Klagen der christlichen Geschiftsleute, die uns als die wichtigste 
Quelle dienen, greifbare Tatsachen zugrunde liegen, ergibt sich, 
wie schon an anderer Stelle hervorgehoben wurde, nicht nur aus 
der Ubereinstimmung aller Zeugnisse, sondern auch aus der Art 
und Weise, wie die Klagen vergegenstindlicht sind. 
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Waren denn nun aber die Juden die einzigen, die wider 
Recht und Sitte verstieBen? War es berechtigt, den ,Juden- 
kommerz“ vom anderen Handel und Wandel grundsitzlich da- 
durch zu unterscheiden, da& man jenen als.,unsolide*, zu Lug 
und Trug und zu Versté&en gegen Gesetze und Ordnung eher 
geneigt, diesen aber als abhold allem unrechtmafigen Tun kenn- 
zeichnete? Ganz gewif war auch die Geschaftsgebarung der 
christlichen Produzenten und Handler nicht frei von Vergehungen 
gegen die Vorschriften des Rechtes und der guten Sitte. Die 
Tendenz dazu liegt in der menschlichen Natur begriindet und 
dag das Zeitalter, das wir im Auge haben, durchschnittlich pflicht- 
treuere Menschen erzeugt hatte, als andere, wird man bei einiger 
Kenntnis der Dinge nicht behaupten wollen. Schon die er- 
driickende Fille von Geboten und Verboten, unter denen das 
Wirtschaftsleben jener Zeit stand, lift darauf schlieBen, daf die 
Neigung, Unrecht zu tun, bei den Geschiftsleuten nicht gering 
war. Aber wir haben auch sonst eine Menge von Zeugnissen, 
aus denen wir entnehmen kénnen, daf die kaufmannische Moral 
keineswegs eine besonders hohe war. 

Wenn man das schon erwadhnte ,Betrugslexikon“ durch- 
blattert, das im Anfang des 18. Jahrhunderts erschien und das 
zu seiner Zeit ein sehr gelesenes Buch war (es erlebte in 
wenigen Jahren mehrere Auflagen), so kann einem himmelangst 
werden. Die ganze Welt, will es dann scheinen, ist ein einziger 
- groBer Betrug. Aber wenn man auch in Ricksicht zieht, dab 
der Hindruck durch die Zusammenstellung so vieler Betrugs- 
méglichkeiten auf kleinem Raum besonders stark wird: die Uber- 
zeugung, daf& in jener Zeit allerwegen tiichtig besch—ummelt 
wurde, wird man aus der Lektiire dieses seltsamen Buches doch 
mitnehmen. Und sie wird gekriftigt durch so manches andere 
Zeugnis. Der Verfasser der Allgemeinen Schatzkammer der 
Kaufmannschaft (1742) meint®?° z. B.: ,so sind heutigen Tages 
gar wenig Waren zu finden, welche nicht einer Verfalschung 
sollten unterworfen sein“. Verschiedene Reichsabschiede (wie 
der von 1497), Polizeiordnungen (wie die Augsburger von 1548), 
Kaufmannsordnungen (wie die Liibeckische von 1607) befassen 
sich ausdricklich mit dem Verbot der Warenverfilschung. Und 
wie es mit der Giitererzeugung nicht immer gut bestellt war, so 
war der Schwindel auch in der allgemeinen Geschiftsfihrung 
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keine Seltenheit. Der betriigerische Bankrott mu fir die Leute 
des 17. und 18. Jahrhunderts ein ganz besonders haufiges und 
-schwer zu lésendes Problem gebildet haben. Immerfort héren 
wir Klagen iiber sein hiufiges Vorkommen®2!, Die laxe Ge- 
schaftsmoral der englischen Kaufleute wahrend des 17. Jahr- 
hunderts war beriichtigt®22.  Falschungen und Betriigereien 
werden ,the besetting sin of English tradesmen“ genannt. , Unsere 
Landleute*, sagt ein Schriftsteller ®°* des 17. Jahrhunderts, ,geben 
durch ihr ungeheures Aufschlagen auf die Preise aller Welt zu 
verstehen, dai sie jedermann betriigen wiirden, wenn es in 
ihrer Macht stiinde“ (by their infinite over-asking for commo- 
dities proclaim to the world that they would cheat all if it 
were in their power). 

Was also war denn nun das spezifisch Jiidische? Und darf 
man iberhaupt eine besondere jiidische Eigenart in dem Ver- 
halten gegeniiber den bestehenden Ordnungen annehmen? Ich 
glaube ja und glaube, diese spezifisch jiidische ,Gesetzesiiber- 
tretung“ dufert sich vor allem darin, daf es sich bei den Ver- 
stéBen der Juden gegen Recht und Sitte gar nicht handelt um 
die vereinzelte Unmoral eines einzelnen Siinders, sondern da& 
diese VerstéBe der Ausfiué der fiir die Juden giiltigen allgemeinen 
Geschéftsmoral waren, daf in ihnen also nur die von der Ge- 
samtheit der jiidischen Geschaftsleute gebilligte Geschaftspraxis 
zum Ausdruck kommt. Wir miissen aus der allgemeinen und 
fortgesetzten Ubung bestimmter Gebriuche den Schluf ziehen, 
daB die Juden diese ordnungswidrige Handlungsweise gar nicht 
als unsittlich und somit unerlaubt empfanden, sondern bei ihrem 
Tun das Bewuftsein hatten, die richtige Moral, das _,richtige 
Recht“ gegeniiber einer unsinnigen Rechts- und Sittenordnung 
zu vertreten. Natiirlich gilt das nicht fir diejenigen Falle, in 
denen es sich um Kapitalvergehen gegen das Eigentum iiber- 
haupt handelte. Man mu&, wie kaum besonders hervorgehoben 
zu -werden braucht, unterscheiden zwischen den Geboten und 
Verboten, die sich aus der Institution beispielsweise des Eigen- 
tums (das Gesagte gilt natiirlich fiir alle Rechtsgebiete gleich- 
mafig) als solcher und denen, die sich aus bestimmten Formen 
und Handhabungen des Eigentumsrechts ergeben. Verstife gegen 
jene werden so lange allgemein als rechtswidrig und strafbar 
gelten, als die Institution des Eigentums iiberhaupt besteht; 
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VerstéBe gegen diese werden eine verschiedene Beurteilung er- 
fahren, je nach den im Laufe der Zeit sich wandelnden An- 
schaungen von der Art und Weise, wie man das Kigentum ge- 
brauchen diirfe (Wucherverbot! Privilegierungen! usw.). 

In dem eigentiimlichen Geschaftsgebaren der Juden gingen 
Verfehlungen beider Art durcheinander. Offenbar haben die 
Juden in fritherer Zeit sich auch solcher Vergehen haufig schuldig 
gemacht, die als unrechtmaBige in dem hdheren allgemeinen 
Sinne anzusehen waren: wenn sie z. B. (was man ihnen aller- 
orten immer wieder vorwarf) sich der Hehlerei schuldig machten 
und mit notorischer Diebesware Handel trieben®**. Und diese 
Art im engeren Sinne verbrecherischer Praktiken erfreute sich 
auch bei der Judenschaft keineswegs einer allgemeinen Billigung. 
Hier werden die ,anstindigen* Elemente sich ebenso in ihrer 
Auffassung von den skrupellosen unterschieden haben, wie inner- 
halb der christlichen Welt. Oder die Neigung zu solcherart 
Verfehlungen beschrinkte sich auf bestimmte Gruppen des jiidi- 
schen Volks, die dann ganz oder teilweise als verdiachtig an- 
gesehen wurden und zu deren Auffassung von Recht und Unrecht 
die Moral der itbrigen Judenschaft ebenso in einen Gegensatz 
trat wie die der Christen. Fiir das tatsichliche Vorhandensein eines 
solechen Gegensatzes zwischen verschiedenen Bestandteilen des 
judischen Volkes haben wir interessante Belege aus der Geschichte 
der hamburgischen Judenschaft. Hier tibernimmt im 17. Jahr- 
hundert die Portugiesengemeinde der Behirde gegeniiber eine 
gewisse Verantwortung fiir das geschaftliche Gebaren der neu 
eingewanderten deutschen Juden. Gleich nach ihrem Erscheinen 
muften sich die ,tedescos“ der portugiesischen Nation gegentiber 
verpflichten, keine gestohlenen Sachen zu kaufen und 
sonst keine unehrenhafte Geschifte zu treiben. Schon im nachsten 
Jahre wurden die Alten der tedescos vor den Mahamad (den Ge- 
meindevorstand der Sephardim) berufen und verwarnt, weil 
einzelne von ihnen gegen die obige Verpflichtung gehandelt 
hatten; ein anderes Mal desgleichen, weil sie geraubte Sachen 
von Soldaten gekauft hatten usw. ??°, 

Will man also die Verstife der Juden gegen Recht und 
Sitte, wie man sie ihnen wihrend der ganzen frithkapitalistischen 
Epoche zum Vorwurf machte und wie sie zweifellos stattfanden, 
als Ausfluf& einer von der Judenschaft allgemein gebilligten Ge- 
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Schéftsmoral, somit als die spezifisch jidische Geschaftspraxis 
ansehen, so wird man solche kapitale Vergehen gegen die Straf- 
“gesetze, die von einem grofen Teile der Judenschaft gemibbilligt 
wurden, ausscheiden (oder ihnen jedenfalls eine besondere Wiirdi- 
gung zuteil werden lassen) miissen und wird sich zu beschranken 
haben auf eine Namhaftmachung derjenigen Rechtsbeugungen und 
(vor allem) Sittenverletzungen, fir die wir den consensus omnium 
innerhalb der jiidischen Geschaftswelt voraussetzen, und von 
denen wir sonach auf das Vorhandensein einer besondern jiidi- 
schen Wirtschaftsgesinnung schliefen diirfen. 

Und was sehen wir da? 

Deutlich hebt sich vor unsern Augen der Jude zunachst 
einmal ab als der, sagen wir, reinere Geschaftsmann, als der in 
Geschaften Nur-Geschiftsmann, als derjenige, der im Geiste echt 
kapitalistischer Wirtschaft allen naturalen Zwecken gegeniiber 
den Primat des Erwerbszwecks anerkennt. 

Zum Belege wiifte ich nichts besseres anzufihren als die 
Memoiren der Glickel von Hameln. Dieses Buch, das 
jetzt ins Deutsche tbertragen ist, ist in vieler Hinsicht eine 
auBerordentlich wertvolle Quelle, wenn wir das Judentum, seine 
Wesenheit und seine Wirksamkeit in frithkapitalistischer Zeit 
beurteilen wollen. Glickel von Hameln war eine Hamburger 
Kaufmannsfrau und lebte in der Zeit des ersten miachtigen Auf- 
stiegs der Hamburg-Altonaer Judenschaft (1645—1724). Diese 
auBergewohnliche Frau stellt sich uns als ein wahrhaft lebendiger 
Typus der damaligen Juden dar. Ihre Erzahlung ist (namentlich 
in den ersten Biichern, nachher machen sich Spuren von Alter 
bemerkbar) von einer packenden Natiirlichkeit, von einer herz- 
erquickenden Frische und Urspriinglichkeit. Ich habe immer 
wieder an die Frau Rat denken miissen, wenn ich diese Memoiren 
las, in denen ein ganzer Mensch ein wahrhaft reiches Leben uns 
erzahlt hat. 

Wenn ich nun dieses prachtvolle Buch anfiithre, um damit 
das Vorwalten der Geldinteressen bei den Juden jener Zeit zu 
erweisen, so geschieht es deshalb, weil ich meine, daf jene 
Eigenart ganz gewif eine sehr verbreitete gewesen ist, wenn sie 
selbst in einer so hervorragenden Frau wie der Gliickel den 
eigentlich hervorstechenden Charakterzug bildet. Denn in der 
Tat: alles Dichten und Trachten, alles Denken und Fihlen dreht 
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sich bei jener Frau — und wir merken auch: bei allen andern 
Personen, von denen sie etwas zu berichten hat — ums Geld. 
Obwohl die eigentlichen Geschaftsberichte in den Memoiren nur 
einen kleinen Raum einnehmen, ist darin doch an 609 ver- 
schiedenen Stellen von Geld, Reichtum, Erwerb usw. die Rede 
(auf 813 Seiten). Die Personen und ihre Handlungen werden 
uns immer nur vorgefiihrt mit einem irgend welchen Vermerke, 
der auf Geldsachen Bezug hat. Und vor allem steht im Mittel- 
punkte des Interesses: die pekuniar vorteilhafte Heirat. Die 
Verheiratung der Kinder ist der Hauptinhalt der geschaftlichen 
Tatigkeit der Glickel. ,Er hat meinen Sohn auch gesehen, und 
sind auch gar nahe daran gewesen, haben aber um tausend Mark 
nicht zusammen kommen kénnen“ (S. 238.) Derartigen Wen- 
dungen begegnet man auf Schritt und Tritt. Ihre eigene (Wieder-) 
Verheiratung erzihlt sie mit den Worten (S. 280): ,Nachmittag 
hat mich mein Mann mit einem vornehmen Trauring von einer 
Unze geehelicht“. 

Ich méchte diese friiher ganz ibliche eigentiimliche Be- 
handlung der Heiraten bei den Juden allgemein als ein Symptom 
betrachten fiir ihre starke Bewertung des Geldes und vor allem 
fir ihre Neigung, auch die unschatzbarsten Dinge in den Kreis 
geschaftlicher Erwigungen zu ziehen. Auch Kinder haben einen 
Preis: das ist fiir die Juden in jenen Zeiten ganz selbstverstand- 
lich. ,,Sie sind alle meine lieben Kinder, und es sei ihnen ver- 
ziehen, sowohl denen, die mich viel Geld gekostet haben, als 
denjenigen, die mich nichts gekostet haben,“ schreibt Gliickel. 
‘Sie haben (namentlich als Heiratsobjekte) einen Preis, ja sie 
haben einen Kurs, je nach der Marktlage. Besonders gefragt 
sind Gelehrte oder Kinder von delehrten. So héren wir denn 
auch gelegentlich, daf ein Vater in Kindern spekulierte. Be- 
kannt hierfiir und oft angefiihrt ist das Schicksal des Salomon 
Maimon, von dem uns Graetz folgendes berichtet: ,Mit 11 Jahren 
beherrschte er den Talmud stofflich und formell so vollstindig, 
dafB er... als Bréutigam gesucht wurde. Sein diirftiger Vater 
verschaffte ihm zum Ubermaf aus Spekulation zwei Briaute zu- 
gleich, ohne daf& der junge Brautigam eine... zu sehen bekam‘. 
Derartige Falle lassen sich zu Dutzenden nachweisen, so daf sie 
uns durchaus als typisch erscheinen miissen. 

Nun kann man vielleicht einwenden: in nicht-jiidischen 
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Familien sei das Geldinteresse ebenso lebendig, man wolle es 
nur nicht zugeben. Man heuchle. Vielleicht ist dieser Einwand 
zum Teil berechtigt. Dann wiirde ich aber als das spezifisch 
Jiidische gerade diese Naivitat, diese Selbstverstindlichkeit, diese 
Unverbliimtheit ansehen, mit der das Geldinteresse in den Mittel- 
punkt aller Lebensinteressen gestellt wird. 

So urteilten auch die Zeitgenossen im 17. und 18. Jahr- 
hundert ganz allgemein tiber den Juden. Und dieser Con- 
sensus omnium darf doch wohl als ein weiterer Beweis 
fiir die Richtigkeit der hier vertretenen Ansicht betrachtet 
werden. Der Jude gilt in den Zeiten unvollkommen ent- 
wickelter kapitalistischer Wirtschaft gleichsam als der Ver- 
treter der ausschlieBlich auf Geldgewinn gerichteten Wirt- 
schaftsgesinnung. Nicht daf er ,wucherte“, unterschied ihn 
von dem Christen, nicht da& er Gewinn erstrebte, nicht daf er 
Reichtiimer aufhdufte, sondern daB& er all das nicht heimlich, 
sondern ganz offen tat, und da er sich zu all diesen Dingen 
offen bekannte. Und da er riicksichtslos und unbarmherzig sein 
geschiftliches Interesse verfolgte. Von christlichen , Wucherern“ 
wissen Sebastian Brandt uud Geyler von Kaisersberg viel 
schlimmere Dinge zu berichten, und daf sie’s ,arger trieben als 
die Juden*. Und was das Schlimmste ist, weshalb man ,zu 
halten vil erger weder kein Juden‘ sollte, ist das, da& sie ihr 
schmutziges Gewerbe mit heuchlerischer Christenmiene betreiben. 
,DVann ein Jud setzt sein Seel offentlich darauff, und schembt 
sich solches nicht, aber diese Wucherhels richten solches 
alles au& under dem schein des Christlichen nammens ®?®.“ 

In einem Berichte des Rev. Johannes Megalopolis vom 
18. Marz 1655 heiBt es von den Juden: ,these people have no 
other god but the unrighteous mammon and no other aim than 
to get possession of Christian property ... they ... look at 
everything for their profit‘ *?’: ihr einziger Gott der Mammon, 
ihr einziger Zweck: Profit zu machen! Und ein anderer auch 
recht klar blickender Beobachter jener Zeit®®* urteilt vielleicht 
noch schirfer, wenn er sich folgendermafen iiber die Juden 
auslagt: ,No trust should be put in the promises made there 
(in Brazil) by the Jews, a race faithless and pusillanimous, 
enemies to all the world and especially to all Christians, 
caring not whose house burns so long as they may warm them- 
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selves at the coals, who would rather see a hundred thousand 
Christians perish than suffer the loss of a hundred crowns.“ 

,Man nennt einen echten Juden einen wucherischen oder 
allzu interessierten Kaufmann, der ibervorteilt und diejenigen 
schindet, die mit ihm zu tun haben‘: ,un marchand usurier ou 
trop intéressé qui surfait et qui rangonne ceux qui ont affaire 
4 lui“, meint der den Juden wohlwollende Savary*® und er 
figt hinzu: ,Man sagt: Einer ist in die Hinde von Juden ge- 
fallen, wenn die, mit denen man Geschafte zu machen hat, hart, 
zih und genau (?) sind“ (durs, tenaces et difficiles). Das Wort: 
,in Geldsachen hért die Gemiitlichkeit auf‘ ist zwar von einem 
sehr christlichen Kaufmann gepragt worden. Der Grundsatz 
selber aber ist unzweifelhaft zuerst mit Entschiedenheit und 
Offenheit von jiidischen Geschaftsleuten vertreten worden. 

Nicht unbeachtet sollen wir auch lassen, daB in den Sprich- 
wortern aller Nationen von jeher den Juden ein tiberragend 
starker Erwerbssinn, eime besondere Vorliebe fiir das Geld 
nachgesagt wird: ,Auch dem Juden ist Maria eine heilige Frau“ 
— nadmlich auf den Kremnitzer Golddukaten (ungarisch); ,Gelb 
ist des Juden Leibfarbe‘ (russisch); ,Des Juden liebste Farbe 
ist gelb“ (deutsch). 

Aus diesem starken, ethisch nicht mehr temperierten, Ge- 
winnstreben ergeben sich nun all die einzelnen Geschiafts- 
maximen und Geschaftspraktiken, die man an den 
Juden tadelte, ganz von selbst. Gleich ihre Eigenart, oder wie 
die Vertreter der alten stindischen Wirtschaftsordnung sagten: 
ihre Unart, keine von Gesetz oder Satzung den einzelnen Berufs- 
zweigen oder Gewerbearten gezogene Schranke zu achten. Eine 
immer wiederholte Klage der christlichen Produzenten und 
Handler an allen Orten, wo Juden neben ihnen wirtschaften, 
ist die: die Juden begniigen sich nicht mit einer Beschiftigung; 
‘sie greifen unausgesetzt in alle andern Branchen hiniiber und 
stéren so die ziinftlerische Ordnung; sie médchten am liebsten 
den ganzen Handel und alle Produktion an sich reifen; sie sind 
von einer unertréglichen Expansionstendenz beherrscht. Die 
Juden streben’ nach der Vernichtung aller englischen Kaufleute 
dadurch, da& sie allen Handel an sich bringen* (by drawing all 
trade towards themselves), heift es in einem Berichte **° aus 
dem Jahre 1655. ,Die Juden sind ein scharfsinniges Volk, das 
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in alle Arten von Geschaften seine Nase steckt“ (prying into 
all’ kinds of Trade), fa&t Child das Urteil seiner Zeitgenossen 
zusammen *#1, Und Glickel von Hameln erzahlt uns (S. 25): 
»meinem Vater sein Handel war mit Edelsteinen und mit 
andern Sachen, wie ein Jude, der von allem was nascht*. 

Zahlreich sind Beschwerden der deutschen Ziinfte iiber die 
Juden: da& sie sich nicht um die zunftmaBige Abgrenzung der 
Gewerbe- und Handelsbetriebe ktiimmern. 1685 klagt der Rat 
von Frankfurt a. M.: die Juden griffen in jede Art von Hand- 
lung ein, so in die Leinen- und Seidenkramerei, in den Material- 
waren- und Buchhandel usw.®??, Beschwerde der Stadt Frank- 
furt a. O. (17. Jahrh.) **8: die Juden handeln mit fremden Borten 
zum Schaden der Posamentierer usf. Eine Neigung zur Univer- 
salitét der Branchen hatten die Juden frihzeitig schon dadurch, 
daf& sich in ihren Laden allerhand verfallene Pfander verschieden- 
artigster Natur (neben dem schon erwadhnten Beutegut usw.) zum 
Verkauf aufhduften, die ohne jeden inneren Zusammhang rein 
durch den Zufall hier zusammengefiihrt waren und nun natiirlich 
in die Kompetenzkreise der verschiedensten Produzenten und 
Handler hineinragten. Diese Triédelliden — das Urbild des 
modernen Warenhauses — spotteten jeder zunftmabigen Gliede- 
rung und bedeuteten durch ihr blolies Dasein eine bestandige 
Auflehnung gegen die bestehende Ordnung von Handel und Ge- 
werbe. Wir haben (schon aus dem 15. Jahrhundert, spiter haben 
sich diese Verhialtnisse sicher nur noch eigenartiger in derselben 
Richtung weiter entwickelt) eine sehr anschauliche Beschreibung 
eines solchen ,Altwarenhauses“, als des Sitzes des Juden- 
kommerzes in einem Regensburger Lied ***: 


»Hunger und Not und grofen Zwang, 

Das leidt der arme Handwerksmann,. 

Es war kein Handwerk also schlecht, 

Dem der Jud einen grofen Schaden bricht. 
So einer ein Kleid kaufen wollt, 

Gar bald er zu dem Juden trollt, 
Silbergeschirr, Zinn, Leinwand, Barett, 
Und was er sonst im Haus nit hatt, 

Das fand er bei den Juden zuhand, 

Es war ihnen alles gesetzt zu Pfand, 
Denn was man stahl und raubt mit Gewalt, 
Das hat alles da sin Aufenthalt. 
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Mantel und Hosen und anderlei, 

Das fand man bei dem Juden feil; 

Der Handwerksmann konnt’ nichts verkaufen, 
Es war alles zum Juden laufen.“ 

Hangt mit dieser Nichtachtung aller sténdischen Gliederung 
und also einer Durchsetzung der rein geschaftlichen Zwecke allen 
Schranken zum Trotz die Tatsache zusammen, da& wir die Juden 
auch als Rebellen gegentiber dem merkantilistischen Staat an- 
treffen? Daf sie auch hier ohne Ricksicht auf, die der merkan- 
tilistischen Handelspolitik zugrunde liegenden, nationalwirtschaft- 
lichen Ideen die freie Handelsbewegung durchzusetzen trachteten ? 
,Judenkommerz‘* wurde z. B. der Frankfurter Handel im 18. Jahr- 
hundert genannt, weil er wesentlich Einfuhrhandel war, ,welches 
wenige deutsche Hande nitzlich beschaftigt und gréftenteils auf 
der inlandischen Verzehrung beruht‘ 8°, Als im Anfang des 
19. Jahrhunderts Deutschland mit den iberproduzierten billigen 
englischen Waren iiberschwemmt wurde, die man vornehmlich 
auf Auktionen absetzte, galten die Juden als die Beférderer dieser 
Einfuhr: ,die Juden, die in deutschen Handelsstadten soviel an 
sich zu ziehen gewu&t, (haben) jene obgedachten Auctionen fast 
ausschlieBlich in Beschlag genommen.‘“ ,Da der Handel mit den 
Manufakturwaren so ganz in die Hiande.der Juden geraten, so 
ist demnach das Geschaft der Britten hauptsachlich nur mit 
diesen.“ ,Der gesamte und ungemein bedeutungsvolle, aus zahl- 
losen, unendlichen Artikeln bestehende Detailhandel aller nur 
denkbaren sogenannten Manufakturwaren (ist) mit dem aus- 
wiartigen Handel derselben verbunden.“ Der Jude (hat) ,seinen 
Laden mit auslindischen Hiiten, Schuhen, Strimpfen, ledernen 
Handschuhen, Blechschmidt-, Kupferschmiedarbeit, Lackier- Arbeit 
aller Art, mit Mobilien, mit gemachten Kleidern jeder Gattung, 
die auf englischen Schiffen herbeigefiihrt sind, angefillt* **°, 
Dasselbe Urteil héren wir von jenseits des Rheins: presque toutes 
les marchandises qu’ils apportent sont étrangéres‘ 87, 

Umgekehrt fihrten sie die Rohstoffe mit Vorliebe auger 
Landes, was ja ebenfalls eine Versiiudigung am heiligen Geiste 
des Merkantilismus bedeutete: z. B. Klage der Gewerbetreibenden 
Hannovers im 18. Jahrhundert 287, 

Achteten die Juden in der Verfolgung ihrer Geschiiftsinteressen 
nicht die Schranken, die zwischen den Staaten aufgerichtet waren, 
nicht die gesetzlichen Scheidewande, die die einzelnen Gewerbe 
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voneinander trennten, so nahmen sie auf die Umfriedungen, die 
namentlich durch die Sitte, aber auch durch gesetzliche Verbote 
fir die einzelnen Geschifte der Produzenten und Handler ge- 
schaffen waren, noch viel weniger Riicksicht. Wir sahen, da8 
es ein oberster Grundsatz aller handwerksmafigen und auch noch 
zum guten Teil der frithkapitalistischen Wirtschaftsverfassung 
war: dem Nachbarn seine Kunden nicht abspenstig zu machen. 
Und gerade gegen diesen Grundsatz sehen wir die Juden immer- 
fort verstoBen. Uberall lauern sie Verkaéufern oder Kaufern auf, 
statt, wie es der kaufmannische Anstand heischte, ihrer im Ge- 
wilbe zu harren: diese Tatsache wird durch ein iiberreiches 
Material allerorten bestitigt. 

Eine Beschwerde des Kirschner-Gewerkes in Kénigsberg 
i. Pr. vom Jahre 1703 beklagt®®5: ,da& die Juden Hirsch und 
Moses mit ihrem Anhange es ihnen im Ein- und Verkauf des 
rohen und aufgearbeiteten Pelzwerkes zuvortiten, wodurch ihnen 
groBer Schaden erwachse.“ 

Die Juweliere, Gold- und Silberarbeiter in Frankfurt a. M. 
beschweren sich (1685) %%°, da& sie all ihr altes Bruchgold und 
Silber von den Juden kaufen miften, da diese es durch ihre 
unzihligen Spione den Christen immer vor der Nase weg- 
fischten. Die Kaufmannschaft derselben Stadt hatte sich wenige 
Jahre vorher in einer Beschwerde an den Rat ganz allgemein 
dariiber beklagt, da& die Juden ,die Geschafte der christlichen 
Kaufleute ausspaihen“. 

Noch ein paar Jahre friiher (1647) hatten schon die christ- 
lichen Schneidermeister der Stadt Frankfurt a. M. beantragt **°, 
man solle den Juden den Verkauf neuer Kleider verbieten: 
bitterlich zu beweinen sei, da& die Juden die Freiheit hatten, 
fremden Personen héheren und niederen Standes, sobald sie nach 
Frankfurt kamen, auf allen StraBen mit allerhand Waren, Tichern, 
wie die Kamele und Esel beladen, entgegenzulaufen und 
uns so um unser tigliches Brot zu bringen **°.“ 

Und ganz dhnlich hatten sich schon im Jahre 1635 die 
Seiden- und Gewandkraimer in einer Eingabe also geaéubert **°: 
,Auferhalb der (Juden-)Gasse terminieren sie in die Stadt und 
in die Gasthéfe oder wo sie sonst Gelegenheit finden, 
heimlich und 6ffentlich laufen sie den Soldaten, 
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Offizieren und Obersten, wenn diese in die Stadt 
kommen, ganze Gassen lang entgegen. KEtliche Meister 
des Schneiderhandwerks haben sie in ihr Konsortium gezogen, 
denen sie bei Truppendurchziigen (wiahrend welcher die Juden- 
gasse geschlossen bleiben mufte) die Hauser und Laden voll 
Kleider stecken und dieselben verparthieren lassen.“ 

1672 klagen die Stainde der Mark Brandenburg**!: die 
Juden liefen auf den Dorfern und in den Stédten herum hausieren 
und dréngten den Leuten ihre Waren auf.“ 

Sehr eingehend begriindet ist eine Beschwerde der Stadt 
Frankfurt a. O. aus derselben Zeit?*1, worin ebenfalls den 
Juden vorgeworfen wird: sie liefen den Kunden nach: den 
Reisenden in die Hotels, dem Adel auf die Schlésser, den 
Studenten auf ihre Buden: ,weil die Juden nicht damit content 
seyn, daf& sie allerhand Waaren in den Gewdlben gleich uns 
éffentlich feil haben, besonderen es hat ein jeder von ihnen ge- 
wisse emissarios, die da nicht allein in der Stadt von Hause zu 
Hause, absonderlich da etwa reisende Leute einkehren, und auff 
den Stuben bei den Studenten allerhand Waren an seidenen 
Stoffen, weiBen Cattonen, Nettel-Tiichern, Spitzen, Leinewandten 
und anderen Galanterien feil bieten, besondern auch von Dorffe 
zu Dorffe auff dem Lande bey denen von Adel ... herumvagieren,“ 
,sle seynd auch gewohnt, in den Messen alle Wirthshauser taglich 
zu durchwandern, alle Kauffer an sich zu locken.“ 

»Der Jude,“ wird aus Nikolsburg in Osterreich berichtet *2, 
»hat allen Handel, alles Geld, alles Materiale an sich: gezogen. 
Kr wartet vor der Stadt, dringt sich schon den Reisenden am 
Wege auf und sucht Gespriche mit ihnen anzubinden und sie 
von den Nikolsburger christlichen Biirgern abzuleiten.“ 

Wie der Jude immer nach neuen Kunden ausspaht, schildert 
uns ein gut unterrichteter Schriftsteller aus dem Anfange des 
19. Jahrhunderts***, der als jiidische Gewohnheit bezeichnet 
,das mit der Agentschaft in Verbindung stehende stete Be- 
suchen und aufdringende Frequentieren aller und jeder Offent- 
licher Orter, um durch die hier so wohlfeil zu erlangende 
Lektiire der zahlreichen Offentlichen Blatter zu aller und 
jeder Kundschaft zu gelangen, besonders was Ankunft 
der Fremden betrifft, um jedes Gesprach lauschend, zu Kunden 
zu kommen, welche Hiiuser etwa von Ungliicksfillen bedroht 
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werden, um mit solchen Kaufkontrakte, Zessionsantrige usw. 
abschlieBen und unternehmen zu kénnen.“ 

Was hier ein raffiniertes System von Kundschaftereien be- 
wirken sollte: eines Kunden habhaft zu werden, vollzog sich in 
den StraBen, wo die jiidischen Altwarenhindler ihre Geschifte 
hatten, auf naiv-urspriingliche Weise durch unmittelbare kérper- 
liche Nétigung. Ganz so, wie wir es heute noch taglich in unern 
Grofstaidten beobachten kénnen, wo das, was der Breslauer 
die ,Armelausreifgeschafte“ nennt, in Flor steht. Von diesen 
Bliten des allerneuesten Kapitalismus hatte ich friher einmal 
gesprochen und hatte, um das Bild, das ich von ihnen entwarf, 
anschaulicher zu machen, Manner mit fingierten jidischen Namen 
in die Laden gestellt. Man hat diese dichterische Freiheit, die 
ich mir nahm, iibelwollend als antisemitische Tendenz ausgelegt. 
Als Antwort auf diese Beschuldigung kann ich heute die geschicht- 
liche Tatsache feststellen, da& in der Wirklichkeit jene ,, Armel- 
ausreiBgeschiafte* eine Schépfung jiidischen Geschaftsgeistes sind. 
Wir erfahren von ihrer Existenz in dem Paris des 18. Jahr- 
hunderts, wo sie von den fripiers, den Altwarenhandlern, be- 
trieben werden, die nach Aussage eines Zeitgenossen®** zum 
gréften Teile Juden waren. Die Schilderung, die uns Mercier 
von ihnen und ihren Praktiken entwirft, ist zu hibsch, um sie 
nicht im Wortlaut hier wiederzugeben***®: ,Des courtauds de 
boutiques désceuvrés vous appellent assez incivilement; et quand 
Yun d’eux vous a invité, tous ces boutiquiers recommencent sur 
votre route l’assommante invitation. La femme, la fille, la ser- 
vante; le chien, tous vous aboyent aux oreilles . . . Quelquefois 
ces dréles-la saisissent un honnéte homme par les bras ou par 
les épaules et le forcent d’entrer malgré lui; ils se font un 
passe-tems de ce jeu indécent.. .“ 

Ein Reisender, der um dieselbe Zeit etwa Westdeutschland 
durchwanderte, berichtet von dort: ,Es ist eine Last in einer 
Statt, in der die Menge der Juden so grof ist, auf den Gassen 
za gehen; alle Augenblicke und Schritte ist man von ihrem 
Handel belastigt: Bestindig hort man die Frage: Ist nichts zu 
hhandeln? Kauft man nicht dieB, nicht das oder jenes, nicht 
etwa was anderes?“ 24°, 

Oder sie werden zu ,fliegenden Handlern“, um besser an 


die Kundschaft heranzupiirschen. ,In gedehnter Reihe macht der 
Lie 
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Jude die, an den Seiten der Hausstufen befindlichen, Sitze zu 
seinem Kramtisch, hie und da durch Gestelle sie noch erweiternd ; 
oder stellt auch eine Bank, einen Tisch an die Hauser, wo er 
ankommen kann, hin; oder nimmt den Eingang der Flur eines 
Hauses zu seinem Kramladen; oder wahlt Karren zu seiner be- 
weglichen Boutique, wobey es nicht fehlt, daf& die Dreistigkeit 
der Letzteren so weit geht, vor dem Laden derjenigen Birger 
zu halten, wo dieselben Artikel verkauft werden‘ #4’. 

,An die Kunden heranzukommen,* ist die Losung. Wir 
erinnern uns, wie heute dieser Grundsatz auch die groBe Industrie 
beherrscht, wie die geniale Organisation etwa der A. E.G. nichts 
anderes bezweckt als dieses. 

Daf die Kundengewinnung zu einem System erst in der Re- 
klame ausgebildet ist, ist bekannt. Die ,assommante™* invitation“, 
die wir eben von dem kleinen fripier ausgehen sahen, ist heute die 
Aufgabe der tausendfaltigen Geschaftsreklame geworden. Haben 
wir die Juden als die Vater der Kundeneroberungssysteme 
kennen gelernt, so miiften wir sie folgerichtig auch als die Vater 
der modernen Reklame begriifen diirfen. Ich bin jedoch nicht 
in der Lage, fiir diesen Zusammenhang hinreichende Beweise 
beizubringen. Hier miiften erst einmal die dltesten Zeitungen 
auf die Namen der Inserenten hin durchgesehen werden, um sich 
ein Urteil bilden zu kénnen. Fir die Geschichte der Reklame 
besitzen wir einstweilen (soviel ich sehe) iitberhaupt noch keine 
Vorarbeiten. Was man leidlich genau untersucht hat, ist immer 
nur die Geschichte der Annonce (der einfachen Geschafts- 
anzeige) gewesen, die sich wahrscheinlich erst spit, wohl kaum 
wesentlich vor dem 19. Jahrhundert allgemein zur Geschafts- 
anpreisung (der Reklame) auswiachst. Was ich an vereinzelten 
Belegen kenne, aus denen auf die Ausbildung der Reklame 
durch die Juden geschlossen werden kann, ist folgendes: 

1. Die mir tiberhaupt bekannte erste Reklame finde ich in 

Nr. 63 der ,Vossischen Zeitung‘ vom 28. Mai 1711. Sie 

lautet : 


Ks wird jederminnigl, zu wissen gethan, dai bey Hr. Advocat 
Boltzen in die Judenstrasse ein Hollindischer (jiidischer?) Kauff- 
mann gekommen ist mit allerhand feinen Thee zu wohlfeilen Preise, 


* Assommant: fatigant, ennuyeux 4 l’exeés nach — Pierre Larousse! 
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Wer nun Lust und Belieben hat, etwas zu kauffen, kan sich bey 
Zeiten melden, denn er iiber 8 Tage nicht hier bleiben wird. 
2. die erste bekannte Reklame im Text der Zeitung, die 
man in das Jahr 1753 nach Holland verlegt, rihrt von 
einem Augenheilkiinstler namens Laazer her ®48; 


3. eine sehr alte (ob die dlteste, weif& ich nicht) Reklame in 
den Vereinigten Staaten erschien am 17. 8. 1761 im New 
York Mercury und hatte folgenden Wortlaut®‘?: 

ylo be sold by Hayman Levy, in Bayard Street, Camp Equi- 
pages of all sorts, best soldiers english shoes .. and everything 
that goes to make up the pomp and circumstance of glorious war“; 

4. die Juden sind die Vater der modernen Zeitungspresse, 
also des eigentlichen Organs der Reklame; insbesondere 
haben sie die billige Sous-Presse begriindet®*°: Polydore 
Millaud ist der Begriinder des Petit Journal, das mit seinem 
billigen Preise bekanntlich zum Vorbilde aller spateren 
Zeitungen geworden ist. 


Aber Adressen ermitteln, ankommenden Fremden auf den 
Leib riicken, seinen Kram anpreisen: das alles ist doch nur die 
eine Seite des ,Kundenfangs*. Man kénnte all diese Tricks zu- 
sammenfassen unter der Bezeichnung des du6erlichen Kunden- 
fangs und kénnte ihnen dann als innerlichen Kundenfang alle 
jene Machenschaften gegeniiberstellen, die die Darbietung der 
Ware selbst so zu gestalten bestimmt sind, daB die Kaufer an- 
gelockt werden. Kulanz im weitesten Sinne habe ich friher 
einmal diese auf Zufriedenstellung und Gewinnung der Kund- 
schaft abzielende Politik des Geschaftsmanns genannt. Und bei 
der Ausbildung dieser Seite unseres Wirtschaftslebens sehen wir 
nun abermals die Juden in ganz hervorragendem Mage beteiligt. 
Ja, es laBt sich fast im einzelnen ,quellenmébig* nachweisen, 
da& sie gegeniiber der herrschenden Anschauung den Grundsatz 
zuerst und mit Entschiedenheit vertreten: der einzelne Geschifts- 
mann habe das Recht (und die Pflicht), sein Angebot so zu ge- 
stalten, daB er einen mdglichst groBen Teil der vorhandenen 
Kundschaft an sich fessele oder aber durch Schaffung neuer Be- 
diirfnisse die Abnehmerschaft vergréfere. 

Inmitten einer auf gute Leistungen Wert legenden Wirt- 
schaftsverfassung konnte nun das einzig wirksame Mittel, jenen 
Zweck zu erreichen, nur die Unterbietung im Preise sein. 
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Und dieses Mittels sehen wir in der Tat den Juden sich mit Vor- 
liebe bedienen. Und das vor allem war es, was ihn in den Kreisen 
der christlichen Kaufleute, die ihrer ganzen Wirtschaftsgesinnung 
gema& ,auf Preise halten* muften, so grundverhaft machte. Der 
Jude schleudert. Der Jude verdirbt die Preise. Der Jude lockt 
die Kunden durch seine billigen Preise an. Das ist das Lied, 
das, wo immer Juden Geschifte machen, wahrend des 17. und 
18. Jahrhunderts in allen Tonarten gesungen wird. 


Aus der erdriickenden Fille von Beweismaterial will ich nur 
folgende Belege beibringen. 


Als, wie schon erwahnt, in England 1753 der Sturm gegen 
die Juden losbrach, war einer der gewichtigsten Griinde, die 
man gegen ihre Zulassung als Staatsbiirger geltend machte: da& 
sie bei vélliger Freiheit die Einheimischen um ihre Nahrung 
bringen wirden, da sie sie unterbieten (undersell them) *°?. 


In Frankreich: ,les étoffes ... que portent les Juifs 
dans les foires . , . valent mieux par les prix auxquels ils 
les vendent que celles qu’on trouve dans les boutiques des mar- 
chands‘ , antwortet der Intendant von Languedoc den sich be- 
schwerenden Kaufleuten von Montpellier (31. 5. 1740)%5?. 
Wahrend die Kaufleute von Nantes (merciers et quincailliers) 
der Meinung sind: ,le public sous l’apparence du bon marché 
est toujours le dupe“ beim Kauf von Judenwaren, aber daf sie 
billiger sind, wird ausdricklich hervorgehoben **%. Dieselbe Fest- 
stellung machen die Pariser Kaufleute in einer Klageschrift: daB 
die Juden alle Waren ,a un prix beaucoup au dessous de celui 
‘des fabriques“ (also sogar: erheblich billiger als die Fabriken!) 
verkaufen °°, 


In einer EKingabe der Bronzewarenhandler von Paris heift 
es von einem Juden aus Firth, Abraham Oulman***: ,il vend 
ces mémes bronzes au dessous de la valeur de ce qu’on les vend 
dans le pays“: er verkauft dieselben Bronzen billiger, als 
yman“ (1) sie sonst hier zu Lande zu verkaufen pflegt. 

Und die Zunftmeister der Lyoner Seidenweber schreiben in 
einem Beschlu8 vom 22. 10. 1760 die ungiinstige Konjunktur den 
Juden zur Last, die mit den Waren geschleudert und dadurch 
sich zu Herren des Seidenhandels in allen Provinzen ge- 
macht hitten: ,cette nation ... les (les étoffes) donnant 4 vil 
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prix, s’est rendu par ce moyen maitresse du commerce de toutes 
les provinces‘ 556, 

; Als im Jahre 1815 im schwedischen Reichstage dariiber 
debattiert wurde, ob man den Juden allen Handel frei geben 
solle, war ebenfalls, wie ein paar Menschenalter vorher in Eng- 
land, einer der Hauptgriinde, der dagegen geltend gemacht 
wurde: sie driickten die Preise 25’. 

Auf die Klagen der christlichen Kaufleute Polens erwidern 
die Juden: wenn sie, die christlichen Geschiftsleute, die Waren 
ebenso billig verkauften wie sie, die Juden, wiirden sie eben- 
soviele Kunden haben **®, 

Genau auf denselben Ton gestimmt sind die haufigen Be- 
sechwerden der Kaufleute (und Fabrikanten) in Deutschland, 
von denen ich schon éfters Proben mitgeteilt habe. 

Klagen der Stéinde der Mark Brandenburg vom Jahre 
1672%59, Klagen der Zinfte in Frankfurt a. M. (17. Jahr- 
hundert #®°), Bericht der Kriegs- und Dominenkammer tiber den 
wirtschaftlichen Niedergang des Herzogtums Magdeburg (vom 
Jahre 1710%%!): {Es ist hiernéchst bekannt, da6 allhier und an 
anderen Orten dieses Herzogtums verschiedene Juden geduldet 
werden, dadurch dann dem Publico auf verschiedene Weise eben- 
falls nicht wenig prajudiziert wird, angesehen dergleichen Leute 

. sich mit Kaufen und Verkaufen ernahren und oftmals.. . 
Sachen ... wohlfeiler verkaufen, darunter dann die Kauf- 
leute notwendig leiden missen“ ... Ein in Deutschland um 
diese Zeit reisender Wallache berichtet von den ,bitteren Klagen 
wider den Handel der Juden‘; ,diese sind es, sprechen die 
Kaufleute, die allen Handel verderben, die Preise gering 
setzen und uns hierdurch, wollen wir anderst einen Absatz 
unserer Waren erhalten, verméchten und zwingen, soviel még: 
lich, ihnen hierinnen zu folgen“ °°, 

Diese Beobachtung wird in ihrer Richtigkeit bestatigt durch 
die Begriindung, mit der das allgemeine (preubische) Edikt von 
1750 erlassen wird: ,die . . Kauffleute in unseren Stadten . . 
klagen . ., daf& ihnen die handelnden Juden, welche mit ihnen 
gleichen Krahm fihren, groBen Abbruch thaten, weil sie ihre 
Waaren gemeiniglich wohlfeiler verkaufen*. 

Die Klagen setzen sich bis in das 19. Jahrhundert fort. So 
heift es in einer ,Supplik der Augsburger Gro&hindler gegen 
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die Zulassung der Juden“ (1803)%%?: die Juden wiiften eigent- 
lich aus der allgemeinen Not ihren Vorteil zu ziehen; sie 
driickten dem Dirftigen, der Geld brauche, die Waaren zu Schand- 
preisen ab, und verderbten durch wolfeilen Wieder- 
verkauf den ordentlichen Handel. 

(Da& noch heutigen Tages in zahlreichen Industriezweigen 
die christlichen Fabrikanten und Kaufleute das ,Schleudern‘, 
wie es die Juden belieben, als eine schwere Schadigung ihres 
Gewerbes empfinden, ist ein offenes Geheimnis und wird sogar 
oft genug offentlich ausgesprochen. Ich komme auf diesen Punkt 
noch zu sprechen.) 

Da& tibrigens die Juden in allen Fallen als diejenigen gelten, 
die eine Sache billiger als die anderen machten, dafiir sprechen 
auch Zeugnisse aus der Finanzgeschichte. Als die ésterreichische 
Regierung im Anfang des 18. Jahrhunderts wieder einmal eine 
Anleihe (wie meist: in Holland) aufnehmen wollte, wurde mit 
Reskript vom 9. Dezember 1701 der Hofkammerrat Baron Pech- 
mann beauftragt, sich unter der Hand zu erkundigen, ob nicht 
auf das Pfandobjekt des Ertrages des ungarischen Kupferberg- 
werkes ein héherer Betrag aufgenommen werden kénne. Und 
zwar soll er bei den portugiesischen Juden in Holland 
anfragen, da die iibrigen Untertanen der Generalstaaten aufer 
der allgemeinen Garantie immer zugleich eine effektive Spezial- 
hypothek verlangten®**, Die Wiener Hofkanzlei macht in einer 
Eingabe vom 12. May 1762 u. a. den Vorschlag: ,Es sey rath- 
lich, mit den Juden Militérlieferungen abzuschlieBen, mafen die- 
' selben . . auf weit wohlfeilere Lieferungspreise eingehen‘. 


* * 
* 


Und nun steckten die Neunmalweisen ihre Képfe zusammen 
und fragten einander — in den Werkstatten, in den Gewdlben, 
Sonntag nachmittags auf dem Spaziergang vor dem Tor, abends 
beim Schoppen, wenn der fremde Geschiaftsfreund daher gereist 
war: immer und immer wieder, mit bohrender Hartnickigkeit 
— wie geht es zu, wie in aller Welt ist es méglich, da& der 
Jud seine ,schmutzige“ Praktik der Unterbietung durchfiihren 
kann? Was ist der Grund seiner billigen Preise? 

Je nach dem gréferen oder geringeren Ma& von Urteils- 
faihigkeit, je nach der gréferen oder geringeren Unbefangenheit 
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des einzelnen fiel natiirlich die Antwort auf diese Frage recht 
verschieden aus. Und wir stehen vor einer Fille von Erklarungs- 
_versuchen, die wir nun nicht ebenso wie die Behauptung, da& 
die Juden die Preise driickten (an deren Richtigkeit angesichts 
der Uereinstimmung hieriiber ganz voneinander unabhangiger Aus- 
sagen zu zweifeln keinerlei Grund vorliegt), ganz einfach als bare 
Miinze nehmen dirfen, sondern die wir auf ihre gréfere oder 
geringere Glaubwirdigkeit hin erst im einzelnen prifen miissen. 
Wobei immer im Auge zu behalten ist, da&B uns die Grinde fir 
die billigen Preise der Judenwaren hier einstweilen immer nur 
insoweit interessieren, als wir aus ihnen eine grundsitzlich eigen- 
artige Geschiftspraxis ableiten oder aus ihnen auf eine grund- 
sitzlich eigenartige Geschaftsmoral schlieBen kénnen. 

Die Erklérung, die uns vielleicht am haufigsten begegnet, 
ist die mit Hilfe der ,notorischen* Unrechtlichkeit der Juden. 
Man argumentiert so: da die Juden dieselben Spesen haben, da 
die Herstellungskosten der Waren dieselben sind, so kann, wenn 
trotzdem ein geringerer Preis gefordert wird, dies nicht mit 
rechten Dingen zugehen. Die Juden miissen auf unrechtmafige 
Weise in den Besitz der Waren gekommen sein. Es muf sich 
um Diebeswaren handeln oder um Réaubergut. Der schlechte 
Ruf, in dem, wie wir schon sahen, die Juden vielfach standen, 
machte diese Erklarung um so wahrscheinlicher, wie denn wohl 
zweifellos umgekehrt die Preisunterbietung oft genug als Be- 
stitigung fiir die Richtigkeit jenes Verdachtes der Hehlerei hat 
dienen miissen. 

Ich verzichte darauf, einzelne Belege fiir das Vorkommen 
dieser wie gesagt sehr haufigen Begriindung beizubringen (fast 
jede der éfters genannten Beschwerden macht sie sich zu eigen), 
um so leichter, als diese Erklirung die alleruninteressanteste ist. 
Zweifellos ist sie in vielen Fallen die richtige gewesen (Vorginge 
wie die in Hamburg im 17. Jahrhundert bestitigen das, ganz 
abgesehen davon, da& die Wahrscheinlichkeit dafir spricht). 
Aber wenn wirklich kein anderer Grund dafir vorlége, daf die 
Juden die Preise driickten, als der, daf& sie gestohlenes und 
geraubtes Gut in den Handel brachten, dann wire iiber die ganze 
Sache kein Wort zu verlieren. Dann hatte diese Praktik iiber- 
haupt nicht die groBe Bedeutung gewinnen kénnen, die sie doch 
offenbar besitzt. 
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Man mufte sich denn auch in der Tat entschlieBen — selbst 
in den verbissensten Ziinftlerkreisen —, noch nach anderen 
Griinden-Ausschau zu halten, die die niedrigen Judenpreise ver- 
stindlich machten. Man fand sie zundchst in nachster Nahe 
jener ersten Gruppe von Griinden: zwar nicht in offenbar un- 
rechtmafigen, verbrecherischen Handlungen, aber doch in Prak- 
tiken, die nicht ganz sauber waren. 

Dahin gehéren z. B.: 

Handel mit verbotenen Waren (wie Kriegskontrebande usw.); 

Handel mit verpfindeten Waren; 

Handel mit konfiszierten Waren (Zollkontrebande) ; 

Handel mit Waren, die man ,von Schulden Gedrangeten, 
welche selbige um ein Spottgeld verkauffen miissen* *®, 
erworben oder ,dem Dirftigen, der Geld brauchte — zu 
Schandpreisen abgedriickt“ *°° hatte; 

Handel mit alter verlegener Ware, die sie ,aus gerichtlichen 
Ausriiffen oder Auctionibus“ billig erstanden hatten *® ; 

Handel mit Waren, die von einem Bankerotteur billig los- 
geschlagen waren: ,en favorisant les banqueroutiers qui 
leurs vendent ces marchandises 4 moitié perte“ °°; 

Handel in der stillschweigenden Absicht, selbst Bankerott zu 
machen °°8 ; 

Handel mit reglementwidrig hergestellten Waren: ,,fabriquées 
dans le royaume en contrevention des régléments* *®°, 
Wie weit es sich bei diesen und 4hnlichen Praktiken, 

diesen ,misérables moyens des juifs“, wie es in einer Kund- 
gebung der Metzer Kaufleute®’® heift, um vereinzelte und all- 
zurasch verallgemeinerte Falle, wie weit um weitverbreitete Ge- 
pflogenheit der jiidischen Geschaftsleute gehandelt hat, wird sich 
schwer feststellen lassen, ist fiir das, was uns interessiert, aber 
auch nur von untergeordneter Bedeutung. Daf alle derartige 
Anschuldigungen aus der Luft gegriffen wiren, ist nicht anzu- 
nehmen; und wichtig ist vor allem, da& die Anwendung solcher 
Mittel den Juden zugetraut und geradezu als ihnen eigen be- 
trachtet wurde. Wenn wir auch nur einen ganz geringen Teil 
der damit ausgesprochenen Beschuldigungen als der Wirklichkeit 
entsprechend in Rechnung stellen wollen, so bleibt immerhin ein 
gewisser symptomatischer Wert dieser Feststellungen tbrig, die 
zur Ergiinzung anders woher gewonnener Einsichten zu dienen 
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berufen sein kinnen. Ich werde erst spater die Nutzanwendung 
dieser Erwagungen machen koénnen. 

Einstweilen fahren wir fort in der Aufzihlung der Griinde, 
die man zur Erklarung der billigen Preise, zu denen die Juden 
ihre Waren feilboten, geltend zu machen wufte. 

Da stoBen wir nun wiederum auferordentlich haufig auf die 
Behauptung: die von den Juden gehandelten oder gefertigten 
Waren seien minderwertig an Qualitdt. Diese Anklage 
(die die Behauptung im Sinne der damals herrschenden Wirt- 
schaftsgesinnung unzweifelhaft war) kehrt so oft unter den ver- 
schiedensten Umstinden wieder, da&B wir nicht daran zweifeln 
dirfen, sie sei zum guten Teil begriindet gewesen. 

Der schon erwahnte Bericht der Kriegs- und Domanenkammer 
tiber den wirtschaftlichen Niedergang des Herzogtums Magdeburg 
spricht von den ,oftmals gestohlenen oder sonst verdorbenen 
Sachen“, die die Juden an sich bringen, um sie wohlfeil zu ver- 
kaufen. Die ebenfalls erwaihnten Klagen der Stinde der Mark 
Brandenburg meinen, daf& die von Juden gehandelten Waren 
»grobtenteils alt und verlegen“ seien. Die Passamentiere in 
Frankfurt a. M. beschweren sich, da& die Juden nicht nur _ ,uff- 
richtige und gerechte“, sondern auch ,verfalschte und betrigliche“ 
Waren ihres Handwerks aufkauften und verpartierten®”?. Das 
éfters von mir als.eine zuverlassige Quelle herangezogene Kauff- 
mannslexikon spricht dieselbe Ansicht aus: dafB die Juden mit 
verdorbenen Waren handeln, ,die sie doch so stattlich wieder 
aufzuputzen, umzufarben, ihnen von aufen eine gute Lage oder 
Ansehen, schénen Einband und Aufzierung, neuen Geruch und 
Geschmack zu geben wissen, daf der beste Kenner oftmals damit 
betrogen wird.“ 

Fast wortlich wird dasselbe gesagt in der uns auch schon 
bekannten Denkschrift der Kaufleute von Nantes: trotz ihrer 
Billigkeit seien die von Juden feilgebotenen Waren teuer: es 
seien eine Menge havarierte Waren, aus der Mode gekommene 
Gegenstande und andere darunter, die fiir den Gebrauch tiberhaupt 
nicht mehr geeignet seien. Svidenstriimpfe beispielsweise liefen 
sie wieder auffirben, unter den Kalander durchgehen, um sie 
als neu zu verkaufen: tragen kinne man sie aber héchstens ein 
einziges Mal. 


Die Lyoner Seidenweber klagen (18 sc.)®”” 


da& durch die 


? 
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Juden die Seidenindustrie ruiniert werde, da sie, um billig ver- 
kaufen zu kénnen, nur minderwertige Ware herstellen lassen: 
,cette nation ne fait fabriquer que des étoffes inférieures et de 
mauvaise qualité.“ 

In einem Bericht der bbhmischen Statthalterei vom Jahre 1705 
heift es?7: ,die Juden bringen Handwerk, Handel und Wandel 
an. sich, lassen selbst aber, wegen ihrer meist untiichtigen 
Manufakturen und verdorbenen Waren keinen eintraglichen 
Handel nach auswarts aufkommen.“ 

Das ebenfalls schon éfters herangezogene Gutachten Wegelins 
im schwedischen Reichstage (1815) meint: die Kattundruckerei 
haitten die Juden freilich allein betrieben, allein durch eine 
schlechte Ware — den sogenannten Judenkattun — verdorben. 

Auch hier ist der ProzeB, der, wie aus den obigen Klagen 
zu entnehmen ist, in der frihkapitalistischen Epoche begann, 
heute noch langst nicht zum AbschluB gekommen. Jene Klage 
christlicher Fabrikanten: die Juden driickten die Preise, von denen 
oben die Rede war, findet ihre natiirliche Erganzung in der 
andern: die Juden driickten eben, weil sie Billigkeit um jeden 
Preis erstrebten, die Qualitét herab. 

Man wird nicht weit von der Wahrheit bleiben, wenn man 
alle diese Beobachtungen zu dem Urteil zusammenfaft: die Juden 
sind auch die Vater des Surrogats im allerweitesten Ver- 
stande. 

Des Surrogats: denn oft ist das spezifisch Neue gar nicht 
eine im engeren Sinne schlechtere Ware, das heift dieselbe 
Ware wie friiher, nur in minderer Qualitét hergestellt, sondern 
ist eine schlechtere Ware nur in dem Sinne, daB& es eine Ware 
mit gleichem Gebrauchszweck, aber eine mit anderem billigeren 
Material oder auf eine andere billigere Art hergestellte, also 
eigentlich eine andere: eben das Surrogat im engeren, technischen 
Verstande ist. Gerade auch von diesem Surrogat im eigentlichen 
Sinne sind in wichtigen Fallen die Juden die Vater. Besonders 
haufig handelt es sich um die neuen Surrogatstoffe der Textil- 
industrie, aber auch um Surrogate in anderen Industrien: Kaffee- 
surrogate z. B. In gewissem Sinne gehért auch die Farben- 
industrie hierher, die erst in ihrem zweiten, durch jiidischen 
Einflu& bezeichneten Entwicklungsstadium, und zwar eben infolge 
Iirsatzes des teuern von den Erfindern des kiinstlichen Alizarins 
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zuerst verwandten Hilfsstoffes durch einen billigen, zu praktischer 
Bedeutung gelangt ist. 

Endlich gehért in diesen Zusammenhang noch die hie und 
da erhobene Anschuldigung hinein: die Juden kénnten deshalb 
soviel billiger verkaufen, als die Christen, weil sie quantitativ 
nicht vollgewichtige oder vollbemessene Ware lieferten: in 
Avignon beispielsweise sollen sie billigere Wollwaren liefern, 
weil ihre Waren ein geringeres Gewicht hatten®™4; von den 
deutschen Juden heift es: ,zu diesem allen kommt unter anderem 
noch, da& die Juden auf den allerkleinsten Vorteil raffiniert. 
Mit er zehn Ellen aus, so sind es nur 97/s. Der Christ weié 
es, er sagt aber: der Jude mift knapp, an zehn Ellen fehlt immer 
eine Kleinigkeit; er verkauft aber so viel wohlfeiler‘ 875. 

Was uns nun aber hier interessiert, und weshalb ich diese 
einzelnen Tatsachen aufgezihlt habe, ist die Frage: ob und be- 
jahendenfalls inwiefern diese verschiedenen Praktiken, mittels 
deren die Juden die Preise herabzudriicken versuchten, auf be- 
stimmte allgemeine Geschaftsgrundsatze sich zuriickfiithren lassen, 
die wir etwa dann mit der von uns gesuchten jiidisch eigen- 
artigen Wirtschaftsgesinnung in Zusammenhang bringen kénnten, 
Da scheint mir nun, da& das, was sich aus den verschiedenen 
Praktiken ergibt, sich etwa fassen lasse als eine gewisse In- 
differenz gegeniiber den Mitteln, die man zur Erreichung des 
geschaftlichen Endzwecks anwenden mus. Sowohl die Riicksicht- 
nahme auf fremde personale Werte als auch der Respekt vor der 
gesetzlichen und gesellschaftlichen Ordnung als endlich auch das 
Festhalten an der naturalen Orientierung bei der Giiterbeschaffung 
verlieren an Stiirke, und die ausschlieflich tauschwertorientierte, 
rein chrematistische Auffassung von der Aufgabe des Geschifts- 
mannes gewinnt die Oberhand. 

Das, was ich an anderer Stelle die dem Kapitalismus inne- 
wohnende Tendenz zum ricksichtslosen Erwerb genannt 
habe, sehen wir hier in ihren ersten Anfiingen, und zwar noch in 
dem Stadium einer erst personal zufalligen Bestimmtheit. 

Aber mit der bisherigen Aufzihlung der von den Juden 
behufs Verbilligung der Warenpreise angewandten Mittel haben 
wir keineswegs alle tatsichlich von ihnen benutzten Mittel er- 
schépft. Solche von ebenfalls grundsatzlicher Bedeutung sind 
noch namhaft zu machen. Nur liegen sie freilich in wesentlich 
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anderer Richtung als die friiher besprochenen. Das was sie von 
diesen vornehmlich unterscheidet, ist der Umstand, daf sie 
Mittel sind, die eine wirkliche Sach-Verbilligung herbeizufihren 
vermdgen, wihrend die bisher aufgezéhlten Praktiken doch ent- 
weder uiberhaupt nur eine Scheinverbilligung hervorrufen konnten 
oder aber die Verbilligung fir den Kaufer durch Schadigung 
anderer Personen mdglich machten. 

Anders steht es mit den jetzt noch zu erwahnenden Ver- 
billigungsmethoden. Sie stimmen alle darin tberein, daf& sie die 
Herstellungskosten der Waren verringern helfen. Und zwar ent- 
weder durch Herabminderung der eigenen Anspriiche des Produ- 
zenten oder Handlers (subjektive ,Kosten“) oder durch Ver- 
ringerung des Aufwandes an Kosten, die der verkaufende Produ- 
zent oder Handler zu zahlen hat: sei es wiederum, da& er die 
an der Produktion beteiligten Personen (Arbeiter) niedriger ent- 
lohnt, sei es, da& er die Herstellungs- oder Absatzmethoden 
produktiver, also billiger gestaltet. 

DaB alle diese Methoden zur Verbilligung der Warenpreise 
von den Juden — und zwar offenbar von ihnen zuerst — an- 
gewandt sind, dafiir besitzen wir zahlreiche Belege. 

Der Jude kann billigere Waren liefern, weil er weniger An- 
spriiche macht als der christliche Kaufmann oder Gewerbe- 
treibende: das sagen vorurteilslose Beobachter haufig aus, 
miissen aber auch die Interessenten selbst gelegentlich zu- 
geben : 

Die Juden verkaufen die Waren billiger, ,darunter dann die 
Kaufleute notwendig leiden miissen, indem diese mehr ver- 
zehren als ein Jude und also sich mit dem Verkauf 
ihrer Waren einigermafen nach ihrem Zustande 
richten missen*“*"®, (Das alte Nahrungsideal in seiner ganzen 
Protzigkeit!) Der Jude begniigt sich mit einem kleineren Ge- 
winn als der Christ“®’7, Wenn die christlichen Kaufleute nicht 
so verschwenderisch lebten, wirden sie ihre Waren ebenso billig 
verkaufen kénnen, wie die Juden, sagen die polnischen Juden zu 
den christlichen Polen®’*, Dasselbe Urteil fallt ein guter Be- 
obachter, der Ende des 18. Jahrhunderts Deutschland bereiste: 
,Man sieht aber nun hieraus wohl ein, wo der Grund der 
Klage allenfalls liegt. Kein andrer ist der, als der verschwende- 
rische Stolz des hochmiitigen Krimers, der bei seinem Handel 
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auf den Pracht so vieles verwendet, daf es ihme, niedrige 
Preise zu setzen, versaget. Dank des Publikums seye also dem 
Juden, der durch frugalere Lebensart demselben Gewinn ist und 
den unnétig Aufwand machenden Kramer dahin bringt, entweder 
eine bessere Haushaltung zu fiihren oder bald zu verderben‘®"°, 

Die Wiener Hofkanzlei weist in einer Eingabe vom 12. May 
1762 darauf hin, da&- die Juden ,wegen ihrer Sparsamkeit und 
ihrer eingezogenen Lebensweise‘ billiger als die Christen liefer- 
ten. In der ‘am 9. Januar 1786 von der ungarischen und sieben- 
biirger Hofkanzlei abgefaBten Denkschrift, welche in Angelegen- 
heit der von Josef IJ. geplanten Einschrinkung des jiidischen 
Schankwesens eingegeben wurde, wird ebenfalls die ,viel ein- 
gezogenere und schlechtere Lebensweise der Juden* als Grund 
angefihrt, weshalb sie héhere Pachten zahlen kénnten 2°°, 

»oie sind ein an Mangel gewohntes Volk, leben elend und 
kénnen sich deshalb mit weniger Profit begniigen als die Eng- 
lander“, meint Child**!; sie unterbieten uns wegen ihrer aufer- 
ordentlichen Bediirfnislosigkeit (by the exercise of extreme 
frugality), heiBt es Mitte des 18. Jahrhunderts in England °*. 

,ve suis persuadé“, redet der Intendant des Languedoe die 
ewig klagenden Kaufleute von Montpellier an **%, ,que le commerce 
des Juifs dans les foires . . fait moins de tort aux marchands de 
Montpellier que leur peu d’attention pour le service du public et 
leurs volontés déterminées pour de trop grands 
profits.“ 

Aber sie haben einen Trick herausgefunden, sagen andere 
(und das waren offenbar die Hellsehenden), mittels dessen es 
ihnen gelingt, trotz eines geringeren Aufschlages auf die Waren, 
doch einen ebenso hohen (oder héheren) Profit zu machen als 
ihre christlichen Konkurrenten: sie beschleunigen den 
Umsatz. Noch im Anfang des 19. Jahrhunderts gilt es als eine 
jiidische ,von der Gegenpartei nicht zu befolgende Handels- 
maxime: ofterer Umsatz mit geringen Prozenten ist ungleich ein- 
triglicher als seltener Umsatz mit héherem Gewinn ‘ ®*4, , Weit 
mehr hat die folgende . . Maxime im Handel der Juden ihr so 
michtiges Emporkommen gar sehr erleichtert: Ofterer Umsatz mit 
geringem Vorteil (Prozenten) ist ungleich mehr wert, als seltener 
Umsatz mit héherem Gewinn“. Der Verfasser beweist dann, dab 
Christen sich diese Maxime nie zu eigen machen kinnen**?’. 
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Die Juden: die Vater dieses Grundsatzes, der ganz und gar 
gegen alle auf dem Prinzip der Nahrung aufgebaute Wirtschafts- 
gesinnung sich auflehnt: kleiner Nutzen, groBer Umsatz! 

Der Aufschlag, der Profit (wie schon vorher der Preis) aus 
der Dimmerung des Traditionalismus herausgeholt und zum 
Gegenstande hdchstpersdnlich-zweckmafigster Gestaltung ge- 
macht! Das war die groBe, verbliffende Neuerung, die wieder 
von den Juden kam. Jidisch war es, die Héhe des Aufschlags 
(Profits) nach Gutdinken zu bestimmen; jidisch willkirlich fest- 
zusetzen, ob iiberhaupt ein Profit gemacht oder ob etwa eine 
Zeit lang ohne Profit gearbeitet werden sollte, um nachher desto 
mehr zu verdienen. Ebenfalls noch im Anfang des 19. Jahr- 
hunderts berichtet uns ein guter Beobachter*** von folgendem 
Sachverhalt als von einer verwerflichen jiidischen Praktik (aller- 
dings mit Bezug auf Deutschland, das natiirlich hinter den west- 
lichen Landern é6konomisch zuriickgeblieben war): ,Es wird ein 
Kapital zusammengeschossen (ein Vehikel, welches desto leichter 
werden mu, je héher der Vermégensstand der Juden steigt, vom 
merkantilischen Gemeingeist usw. unterstiitzt); anfangs wird 
mit wenigen Prozenten, oft sogar selbst mit Ver- 
lust gearbeitet. Ist nun dies oder jenes Geschaft vdllig zu 
Grunde gerichtet, ist erst ein sicheres Monopol erlangt, so ge- 
schieht die Steigerung der Preise auf eine willkiirliche Art“ usw. 

Endlich ware dann noch der ebenfalls an den Juden ofters 
bemerkten Eigenart Erwaihnung zu tun: bei der Herstellung der 
Giiter méglichst billig zu verfahren: sei es dadurch, da& man die 
billigste Arbeitskraft aufsucht, sei es dadurch, daf& man sich voll- 
kommenerer Produktionsmethoden bedient. 

Daf& die Juden billigere Waren liefern kinnen, weil sie 
niedrigere Arbeitsléhne bezahlen, wird 6fters hervorgehoben: 
Wollfabrikanten in Avignon (18. sc.)8°7, Kaufleute von Mont- 
pellier ®°°, Rat der Stadt Frankfurt a. O.*°°, Schneiderzunft der 
Stadt Frankfurt a. M. Das Gemeinsame aller dieser zuletzt ge- 
nannten Praktiken ist natiirlich, was die Zeitgenossen nicht 
sehen konnten, dies: daf& die Juden sich wohl am friihesten 
wichtiger Zweige der kapitalistischen Industrie bemdchtigt haben, 
namentlich da, wo diese als Hausindustrie sich in Anlehnung an 
den Handel entwickelt hat. Der Anteil der Juden an der Ent- 
stehung beispielsweise (und namentlich) der kapitalistischen 
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Textilindustrie ist viel gréfer als man bisher angenommen hat. 
Aber diese Zusammenhinge hier weiter zu verfolgen, liegt nicht 
in meiner Absicht, weil ich in diesen Betitigungen der Juden 
nichts typisch Jiidisches sehe. Es sei denn, was fir die hier ent- 
wickelte Gedankenfolge von Belang ist: daf sie mit Bewuftsein 
aus rationalen Erwagungen sich der neuen Formen der Produk- 
tion ebenso zuerst bedienten, wie der neuen Formen des Handels. 

Und dabei ware nun noch einer Eigenart jiidischer Geschifts- 
fihrung zu gedenken, von der wir zwar in den Berichten aus 
der frihkapitalistischen Epoche nichts vermeldet finden, viel- 
leicht weil sie sich erst spdter deutlicher ausgepragt hat, die 
aber demselben Geiste entstammt, wie all die bisher betrach- 
teten Ziige ibrer Geschaftsfiihrung: ich meine das bewufte Sinnen 
auf immer neue Kunstgriffe, durch die etwa die Kundschaft ge- 
wonnen werden kénnte: es mag sich um neue Gruppierung der 
Waren, um neue Zahlungsmodalititen, um neue Branchenkombi- 
nationen, um neue Formen der Darbietung von Diensten: kurz 
um irgend eine Neugestaltung des Geschaftslebens handeln, die 
Kaufer anlockt. Es wire eine reizvolle Aufgabe, einmal alle die 
»Neuerungen* zusammenzustellen, die Handel und Wandel (tech- 
nische Neuerungen kommen fast gar nicht in Betracht) den Juden 
verdanken. Ich will nur auf ein paar solcher kommerzieller Er- 
findungen (wie man sagen kénnte) hinweisen, von denen wir 
jetzt schon feststellen kénnen, da& sie jiidischen Ursprungs 
sind (ich zweifle nicht, daf sie sich leicht vermehren liefen): 
- (wobei unentschieden bleiben mag, ob die schépferische Idee 
selbst oder nur deren geschaftliche Ausnutzung jidischen 
Hirnen entstammt). 

Die schon erwadhnten mannigfachen Methoden, billig ,,ver- 
legene“ oder alte Waren einzukaufen und sie billig zu ver- 
kaufen, war natiirlich auch eine ,ingenidse Idee“, auf die erst 
einmal einer kommen mufte; der Handel mit emion und Ahn- 
lichem gehort alles hierher; ebenso die oft geriihmte Kigen- 
art der Juden, ,aus den verworfensten Dingen hier und da sich 
Unterhalt und Gewinn zu verschaffen‘ ®°° und ihre damit ver- 
bundene Kunst, ,die gemeinsten Artikel, die vordem gar keinen 
Wert hatten, wie Hadern, Hasenbialge und Knoppern“ zu wert- 
yollen Handelsartikeln zu machen Vielleicht kénnte man sie 
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Im Berlin des 18. Jahrhunderts begegnen uns Juden als die 
ersten Federverschleifer, die ersten Kammerjiger und als die Er- 
finder des Weibbiers ®*1. 

Wie weit die Idee des Warenhauses jiidischen Ursprungs 
ist, mifte ,quellenmafig“ noch genauer festgestellt werden. 
(Jedenfalls waren, wie wir schon sahen, die Juden als Pfand- 
leiher die ersten, in deren Laden sich Gegenstinde heterogenster 
Art zusammenfanden. Und in dieser krassen Gegeneinander- 
stellung von Artikeln, die méglichst verschiedenen Branchen an- 
gehéren und auch méglichst verschiedenen Gebrauchszwecken 
dienen, liegt doch wohl eines der charakteristischen Merkmale 
des modernen Warenhauses. Eine vollendete Indifferenz des 
Geschiftsleiters gegeniiber dem Sachinhalte seiner Tatigkeit, die 
dadurch ganz und gar zu einer nur-kommerziellen werden kann, 
macht somit die Eigenart des Warenhausbesitzers aus und sie 
ist [wie sich aus der eigentiimlichen Stellung der Juden zur 
Industrie schon ergibt] eine jiidischem Wesen gemife Er- 
scheinung. Daf’ heutigen Tages in den Vereinigten Staaten 9? 
ebenso wie in Deutschland®*? die Warenhduser fast durchgangig 
in jiidischen Hinden sind, ist bekannt.) 

Eine bedeutsame Neuerung der Detailhandelorganisation war 
seinerzeit die Einfihrung der Ratenzahlung bei Abnahme von 
gréferen Posten oder kostspieliger Gegenstinde. Wenigstens 
fiir Deutschland 1aé&t sich nun feststellen, da& die Vater des , Ab- 
zahlungsgeschaftes“ Juden waren. In einer Schrift aus dem An- 
fang des 19. Jahrhunderts lesen wir: ,Es gibt eine Art Kraimer 
unter den Juden, die dem gemeinen. Manne unentbehrlich, der 
Handlung aber duferst niitzlich sind.” Es sind Leute, die dem 
gemeinen Manne Kleider oder Stoffe dazu verkaufen und sie 
nach und nach in kleinen Abtrigen bezahlt nehmen‘ ®°*, 

Kine ganze Menge von Neuerungen in der Ausgestaltung 
der ,Gast- und Schankwirtschaft“ sind ebenfalls jiidischen Ur- 
sprungs : 

Das erste Kaffeehaus in England (also wohl das erste iiber- 
haupt?) ist von einem Juden, namens Jacobs, im Jahre 1650 
oder 1651 in Oxford erdffnet worden (erst 1652 erhalt London 
sein erstes Kaffeehaus) ®%, 

Eine ganz neue Ara des Restaurationswesens ist bekanntlich 
durch die Juden Kempinsky erédffnet worden: Standardisierung 
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des Konsums und der Preise ist hier das tragende, neue 
Prinzip.. 

Das wichtige Institut der berufsmafigen Kreditvermittlung 
ist (sicher in Deutschland) von jiidischen Geschaftsmannern ins 
Leben gerufen. 

Was uns aber an all diesen Neuschépfungen an dieser Stelle 
interessiert, ist nicht die darin etwa zutage tretende spezifische 
Begabung (von der ich friiher schon gesprochen habe und von der 
spaiter noch einmal in anderem Zusammenhange zu reden sein 
wird), sondern allein die in ihnen sich auspragende, eigentiim- 
liche Wirtschaftsgesinnung: der Wille zum neuen Trick. Und 
deshalb auch habe ich davon in diesem Kapitel gesprochen, das 
ja vom jiidischen Geist, von der jiidischen Geschaftsmoral, von 
der spezifisch jidischen Wirtschaftsgesinnung handelte. 

. Wir sind nun am Ende dieses Abschnittes und schauen einen 

Augenblick auf die durchwanderte Wegstrecke zuriick. Was wir 
deutlich vor uns sahen, war der schroffe Gegensatz, in dem 
wihrend der ganzen frihkapitalistischen Epoche jiidische und 
nicht-jiidische Wirtschaftsgesinnung sich gegentiberstehen. Die 
herrschende Wirtschaftsgesinnung habe ich in ihren Grundgedanken 
zu erfassen versucht: Traditionalismus, Nahrungsideal, Idee der 
stindischen Gliederung und Stabilitét sind ihre wichtigsten Be- 
standteile. Was aber ist nun das grundsatzlich Neue in der Be- 
trachtungsweise, die wir als die spezifisch jiidische kennen 
lernten? Wir kénnen es in einem einzigen inhaltschweren 
Wort zusammenfassen: es ist der ,moderne“ Geist, wie er 
heute die Wirtschaftssubjekte durchgehends beherrscht. Wenn 
wir das ,Siindenregister“ tiberblicken, das man wahrend des 
17. und 18. Jahrhunderts den Juden vorhielt, so nehmen wir 
sehr bald wahr, da& (abgesehen von den grundsatzlich nicht in 
Betracht kommenden verbrecherischen Manipulationen) es nichts 
enthalt, was der moderne Geschaftsmann nicht fiir das selbst- 
verstandlich Richtige erachtete, was nicht das tagliche Brot in 
jeder modernen Geschaftsfihrung bildete. Was der Jude durch 
all die Jahrhunderte gegentiber den herrschenden Anschauungen 
vertritt, ist die grundsatzlich individualistische Auffassung von 
der Wirtschaft: da& die Wirkenssphére des einzelnen Wiut- 
schaftssubjektes nach oben und nach unten hin durch keine ob- 
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des Absatzes, noch was die Gliederung von Berufen betrifft; da& 
jedes Wirtschaftssubjekt jederzeit sich seine Stellung neu er- 
obern und jederzeit sie gegen Angriffe verteidigen misse; dab 
es aber auch das Recht habe, sich auf Kosten anderer einen so 
breiten Spielraum zu erkimpfen, als es in seiner Macht steht; 
daf& die Kampfesmittel wesentlich in der geistigen Sphiare liegen, 
List, Schlauheit, Verschlagenheit seien; daf andere Ricksichter 
als die auf das Strafgesetzbuch im wirtschaftlichen Konkurrenz- 
kampfe nicht zu nehmen seien; da& alle wirtschaftlichen Vor- 
ginge nach eigenem Gutdiinken so zweckméfig wie mdglich von 
dem einzelnen gestaltet werden miissen. Was sich hiermit sieg- 
reich durchgesetzt hat, sind, wie man sieht, nichts anderes als 
die Ideen des ,Freihandels“, der ,freien Konkurrenz‘, ist der 
dkonomische Rationalismus, ist der reine kapitalistische Geist, 
ist eben die moderne Wirtschaftsgesinnung, bei deren Aus- 
bildung die Juden also eine grofe, wenn nicht die entscheidende 
Rolle gespielt haben. Denn sie sind es gewesen, die von aufen 
her in einen anders gearteten Ideenkreis hinein diese An- 
schauungen trugen. 

Mit dieser Erwigung aber sind wir vor ein neues Problem 
gestellt; vor die Frage: wie erklart sich diese schon vor dem 
Kapitalismus vorhandene Eignung der Juden fir kapitalistisches 
Wesen; eine Frage,*die wir dahin erweitern miissen: was ist es 
tiberhaupt, das die Juden befihigt hat, einen so entscheidenden 
Einflu& auf den Gang des modernen Wirtschaftslebens auszuiiben, 
wie wir ihn nun im Verlaufe der vorstehenden Untersuchungen 
haben feststellen kénnen? 


Zweiter Abschnitt 


Die Betahigung der Juden zum Kapitalismus 
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Achtes Kapitel 
Das Problem 


So stehen wir denn also vor der gewaltigen Aufgabe: jene 
eigenartige Rolle zu erkléren, die wir die Juden in dem Wirt- 
schaftsleben der letzten Vergangenheit haben spielen sehen. 
Daf hier ein Problem vorliegt, wird nur von den paar Sonder- 
lingen bestritten werden, die eine besondere Stellung der Juden 
im modernen Wirtschaftsleben tiberhaupt leugnen (weil es ihrer 
Meinung nach itiberhaupt keine Juden gibt, oder — auch diese 
Spielart ist mir begegnet — weil sie der Meinung sind, die Juden 
seien eine wirtschaftlich so minderbegabte Bevélkerungsgruppe, 
dai sie fir die Herausbildung unserer Wirtschaftsformen ohne 
alle Bedeutung gewesen seien). Auf sie brauchen wir keine 
Ricksicht zu nehmen. Meine Ausfihrungen sind nur fir die- 
jenigen bestimmt, die mit mir eine (gréfere oder geringere, aber) 
entscheidende Anteilnahme der Juden am Aufbau der modernen 
Volkswirtschaft als erwiesen betrachten. 

Soll unsere Untersuchung zu einem Ergebnis fiihren, so 
werden wir uns mit aller Deutlichkeit und Scharfe Klar zu 
machen haben: die Befahigung ,wozu?“ und die Befihigung 
,wodurch?“ wir an den Juden nachweisen wollen. 

Wozu? Nun: zu all dem, was wir sie in dem ersten Teile 
dieses Buches haben tun und erstreben sehen: Begriinder und 
Forderer des modernen Welthandels, der modernen Finanzwit- 
schaft, der Bérse wie tiberhaupt aller Kommerzialisierung des 
Wirtschaftslebens; die Vater des Freihandels und der freien 
Konkurrenz, die Verbreiter des modernen Geistes im Witt- 
schaftsleben zu werden. Aber die Uberschrift dieses Teiles 
spricht nur von der Befahigung zum Kapitalismus. So werden 
also alle jene einzelnen Leistungen in diesem einen Worte 
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»Kapitalismus* zusammengefaBt sein. Und es wird die Aufgabe 
eines besondern (des neunten) Kapitels bilden miissen, dieses im 
einzelnen nachzuweisen: wie alle jene Kinzeltatsachen in einem 
inneren Zusammenhange stehen und wie sie zusammengehalten 
werden durch das Gefiige der kapitalistischen Organisation. Diese 
wird deshalb wenigstens in ihren Grundziigen darzustellen sein, 
damit daraus auch noch ein Zweites ersehen werden kénne (was 
erst ganz deutlich macht, welcherart Befaihigung wir feststellen 
wollen): welche eigentiimlichen Funktionen die kapitalistischen 
Wirtschaftssubjekte auszutiben haben, damit jene besonderen 
Wirkungen, die wir beobachten konnten, zustande kommen. 
Endgiltig verschwinden sollen damit aus der Erérterung des 
Judenproblems die nebelhaften Vorstellungen von einer unbe- 
stimmten ,,Befaihigung zum Wirtschaften*, ,zum Handel‘, ,zum 
Schachern‘, ,zum Geschaftchen machen“. Mit diesen dilettanti- 
schen Ausdriicken ist schon unendlich viel Unfug angerichtet 
worden. : 

W odurch aber kann jemand befahigt werden, eine Leistung 
zu vollbringen? Wenn Einer einen Ertrinkenden von dem Tode 
rettet, so konnte er dieses Hilfswerk vollbringen, weil er gerade 
an der Stelle des Ufers stand, wo ein Kahn angebunden war 
oder auf der Briicke, wo ein Rettungsgiirtel hing: seine ,zu- 
failliige“ Anwesenheit an jenen Orten setzte ihn in den Stand, 
mit dem Kahn hinauszurudern, den Rettungsgiirtel hinabzuwerfen. 
Oder er konnte die Tat tun, weil er unter Hunderten, die am 
Ufer standen, derjenige war, der den Mut hatte, ins Wasser zu 
springen, und der so gut schwimmen konnte, da& er zu dem Er- 
trinkenden hingelangte und ihn lebend ans Land zog. In jenem 
Falle ist das Rettungswerk in ,objektiven Umstinden“, in diesem 
Falle ist es in der ,subjektiven Eignung“ des Menschen be- 
griindet gewesen. Und genau dieselbe Unterscheidung la&t sich 
treffen, wenn wir eine Frage wie die nach der Befahigung der 
Juden zum Kapitalismus beantworten wollen. Auch diese Be- 
fahigung kann grundsitzlich eine objektiv oder eine subjektiv 
bedingte gewesen sein. 

Meine Aufgabe wird es nun sein, zundchst nach jener — 
deren Feststellung also eine objektivistische Deutung des Juden- 
problems sein wirde — Ausschau zu halten. Und zwar aus 
folgenden Griinden. 

Jeder Erklérungsversuch ist peinlichst darauf hin zu prifen, 
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ob er nicht eine unbewiesene Hypothese zur Unterlage hat und 
ob das, was erklirt werden soll, nicht etwa als Dogma von vorn- 
herein geglaubt wird. Ich brauche nicht weiter auszufihren, 
wie gefihrlich gerade in unserm Falle namentlich rassen- 
theoretische und konfessionelle Vorurteile werden kénnen und 
der groBen Mebhrzahl meiner Vorginger geworden sind. Was in 
meinen Kraften steht, werde ich tun, um solche Fehler zu ver- 
meiden. Ich lege besonderen Wert darauf, daf meine Unter- 
suchung vom methodischen Standpunkt aus als einwandsfrei be- 
funden werde und bitte dringend darum, mir Verstéfe, die ich 
etwa doch begehe, als solche nachzuweisen. Mein Bestreben ist 
es jedenfalls, ohne jede Voreingenommenheit die tatsaichlichen Zu- 
sammenhinge wahrheitsgemif& aufzudecken und den Beweis so 
zu fihren, daB mir jeder folgen kann: der Assimilationsjude 
ebenso wie der Nationaljude; der Rassengliubige ebenso wie der 
Milieufanatiker; der Antisemit ebenso wie der Bekampfer des 
Antisemitismus. Deshalb aber muf ich von unbestrittenen Tat- 
bestdnden ausgehen und versuchen, aus ihnen soviel abzuleiten, 
als méglich ist. Es ist danach unzulissig, von vornherein so 
etwas wie eine ,,Rassenveranlagung“ oder auch nur eine ,jiidische 
Eigenart“ zur Erkldérung heranzuziehen: dagegen lieBe sich mit 
Recht einwenden, daf& das dogmatisch verfahren hiefBe. Denn 
von wo andersher als aus dem Glauben kénnten wir solche Vor- 
aussetzungen entnehmen? 

Jeder, der eine besondere jiidische Art leugnet, kann bean- 
spruchen, daf& man die eigentimliche Rolle, die die Juden im 
modernen Wirtschaftsleben gespielt haben, verstandlich zu machen 
versuche ohne die Annahme solcher besonderen Art, also — was 
dann zu leisten wire — kann den Nachweis verlangen, daf be- 
stimmte aufere Umstinde, in die die Juden durch den geschicht- 
lichen ,Zufall“ versetzt worden sind, ihnen zu ihrer Sonder- 
stellung verholfen haben. Dieser Nachweis wird im zehnten Kapitel 
versucht. 

Erst wenn sich herausstellen sollte, da& eine vollstindige 
Ableitung der Leistungen des Judentums aus ihrer duferen Lage 
nicht mdglich ist, wird man zur Erklérung auf subjektive 
Momente zuriickgreifen dirfen (und miissen). Dann erst ist es 
an der Zeit, das Problem einer ,jidischen Eigenart“ zu erértern. 
Dieser Aufgabe unterzieht sich das zwélfte Kapitel. 
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Neuntes Kapitel 
Die Funktionen der kapitalistischen Wirtschaftssubjekte 


K apitalismus 396 nennen wir diejenige verkehrswirtschaftliche 
Organisation, bei der regelmaBig zwei verschiedene Bevélkerungs- 
gruppen — die Inhaber der Produktionsmittel, die gleichzeitig 
die leitende Arbeit ausfiihren, und die besitzlosen Nurarbeiter — 
zusammenwirken, so zwar, da& die Vertreter des ,Kapitals* (des 
zur Einleitung und Durchfihrung des wirtschaftlichen Prozesses 
erforderlichen Sachgiitervorrats) die Wirtschaftssubjekte sind, 
das heift den Entscheid tiber Art und Richtung des Wirtschaftens 
und die Verantwortung fir dessen Erfolg tragen. 

Die dem kapitalistischen Wirtschaftssysteme eigentiimliche 
Triebkraft fiir alles wirtschaftliche Geschehen ist das Verwertungs- 
streben des Kapitals, das den einzelnen kapitalistischen Unter- 
nehmern als eine objektiv zwingende Gewalt gegeniibertritt und 
ihr Verhalten in ganz bestimmte Bahnen zwingt. Was man auch 
so ausdriicken kann, da& man sagt: die eine das kapitalistische 
Wirtschaftssystem beherrschende Idee ist die Erwerbsidee. 

Aus diesem obersten Zweck kapitalistischen Wirtschaftens 
und den duferen Bedingungen, unter denen es stattfindet, ergibt 
sich nun von selbst die spezifische Art dieses Wirtschaftens, das 
im Rahmen der kapitalistischen Unternehmung sich abspielt; 
ergibt sich also das besondere Wesen der kapitalistischen Unter- 
nehmung. 

Aus einer systematisch auf Erzielung von Gewinn gerichteten 
Wirtschaftsfihrung, die damit zu dem Streben nach bestandiger 
Expansion der Betriebe den Anla& gibt, folgt ohne weiteres 
eine bewufte Ausrichtung alles Handelns auf die héchst ver- 
ninftige Methode des wirtschaftlichen Verhaltens. An die Stelle 
der allen vorkapitalistischen, auf dem Prinzip der Ruhe aufge- 
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bauten Wirtschaftsverfassungen eigentiimlichen traditionalistischen 
Gestaltung der Wirtschaft (wie wir jetzt mit Max Weber sagen 
wollen) tritt die dem im Bewegungsprinzip verankerten kapitalisti- 
schen Wirtschaftssystem entsprechende Rationalisierung der Wirt- 
schaft. Der dkonomische Rationalismus, wie ich die Gesamtheit 
der dieses Phinomen umschliefBenden Erscheinungen jetzt in 
meiner gegen friher etwas abweichenden Terminologie bezeichnen 
will, wird (neben der Idee des Erwerbes) die zweite tragende 
Idee im System des modernen Kapitalismus. 

Die Rationalisierung erfolgt nach drei verschiedenen Rich- 
tungen hin und stellt sich damit in einem dreifach verschiedenen 
Geschaftsverfahren dar, wie es der entwickelten kapitalistischen 
Unternehmung dreifach eigen ist. Der dkonomische Rationalismus 
auBert sich: 

1. in der Planma&igkeit der Wirtsthaftsfihrung. Alle 
echt kapitalistische Wirtschaft ruht auf einem so weit als méglich 
in die Zukunft reichenden Wirtschaftsplane. Hier wird die erst 
in der modernen Wirtschaft zur Geltung gekommene Methode 
der langen Produktionswege eingeschlossen ; 

2. in der ZweckmaBigkeit. Dem weitausschauenden 
Wirtschaftsplane entspricht die peinlich sorgfaltige Auswahl der 
zu seiner Verwirklichung dienenden Mittel, deren jedes — ent- 
gegen der traditionalistischen Methode unbedachter Verwendung — 
auf seine héchste Zweckdienlichkeit hin geprift wird; 

38. in der Rechnungsméd6igkeit. Da ja alle wirt- 
schaftlichen Vorginge innerhalb des kapitalistischen Nexus auf 
ihren Geldwert ausgerichtet werden und da, wie gleich des ge- 
naueren darzulegen sein wird, alle kapitalistische Wirtschafts- 
fithrung auf die Erzielung eines letzten Gewinnsaldos hinauslauft, 
so ergibt sich fir die kapitalistische Unternehmung die Not- 
wendigkeit exakt-ziffermafiger Berechnung und Registrierung 
aller in den Vertragschliissen niedergeschlagenen wirtschaftlichen 
Einzelerscheinungen und ihre rechnerische Zusammenfassung zu 
einem sinnvoll geordneten Zahlensystem. 

Da& sich der Betrieb einer ,neuzeitlichen* Unternehmung 
nicht im Erzeugen von Schienen oder Garn oder Elektromotoren 
oder im Transport von Steinen oder Menschen erschépft, wells 
man. Man wei6, daf das alles nur einen Bestandteil im Gesamt- 
getriebe der Unternehmung bildet. Man weif auch, dal die spezi- 
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fische Unternehmertatigkeit gar nicht in der Vollziehung jener 
technischen Vorginge, sondern in ganz etwas anderem besteht. 
Dieses andere ist — einstweilen soll es nur ganz grob umrissen 
werden, um spiter im Detail ausgefithrt zu werden —, wie man 
ebenfalls weif, ein bestandiges Kaufen und Verkaufen (von Pro- 
duktionsmitteln, Arbeitskréften, Waren) oder wie ich es genannt 
habe: ein Vertragschliefen tiber geldwerte Leistungen und Gegen- 
leistungen. 

Was heift nun eine gliickliche Geschaftsfihrung im kapitalisti- 
sehen Sinne? Doch wohl, daf diese vertragschlieBende Tatigkeit 
von Erfolg begleitet war. Woran aber laé&t sich dieser Erfolg 
bemessen? An der Qualitiét der Leistungen doch sicher nicht, 
ebenso wenig an der naturalen Quantitaét. Vielmehr doch wohl 
cinzig und allein daran, ob am Ende einer Wirtschaftsperiode die 
vorgeschossene Geldsumme (ohne die unserer Definition der kapita- 
listischen Wirtschaftsverfassung gemif iiberhaupt kein produktiver 
Akt zustande kommt) wieder da ist und auferdem einen Uber- 
schuf& gebracht hat, den wir Profit“ nennen. Auf die geschickte 
Bewerkstelligung jener Vertragsabschliisse tiber geldwerte Leistun- 
gen und Gegenleistungen liuft am letzten Ende die Kunst des 
Wirtschaftsleiters hinaus und deren Inhalt entscheidet die Frage, 
ob die Zwecke der Unternehmung erreicht sind. Mégen Arbeits- 
leistungen gegen Sachgiiter oder Sachgiiter gegen Sachgiiter ein- 
getauscht werden: immer kommt es darauf an, daf& dabei am 
letzten Ende jenes Plus an Sachvermégen in den Handen des 
kapitalistischen Unternehmers zuriickbleibt. ,In der Beziehung 
auf das allgemeine Warendquivalent, auf die Verkérperung des 
Tauschwertes im Gelde wird aller Inhalt der Vertriige tiber Liefe- 
rung von Waren oder Arbeitsleistungen aller qualitativen Unter- 
schiedlichkeit beraubt und nur noch quantitativ vorgestellt, so- 
daf& nun eine Aufrechnung in dem zahlenmaéfigen Debet und 
Kredit méglich ist. Daf das Soll und Haben des Hauptbuchs 
mit einem Saldo zugunsten des kapitalistischen Unternehmens 
abschlieBe: in diesem Effekt liegen alle Erfolge wie aller Inhalt 
der in der kapitalistischen Organisation unternommenen Hand- 
lungen eingeschlossen. “ 

Worauf es nun aber hier vor allem ankommt, ist dieses: 
da& wir uns klar machen, welcherart Funktion innerhalb dieses 
Wirtschaftssystems den Wirtschaftssubjekten, also den kapitalisti- 
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schen Unternehmern erwachsen (denn daf& wir die Eignung der 
Juden nur fir diese [nicht etwa auch fiir die Objekte der kapi- 
talistischen Wirtschaft] nachweisen wollen, ist wohl jedermann 
klar); welche besonderen Fertigkeiten infolgedessen den geeig- 
netsten Unternehmer ausmachen, der im Konkurrenzkampfe ob- 
siegt und also den Typus bestimmt. Da ist denn das, was mir 
am ehesten das Verstindnis fiir die Eigenart des kapitalistischen 
Unternehmertums zu vermitteln scheint, die Einsicht, da& sich 
hier die Lebensiuferungen zweier wesensverschiedener Naturen 
zu einer Einheit verbinden: daf gleichsam zwei Seelen auch im 
kapitalistischen Unternehmer wohnen, die aber zum Unterschiede 
von denen Faustens sich nicht voneinander trennen wollen, die 
vielmehr dort, wo das kapitalistische Unternehmertum zu seiner 
reinsten und héchsten Entfaltung kommt, in inniger Harmonie 
_ gemeinsames Werk vollbringen. Was ich hier vereinigt finde, 

sind der Unternehmer und der Handler, wie wir einst- 
weilen die beiden Typen benennen wollen; Unternehmer und 
Handler, die beide auferhalb des kapitalistischen Nexus ge- 
sondert vorkommen, ihre Seelen aber nur im kapitalistischen 
Wirtschaftssubjekt zu ganz neuer und eigenartiger Individualitat 
zusammenfiigen. 

Unternehmer. Das ist ein Mann, der eine Aufgabe zu 
erfillen hat und dieser Erfillung sein Leben opfert. Kine Auf- 
gabe, zu deren Lésung er die Mitwirkung anderer Menschen 
braucht, weil es sich immer um ein Werk handelt, das in die 
Aufenwelt projiziert werden soll. Dieses Verwirklichungsbediirfnis 
unterscheidet ihn vom Kistler und vom Propheten, mit denen 
gemeinsam ihm die Werkerfilltheit, das Bewubtsein der Aufgabe 
ist. Ein Mann also mit langausschauendem Sachinteresse, dessen 
einzelne Handlungen immer im Hinblick auf das zu bewiltigende 
Gesamtwerk geplant und ausgefiihrt werden. Ein reiner Unter- 
nehmertyp ohne kapitalistisches Geprige ist beispielsweise der 
Afrikareisende grofen Stils oder der Nordpolfahrer. Der Unter- 
nehmer wird zum kapitalistischen Unternehmer dadurch, dab 
sich mit ihm ein Handler vereinigt. 

Handler. Das ist ein Mensch, der lukrative Geschafte 
machen will. Dessen gesamte Vorstellungs- und Gefiihlswelt 
auf die geldwerte Bedeutung von Zustinden und Handlungen 
ausgerichtet ist, der deshalb bestindig alle Phéinomene in Geld 
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umrechnet. Fir den die Welt ein grofer Markt ist mit Angebot 
und Nachfrage, mit Konjunkturen und Gewinn- oder Verlust- 
chancen. Der immerfort fragt: was kostets, was tragts? Und 
_ dessen fortgesetztes Fragen in diesem Sinne in die inhaltschwere 
letzte Frage ausmiindet: ,was kostet die Welt?“ Der Gedanken- 
kreis des Handlers umspannt immer nur Ein Geschaft, auf dessen 
vorteilhaften Abschlu& sich seine ganze Energie konzentriert, auf 
dessen Erfolg hin er die Gesamtheit der Marktverhiltnisse be- 
trachtet und bewertet. 

Im Prozef& der kapitalistischen Wirtschaft bildet der Unter- 
nehmer die Konstante; der Handler die Variable. 

Konstanz ist die Wesenheit des Unternehmers, weil der auf 
ein bestimmtes fernes Ziel gerichtete Wille die Einhaltung eines 
bestimmten Programms, das unentwegte Fortschreiten in der 
einmal eingeschlagenen Richtung heischt. Wechsel in der Zweck- 
setzung ist gegen seine Natur, da mit ihm ein bestindiger Wechsel 
in der Mittelwahl verbunden ist, der der Erreichung des vor- 
gesteckten Ziels hinderlich erscheint. Zielstrebigkeit macht 
den Grundzug seines Charakters aus. Der Handler ist das variable 
Element, weil seine Aufgabe darin besteht, sein Handeln der 
jeweiligen von ihm in ihrer Eigenart zu erkundenden Marktlage 
bedingungslos anzupassen. Also mu& er Richtung und Art seiner 
wirtschaftlichen Tatigkeit von Augenblick zu Augenblick wechseln 
kénnen, sobald es die verinderte Konjunktur verlangt. Ge- 
schaftigkeit vor allem soll er entfalten. 

So bildet — um es durch ein Gleichnis noch zu verdeut- 
lichen, was ich meine — der Unternehmer den Rhythmus, der 
Handler die Melodie im kapitalistischen Tonwerk; der Unter- 
nehmer ist die Kette, der Handler der Einschlag im kapitalistischen 
Gewebe. 

Diese ,Zweiseelentheorie* soll natiirlich nur dazu dienen, 
die Anordnung der einzelnen Unternehmerfunktionen ibersicht- 
licher zu gestalten. Worauf es sachlich vor allem ankommt, ist 
nunmehr, diese selbst in ihrer Eigenart richtig zu erfassen und 
zu beschreiben. 

Im Unternehmer 
sehe ich folgende Menschentypen vereinigt: 

1. Den Erfinder. Nicht sowohl (obwohl auch dieser Fall 
nicht ausgeschlossen und in Wirklichkeit sogar, wie man weif, 
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haufig ist) von technischen Neuerungen als vielmehr von dko- 
nomisch-organisatorisch neuen Formen der Produktion, des Trans- 
portes und des Absatzes. Als Erfinder-Unternehmer fihlt 
er sich nun aber nicht befriedigt, wie der ,reine“ Erfinder, wenn 
er seine Erfindung gemacht hat: es treibt ihn, ihr in tausend- 
faltiger Gestalt Leben zu verleihen; 

2. den Entdecker. Entdecker wird der Unternehmer von 
neuen Absatzméglichkeiten: intensiv wie extensiv neuen. Dieser 
wenn er ein rdéumlich neues Feld fir seine Betitigung ausfindig 
macht: den Eskimos Badehosen, den Negern Antiphone liefert; 
jener wenn er in einem schon eroberten Gebiete neue Bediirf- 
nisse ,entdeckt‘. 

Der rechte Unternehmer ist 

3. ein Eroberer. Er muf die Entschlossenheit und die 
Kraft besitzen, alle Hindernisse, die sich ihm in den Weg stellen, 
niederzukimpfen. Er ist immer — so lange er spezifische Unter- 
nehmerfunktionen ausibt — ein Conquestador auf dkonomischem 
Terrain. 

Ein Eroberer aber mu& er sein auch in dem Sinne eines 
Mannes, der viel zu wagen die Kraft hat. Der alles — das heift 
in unserem Falle im wesentlichen sein Vermégen, aber doch auch 
seine biirgerliche Ehre und schlieflich sein Leben, wenn es not- 
tut — einsetzt, um fiir sein Unternehmen Grofes zu gewinnen. 
Es handle sich um die Einfihrung eines neuen Verfahrens, um 
die Angliederung eines neuen Betriebszweiges, um die Aus- 
dehnung des Geschafts auf schwanker Kreditbasis usw. 

Endlich die vielleicht bedeutsamste Unternehmerfunktion 
ist die 

4. des Organisators. Organisieren heiBt: viele Menschen 
zu einem glicklichen, erfolgreichen Wirken zusammenfiigen ; 
heiBt Menschen und Dinge so disponieren, daf& die gewiinschte 
Nutzwirkung uneingeschrankt zutage tritt. Darin ist nun ein 
sehr mannigfaches Vermégen und Handeln eingeschlossen. 

Zum ersten mu, wer organisieren will, die Fahigkeit be- 
sitzen, Menschen auf ihre Leistungsfahigkeit hin zu beurteilen, 
die zu einem bestimmten Zweck geeigneten Menschen also aus 
einem grofBen Haufen herauszufinden. 

Dann muf& er das Talent haben, sie statt seiner arbeiten zu 
lassen: also namentlich auch Personen in leitende Stellung zu 
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bringen, die (wenn der Umfang der Unternehmung wachst) einen 
Bestandteil nach dem andern systematisch von der Gesamttatig- 
keit des Chefs auf sich tibernehmen. 

“Im Zusammenhange mit der eben berihrten Aufgabe steht 
dann die andere nicht minder wichtige: jeden Arbeiter an seine 
richtige Stelle zu setzen, wo er das Maximum von Leistung voll- 
bringt und ihn immer so anzutreiben, da er die seiner Leistungs- 
fihigkeit entsprechende Héchstsumme von Tatigkeit auch wirklich 
entfaltet, nachdem es vorher gelungen ist, ihn tiberhaupt heran- 
zuholen. 

Endlich liegt es dem Unternehmer ob, dafiir Sorge zu tragen, 
da& die zu gemeinsamer Wirksamkeit zusammengefiigten Menschen- 
gruppen in quantitativer wie qualitativer Hinsicht richtig zu- 
sammengesetzt sind und untereinander — wenn es sich um 
mehrere solcher Einheiten handelt — in bester Beziehung stehen. 
Ich berithre damit das Problem der zweckméaf&igen Betriebs- 
gestaltung, das ja zu den schwierigsten gehért, die dem Unter- 
nehmer gestellt sind. 

Betriebsorganisation bedeutet aber nicht nur eine geschickte 
Wahl der sachlich (d. h. technisch) richtigen Kristallisationspunkte 
fiir die einzelnen Menschengruppen, sondern ebenso eine gliick- 
liche Einfigung in geographische, ethnologische, konjunktiirliche 
Besonderheiten. Es gibt nicht nur eine absolut, sondern — die 
praktisch° wichtigere Form — auch eine relativ beste Betriebs- 
gestaltung. Beispiel: die Organisation der Westinghouse Electric Co. 
in den Vereinigten Staaten ist eine der genialsten Leistungen 
_ der Organisationskunst. Als die Gesellschaft beschlo&, den eng- 
lischen Markt zu erobern und zu diesem Behufe in England einen 
Betrieb einrichtete, organisierte sie ihn ganz nach dem Vor- 
bilde der amerikanischen Musteranstalt. Ergebnis nach wenigen 
Jahren: finanzieller Zusammenbruch der englischen Zweignieder- 
lassung. Grund: ungeniigende Bericksichtigung der englischen 
Kigenart. : 

Damit sind wir nun aber schon an diejenige Funktion des 
kapitalistischen Unternehmers herangekommen, die in der ge- 
schickten Benutzung der Konjunktur, in einer sinnvollen An- 
passung an die Marktverhiltnisse gipfelt und die ich als diejenige 
des Handlers glaube betrachten zu sollen. Von ihr muf nun 
ausfithrlicher gehandelt werden. 
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Hiéndler 
nenne ich in diesem Zusammenhang nicht einen Menschen, der 
einen bestimmten Beruf ausiibt, sondern einen, dem bestimmte 
Funktionen im kapitalistischen Wirtschaftsproze& obliegen. Handler 
ist also nicht etwa jemand, der berufsmagig Giiterumsatz betreibt, 
also im gemeinen Verstande ,Kaufmann‘ ist. Es gibt vielmehr 
Kaufleute im Sinne der berufsmafigen: Giitervermittler, die alles 
andere als Handler im hier gemeinten Sinne sind. Alle jene 
Leute, die . 

,»Giter zu suchen“ 

ausgehen, von denen die Heldenlieder singen und sagen, und von 
denen unsere guten ,,Historiker“ so viel Erbauliches zu berichten 
wissen, gehéren meist nicht zur Kategorie der ,Handler“*. Weil 
die spezifische Tatigkeit, die sie entfalten, um ihren Beruf aus- 
zuiiben, mit der, die ich dem Handler zurechne, ganz und gar 
nichts zu tun hat. 

Man mué endlich einsehen, da& ,Handeltreiben* sehr Ver- 
schiedenes bedeuten kann. Beispielsweise: Schiffe ausriisten und 
bewafinen, Krieger anwerben, Lander erobern, die Einheimischen 
mit Flinten und Sdbeln zu Paaren treiben, ihnen ihr Hab und 
Gut abnehmen, es auf die Schiffe laden und im Mutterlande auf 
éffentlichen Auktionen an den Meistbietenden versteigern. 

Oder aber: ein paar alte Hosen erwerben durch schlaues 
Ausbaldowern eines geldbediirftigen Kavaliers, zu dessen Wohnung 
man finfmal vergeblich gelaufen ist und sie unter Aufgebot aller 
Uberredungskiinste einem Bauerlein aufschwatzen. 

Oder aber: Differenzgeschifte in Effekten an der Bérse 
machen. : 

Offenbar sind die funktionellen Spezifika bei den handelnden 
Personen im einen und andern Falle grundverschieden vonein- 
ander. Um in vorkapitalistischer Zeit ,Handel zu treiben“, das 
heift im groBen Stil, wie es die ,kéniglichen Kaufleute“ in den 
italienischen und deutschen Handelsstédten etwa taten, mubte 
man vor allem , Unternehmer‘ sein, so wie ich ihn im vorstehenden 
geschildert habe: Entdecker und Eroberer in erster Linie. ,,Jeder 
(der Birger Genuas) hat einen Turm in seinem Hause; bricht 
Krieg unter ihnen aus, so dienen ihnen die Zinnen der Tiirme 
als Schlachtfeld. Sie beherrschen das Meer; bauen sich Schiffe, 
Galeeren genannt, und ziehen zum Raube aus in die entlegensten 
13 
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Ortschaften. Die Beute bringen sie nach Genua. Mit Pisa leben 
sie in ewigem Streit“. ,Kénigliche Kaufleute“. Aber nicht das, 
was ich hier Handler nenne. 

Handlerfunktionen austiben, Handler sein (nicht im_beruf- 
lichen, sondern im funktionellen Verstande) hei&t (wie ich schon 
bei der allgemeinen Umschreibung des Begriffes sagte): lukrative 
Geschafte treiben; hei&t zwei Tatigkeiten zu einem gemeinsamen 
Zwecke vereinigen: Berechnen und Verhandeln. Der Handler 
mus also — um ihn wie den Unternehmer auch durch Personal- 
bezeichnungen zu charakterisieren, obwohl hier so gelaufige Aus- 
driicke wie dort nicht zur Verfiigung stehen — 

1. spekulierender Kalkulator, 

2. Geschaiftsmann, Verhandler 
sein. Was im einzelnen folgendes bedeutet. 

In seiner ersten Eigenschaft hat der Handler lukrative 
Geschafte zu machen. Das heifBt auf eine einzige Formel ge- 
bracht: er mu& billig einkaufen und teuer verkaufen — was 
immer es auch sei. 

Also (im Rahmen einer kompletten Unternehmung) muf er: 
die sachlichen ebenso wie die persénlichen Produktionsfaktoren 
zum billigsten Preise einhandeln. Wahrend des Produktions- 
prozesses hat er unausgesetzt auf sparsame Verwendung der 
Produktionsfaktoren bedacht zu sein. Der ,gute Hausvater“ muf& 
ihm im Blute stecken. ,Verschwendung auch im kleinsten zu 
bekaimpfen, ist nicht kleinlich, denn sie ist eine fressende Krank- 
heit, die sich nicht lokalisieren laft. Es gibt grofe Unter- 
nehmungen, deren Existenz davon abhangt, ob die mit Erde ge- 
fillten Kippwagen rein entleert werden oder ob eine Schaufel 
voll Sand darin zuriickbleibt“ (W. Rathenau). 

Dann — vor allem — hat er die fertigen Produkte (oder 
was sonst abzusetzen ist) vorteilhaft zu verkaufen: je an die 
zahlungsfihigste Person am aufnahmefahigsten Markte zur nach- 
fragestirksten Zeit. 

Fiir die Bewaltigung dieser Aufgaben mu er _ ,,spekulative” 
und ,kalkulatorische“ Fahigkeiten mitbringen. Spekulation (in 
diesem besonderen Verstande) nenne ich die Ableitung richtiger 
Schliisse fir den Einzelfall aus der Beurteilung des Gesamtmarktes, 
Es ist eine dkonomische Diagnose. Es heift alle vorhandenen 
Erscheinungen des Marktes iiberblicken und in ihrem Zusammen- 
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hange erkennen; bestimmte Symptome richtig bewerten; die 
Moglichkeiten der zukinftigen Entwicklung richtig abwigen und 
dann vor allem mit untehlbarer Sicherheit aus hundert Méglich- 
keiten die vorteilhafteste herausfinden. 

Zu diesem Behufe mu& der Handler mit tausend Augen 
sehen, mit tausend Ohren héren, mit tausend Tastern fthlen 
kénnen. Hier gilt es kreditbediirftige Kavaliere, kriegsliisterne 
Staaten auszukundschaften und ihnen im rechten Augenblick ein 
Darlehen anzubieten; dort eine Arbeiterkategorie zu erspahen, 
die um ein paar Pfennige billiger arbeitet. Hier gilt es die 
Chance richtig zu ermessen, die ein neueinzufihrender Artikel 
beim Publikum hat; dort den Einfluf richtig einzuschatzen, den 
ein politisches Ereignis auf die Stimmung des Effektenmarktes 
ausiiben wird usw. Daf der Handler alle seine Beobachtungen 
sofort in einer Geldziffer auszudriicken, daf& er die tausend Einzel- 
ziffern sicher zu einer Gesamtberechnung der Gewinn- und Ver- 
lustchancen zusammenzufiigen versteht, das macht ihn zum 
»Kalkulator“, zum Berechner. Und wenn er in dieser Kunst, 
jedes Phanomen im Augenblick auf eine Ziffer im Hauptbuch zu 
reduzieren, ein Meister ist, dann nennt man ihn in den Vereinigten 
Staaten ,a wonderfully shrewd calculator“: ,einen wundervoll 
gerissenen Rechner. “ 

Aber der Handler mu& nicht nur den sicheren Blick haben, 
will er reiissieren, wo und wann und wie ein lukratives Ge- 
schaéft gemacht werden kénne: er mu& es auch zu machen 
verstehen. Hier beriihrt sich die Funktion, die er ausiben soll, 
mit der des Unterhandlers, der zwischen zwei streitenden Parteien 
vermitteln soll. Unser deutsches Wort driickt die Verwandtschaft 
der beiden Tatigkeiten wenigstens zum Teil noch aus. Ganz 
und gar dieselbe Bezeichnung fiir den Begriff: Waren verhandeln 
und Staatsvertrige verhandeln haben die Griechen in ihrem Worte 
ypyparitev: Es bedeutet ganz allgemein ,Geschafte machen“ und 
nur im besonderen: Handels- oder Geldgeschafte machen, Handel- 
treiben, wird aber ebenso fiir den Abschlub 6éffentlicher Geschafte 
gebraucht im Sinne von Staatsangelegenheiten verhandeln. ‘O 
Ypypatiotys ist Hiner, der Geschafte, besonders Handels- oder 
Geldgeschafte ,treibt, ein betriebsamer Mensch, guter Wirt, der 
sich auf die Kunst zu erwerben, gewinnen wobl versteht“. Plato, 
Rep. 4844: dyytovpyos dy 7 ts Ahdos Xpypatiotys gone is XPN- 
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pantottxds heiBt ,zum ypypartCery geschickt; daher 1. zu Handels- 
und Geldgeschaéften, zum Erwerb von Vermégen, zum Gewinn 
geschickt; 2. zur Abmachung Offentlicher oder von Staats- 
geschiften gehorig, geschickt* (Pape, griechisch-deutsches Lexikon). 
Ahnlich wird ja auch unser deutsches Wort ,Geschaft* in dem 
hier verzeichneten Doppelsinne gebraucht, wenn wir von Geld- 
geschaften und Staatsgeschaéften, vom Geschiftsmann und Ge- 
schaftstrager sprechen. Worin besteht nun diese Geschifts- 
titigkeit, dieses spezifisch chrematistische Gebaren? 

Ich denke; wir finden darauf am ehesten eine zutreffende 
Antwort, wenn wir den im Namen des Wortes ausgedriickten 
Sinn uns vergegenwartigen: ,verhandeln“ ist der Inhalt der 
Tatigkeit sowohl des Handlers wie des Unterhandlers. Zwie- 
sprache halten mit einem andern, um ihn durch Beibringung von 
Griinden und Widerlegung seiner Gegengriinde zur Annahme 
einer bestimmten Handlung zu bewegen. Verhandeln heift ein 
Ringkampf mit geistigen, Waffen. 

Handel treiben in diesem besonderen Sinne heift also wegen 
Kaufs oder Verkaufs einer Ware (Aktie, Unternehmung, Anleihe) 
verhandeln. Handel treibt (immer in diesem spezifischen Ver- 
stande) der kleine Hausierer, der mit der Kéchin um die Uber- 
lassung eines Hasenfelles ,feilscht“ oder der Altkleiderjude, der 
wegen Verkaufs einer Hose eine Stunde auf den Fuhrmann vom 
Lande einredet; aber auch der Nathan Rothschild, der in seiner 
viele Tage wahrenden Konferenz mit dem preufischen ,Unter- 
handler“ unter besonders komplizierten Verhialtnissen eine 
Millionenanleihe abschlieft. Das sind rein quantitative Unter- 
schiede, die hier hervortreten: der Kern der Sache ist derselbe: 
die Seele alles (modernen) ,Handels‘ ist die Verhandlung, die 
nun ganz gewif nicht immer miindlich, Auge in Auge zu erfolgen 
braucht. Sie kann auch stillschweigend sich vollziehen: indem 
der Verkéufer beispielsweise durch allerhand Kunstgriffe einem 
p. t. Publico die Vorziige seiner Ware dermafen plausibel macht, 
daf& dieses sich genédtigt sieht, die Ware bei ihm zu kaufen. 
Reklame heifen derart Kunstgriffe. Hier kinnte man — in An- 
lehnung an Vorgéiinge in der Kindheit des Warenaustausches — 
yon einem ,stummen Tauschhandel” sprechen, wenn anders 
man Anpreisungen in Wort und Bild als stumme bezeichnen will. 

Immer handelt es sich darum, Kéufer (oder Verkéufer) von 
der Vorteilhaftigkeit des Vertragsabschlusses zu tiberzeugen. Das 
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Ideal des Verkaufers ist dann erreicht, wenn die ganze Be- 
vélkerung nichts mehr fiir wichtiger erachtet, als den von ihm 
gerade angepriesenen Artikel einzukaufen. Wenn sich der 
Menschenmassen eine Panik bemichtigt, nicht rechtzeitig mehr 
zum Erwerb zu kommen (wie es der Fall ist in Zeiten fieber- 
hafter Erregung auf dem Effektenmarkte). 

GroBen Absatz haben heift: daB die Interessen, die ein 
Geschéftsmann erregt und sich dienstbar macht, entweder sehr 
starke oder sehr allgemeine sein miissen. Wer eine Million 
umzusetzen wiinscht, muf tausend Menschen zu dem schweren 
Entschlu& zwingen, je tausend Mark bei ihm gegen Waren ein- 
zutauschen oder er muf seinen Hinflu& so stark tiber die Menge 
verbreiten, daf hunderttausend Menschen sich gedringt fihlen, 
mit ihm um zebn Mark zu handeln. Freiwillig — besser: aus 
freien Stiicken (W. S.) — suchen ihn weder die Tausend noch 
Hunderttausend auf, denn sie alle empfinden laingst andere Be- 
diirfnisse der Anschaffung, die zuriickgedringt werden miissen(?), 
wenn der neue Geschiéftsmann reussieren soll.“ (W. Rathenau.) 

Interesse erregen, Vertrauen erwerben, die Kauflust wecken: 
in dieser Klimax stellt sich die Wirksamkeit des gliicklichen 
Handlers dar. Womit er das erreicht, bleibt sich gleich. Genug, 
daB es keine 4uferen, sondern nur innere Zwangsmittel 
sind, daB der Gegenpart nicht wider Willen, sondern aus eigenem 
Entschlusse den Pakt eingeht. Suggestion muf& die Wirkung 
des Handlers sein. Der inneren Zwangsmittel aber gibt es viele. 

Eines der wirksamsten besteht in der Erweckung der Vor- 
stellung, da&B der sofortige AbschluB des Geschiaftes be- 
sondere Vorteile gewahre. ,Es sieht nach Schneewetter aus, 
Knaben — sagten die Finnen — denn sie hatten Aanderer (eine 
Art von Schneeschuhen) zu verkaufen“, heifBt es in der Magnus 
Barford-Sage (1006 n. Chr.). Das ist das Urbild aller Handler; 
der hier spricht, und die Aufforderung an die norwegischen 
Knaben, Schneeschuhe zu kaufen, ist das Prototyp der Reklame: 
dieser Waffe, mit der heute der Handler kimpft, der nicht mehr 
auf festen Burgen thront, wie sein Vorginger in Genua zur Zeit 
Benjamins von Tudela, der aber auch nicht mehr mit Kanonen 
die Wohnplatze der EKingeborenen niederschieBen kann, wenn sie 
sich weigern mit ihm ,Handel zu treiben“, wie etwa der Ost- 
indienfahrer des 17. Jahrhunderts. 
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Zehntes Kapitel 
Die objektive Eignung der Juden zum Kapitalismus 


Nun ware also, nachdem wir erfahren haben, was dem 
kapitalistischen Wirtschaftssubjekt, damit es sich durchsetze, zu 
leisten obliegt, die Frage zu beantworten: welche auferen Um- 
stinde modglicherweise es bewirkt haben, daf die Juden eine 
so hervorragende Rolle bei der Herausbildung dieses kapita- 
listischen Wirtschaftssystems spielen konnten. Einer Priifung zu 
unterwerfen ist also die eigentiimliche Lage, in die die Juden 
Westeuropas und Amerikas seit dem Ende des 15. Jahrhunderts 
gerieten und in der sie sich wahrend der folgenden drei oder 
vier Jahrhunderte, also in dem Zeitraum, in dem der moderne 
Kapitalismus gebildet wurde, befunden haben. 

Wodurch wird sie gekennzeichnet? 

Ganz allgemein hat das der Gouverneur von Jamaica in 
einem Brief an den Staatssekretér vom 17. Dezember 1671 
treffend ausgesprochen, als er schrieb®®?: ,he was of opinion 
that His Majesty could not have more profitable subjects than the 
Jews: they had great stocks and correspondance‘. 
In der Tat ist mit diesen beiden Besonderheiten ein wesent- 
licher Teil des Vorsprungs bezeichnet, den die Juden vor den 
andern voraus hatten. Nur mu& zur Vervollstindigung hinzu- 
gefiigt werden: ihre eigentiimliche Stellung innerhalb der Volks- 
gemeinschaften, in denen sie wirkten. Sie lé&t sich als Fremd- 
heit und als Halbbiirgertum kennzeichnen. Ich will also vier 
Umstinde hervorheben, die die Juden besonders geeignet 
machten (und machen), so Bedeutsames zu leisten: 

I. ihre réumliche Verbreitung ; 

II. ihre Fremdheit; 

II. ihr Halbbirgertum; 

IV. ihren Reichtum. 
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I. Die riumliche Verbreitung 


Bedeutungsvoll fir das Verhalten der Juden ist natirlich zu- 
_ nachst und vor allem ihre Zerstreuung iiber alle Lander 
der bewohnten Erde geworden, wie sie ja seit dem ersten Exil 
bestand, wie sie aber von neuem in besonders wirkungs- 
reicher Weise sich seit ihrer Vertreibung aus Spanien und Por- 
tugal und seit ihrer Riickstrémung aus Polen wieder vollzogen 
hatte. Wir sind ihnen auf ihrer Wanderung wahrend der letzten 
Jahrhunderte gefolgt und haben sie sich in Deutschland und in 
Frankreich, in Italien und in England, im Orient und in Amerika, 
in Holland und in Osterreich, in Siidafrika und in Ostasien frisch 
ansiedeln sehen. 

Die natiirliche Folge dieser abermaligen Verschiebungen 
innerhalb kulturell zum Teil schon hoch entwickelter Lander war 
die, dai Teile einer und derselben Familie an den verschieden- 
sten Zentren des Wirtschaftslebens sich ansiedelten und grofe 
Welthauser mit zahlreichen Filalen bildeten. Um: nur ein paar 
zu nennen 3% ; 4 

die marie Lopez hat ihren Sitz in Bordeaux und Zweig- 
hauser in Spanien, England, Antwerpen, Toulouse; die Familie 
Mendés, ein Bankhaus, residiert ebenso in Bordeaux und hat 
Filialen in Portugal, Frankreich, Flandern; ein Zweig der Familie 
Mendés sind wieder die Gradis mit zahlreichen Zweignieder- 
lassungen; die Carceres finden wir in Hamburg, in England, in Oster- 
reich, Westindien, Barbados, Surinam ansassig; andere bekannte 
Familien mit einem weltumspannenden Netz von Filialen sind 
die Costa (Acosta, D’Acosta), die Conegliano, die Alhadib, die 
Sassoon, die Pereire, die Rothschild. Aber es hat keinen Sinn, 
die Liste zu verlangern: die jiidischen Geschiftshauser, die wenig- 
stens an zwei Handelsplitzen der Erde vertreten sind, zahlten 
und zihlen nach Hunderten und Tausenden. Es gibt kaum eines 
von Bedeutung, das seinen Fuf nicht mindestens in zwei ver- 
schiedenen Liandern hatte. 

Und was fiir eine grofe Bedeutung diese Zerstreuung fir 
das Fortkommen der Juden haben mufte, braucht auch kaum 
ausfihrlich begriindet zu werden: es liegt auf der Hand und ist 
in dem ersten Teile dieses Buches 6fters an Beispielen verdeut- 
licht worden. Was sich christliche Hauser erst mit Mihe 
schaffen muSten, was sie aber nur in den seltensten Fallen in 


— 200. —" 


gleich vollkommener Weise erreichten: das nahmen die Juden 
von Anbeginn ihrer Tatigkeit mit auf den Weg: die Stiitzpunkte 
fir alle internationalen Handels- und Kreditoperationen: die 
,great correspondance“, diese Grundbedingung erfolgreicher inter- 
nationaler Geschaftstitigkeit. 

Ich erinnere an das, was ich iiber die Anteilnahme der 
Juden am spanisch-portugiesischen Handel, am Levantehandel, 
an der Entwicklung Amerikas gesagt habe: ganz besonders 
wichtig war der Umstand, daf sich ein grofer Teil von ihnen 
gerade von Spanien aus verzweigte: dadurch leiteten sie den 
Strom des Kolonialhandels und vor allem den Silberstrom in die 
Betten der neu emporkommenden Machte: Holland, England, 
Frankreich, Deutschland. 

Bedeutsam, da& sie gerade nach diesen Landern, die im Be- 
griffe waren, einen grofen wirtschaftlichen Aufschwung zu er- 
leben, mit Vorliebe sich wandten und damit gerade diesen 
Landern die Vorteile ihrer internationalen Beziehungen zuteil 
werden lieBen. Bekannt ist es, da& die flichtigen Juden mit 
Vorbedacht den Strom des Handels von den Landern, die sie 
vertrieben hatten, ablenkten, um ihn denjenigen zuzufihren, die 
sie gastlich aufgenommen hatten. 

Bedeutsam, daf& sie Livorno und damit das Einfallstor in die 
Levante beherrschten : Livorno wird im 18. Jahrhundert genannt: 
yl’un des grands magasins de l'Europe pour le commerce de la 
Méditerranée. “ *°° 

Bedeutsam, daf/“ sie zwischen Siid- und Nordamerika ein 
Band herstellten, das, wie wir sahen, den nordamerikanischen 
Kolonien erst ihre wirtschaftliche Existenz méglich machte. 

Bedeutsam natiirlich vor allem (wie auch gezeigt wurde), 
daB sie durch die Beherrschung der grofen Bérsen an den 
Hauptplitzen Europas die Internationalisierung des Kredit- 
verkehrs anzubahnen berufen waren. Alles zunichst nur dank 
der Tatsache ihrer Zerstreuung. 

Sehr hiibsch veranschaulicht diese eigentiimliche Bedeutung 
des jiidischen Internationalismus fiir die Entwicklung des modernen 
Wirtschaftslebens ein Bild, dessen sich vor zweihundert Jahren ein 
geistvoller Beobachter in einer Studie iiber‘die Juden bediente, 
und das noch heute seine Frische vollauf bewahrt hat. In einer 
Korrespondenz des Spectator vom 27. September 1712 heif&t es +: 
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»They are .. so disseminated through all the trading Parts of the 
World, that they are become the Instruments by which the most distant 
Nations converse with one another and by which mankind are knit too- 
gether in a general Correspondance: they are like the Pegs and Nails 
in a great Building, which, though they are but little valued in themselves, 
are absolutely necessary to keep the whole Frame together.“ 

Wie die Juden den grofen Vorteil, den ihnen ihre réum- 
liche Verbreitung gewihrte, systematisch ausnutzten, um sich 
tiber die Lage an den verschiedenen Plitzen der Erde rasch und 
zuverlassig zu unterrichten und im Besitze bester Informationen 
dann an der Bérse ihr geschiftliches Verhalten je nach dem 
Stande der Dinge vorteilhaft einzurichten: das erzaéhlt uns mit 
Angabe aller wiinschbaren Einzelheiten der schon einmal er- 
wahnte Bericht des franzésischen Gesandten im Haag aus dem 
Jahre 169849. Auf diesem genauen Unterrichtetsein, meint 
unser Gewahrsmann, beruht zum guten Teil die tiberragende 
Stellung, die die Juden an der Amsterdamer Borse einnehmen: 
denn da sie diese im wesentlichen beherrschen, hatte er schon 
ausgefiihrt. 

Angesichts der Wichtigkeit dieses einwandfreien Zeugnisses 
will ich im folgenden die Hauptpunkte daraus mitteilen und da 
der franzésische Text nicht leicht verstandlich ist und fir die 
Ubersetzung Schwierigkeiten macht, so gebe ich erst die Original- 
fassung wieder und fige die Ubersetzung hinzu, die mir den 
Sinn richtig zu treffen scheint. 

ylls s’entretiennent sur les deux (se. nouvelles et commerce) avec ce 
qwils appellent leurs congregues (sic) dont celle de Vénise (quoique moins 
riche et moins nombreuse) est néanmoins comptée pour la premiére entre 
celles qwils nomment grandes parce qu’elle lie l’Occident avee l’Orient et 
le Midi par la congregue de Salonique, qui régit leur nation en ces deux 
autres parties du monde et en répond avec celle de Venise qui, avec celle 
d’Amsterdam, régit toutes les parties du nord (dans lesquelles ils comptent 
celle tolérée de Londres et celles secrétes de France) en sorte qu’’ ces 
deux égards, commerce et nouvelles, on peut dire qu’ils sont les premiers 
et les mieux informés de tout ce qui se meut dans le monde, 
dont ils batissent leur systéme de chaque semaine dans leurs 
assemblées qu’ils tiennent fort & propos le lendemain du samedi, c’est-a- 
dire le dimanche, pendant que les chrétiens de toutes sectes sunt occupés 
aux devoirs de leur religion. Ces systémes, qui sont le plus subtil de 
tout ce qu’ils ont recu de nouvelles de la semaine, alambiquées par leurs 
rabis et chefs de congregues, sont dés l’aprés-midi du dimanche, délivrés 
4 leurs courtiers et agents juifs, les hommes les plus adroits en ce 
genre quil y ait au monde, qui, ayant aussi concerté entre eux, vont 
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séparément, das le méme jour, répandre les nouvelles accom- 
modées 4 leurs fins qwils vont commencer 4 suivre dés le lendemain, 
lundi matin, selon qwils voient la disposition des esprits 4 tous les égards 
particuliers: vente, achat, change et actions, dans tous lesquels genres 
de choses, ayant toujours entre eux de grosses masses et provisions, ils 
sont éclairés 4 faire le coup dans l’actif, dans le passif ou souvent dans 
tous les deux en méme temps.“ 

,oie unterhalten sich tiber die beiden (d. h. Neuigkeiten und 
Handel) mit dem, was sie ihre Briiderschaften (congregues) 
nennen, von denen die von Venedig (obgleich weniger reich und 
zahlreich) als die erste angesehen wird unter denen, die sie die 
groBen nennen, weil sie den Westen mit dem Osten und dem 
Siiden verbinde durch die Briderschaft von Salonichi, welche 
ihre Nation in jenen beiden anderen Weltteilen regiert und fir 
sie haftet (? en répond) mit der von Venedig, welche, mit der 
von Amsterdam, alle nérdlichen Teile beherrscht (unter die sie 
die von London nur geduldete und die geheimen in Frank- 
reich zihlen), sodaB sie in diesen beiden Beziehungen, Handel 
und Neuigkeiten, die ersten und am besten unterrichtet sind 
tiber das, was in der Welt vorgeht, woraus sie dann ihr System 
aufbauen jede Woche, in ihren Versammlungen, welche sie sehr 
zweckmilig den Tag nach dem Samstag, das heift am Sonntag, 
halten, wahrend die Christen aller Sekten mit den Pflichten ihrer 
Religion beschaftigt sind. Diese Systeme, die aus dem Feinsten 
und Spitzfindigsten bestehen, was sie von Neuigkeiten wahrend 
der Woche empfangen haben,: durchsiebt und gelautert durch 
ihre Rabbis und Schriftgelehrten, werden schon am Sonntag 
nachmittag ihren jiidischen Boérsenmaklern und Agenten zu- 
gestellt, welche die denkbar gewitzigsten in dieser Art sind. 
Nachdem sich diese nun auch untereinander besprochen haben, 
gehen sie einzeln noch am selben Tage diese fiir ihre Zwecke 
zurechtgelegten Nachrichten zu verbreiten; den nichsten Tag 
(Montag morgen) fangen sie sodann gleich an, sie ins Werk zu 
setzen, je nachdem sie die Stimmung der einzelnen geneigt 
finden: zu Verkauf, Kauf, Wechsel und Aktien. Da sie immer grofe 
Summen und Vorréite in allen diesen Artikeln bereit halten, sind 
sie stets in der Lage, richtig abmessen zu kénnen, wann der beste 
Moment gekommen ist, 4 la hausse oder 4 la baisse oder auch 
zu gleicher Zeit in beiden Richtungen ihre Coups auszufithren.“ 

Von wesentlichem Vorteil wurde den Juden ihre Inter- 
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nationalitét auch dort, wo es sich darum handelte, das Vertrauen 
der Groen zu gewinnen. Ihr Weg in die Haute Finance ist 
-haufig der gewesen: erst machten sie sich den Firsten als 
Dolmetscher durch ihre Sprachkenntnis niitzlich, dann wurden 
sie als Zwischentrager und Unterhdndler an fremde Hofe ge- 
schickt,; dann vertraute ihnen der First die Verwaltung seines 
Vermégens an (indem er sie gleichzeitig damit beehrte, ihr 
Schuldner zu werden) und dadurch wurden sie die Beherrscher 
der Finanzen (und in spiteren Zeiten der Borsen). 

Wir dirfen annehmen, daf ihre Sprachkenntnisse und ihre 
Vertrautheit mit fremden Kulturen schon im Altertum es waren, 
die ihnen den Zugang zum Vertrauen der Kénige erschlossen: 
von Josef in Agypten angefangen iiber den Alabarchen Alexander, 
den Vertrauensmann des Kénigs Agrippa und der Mutter des 
Kaisers Claudius, von dem uns Josephus berichtet, bis zu dem 
jiidischen Schatzmeister der Kénigin Kandake von Athiopien, 
von dem wir in der Apostelgeschichte (8, 27) lesen. 

Von den beriihmten Hofjuden des Mittelalters wird uns meist 
ausdriicklich bestétigt, daB sie sich als Dolmetscher oder Unter- 
handler ihre Sporen verdient haben: wir wissen es von dem 
Juden Isaac, den Karl d. Gr. an den Hof Harun al Raschids 
sandte; von dem Juden Kalonymos, dem Freunde und Giinstling 
Kaiser Ottos Il. ebenso wie von den Juden, die um dieselbe 
Zeit auf der Pyrandenhalbinsel zu Ruhm und Ansehen gelangten: 
der beriihmte Chasdai Ibn Schaprut (915-970) war zunichst 
diplomatischer Vertreter des Kalifen Abdul-Rahman III. bei dessen 
Verhandlungen mit den christlichen Héfen Nordspaniens*%?. 
Umgekehrt machten sich die Juden unentbehrlich an den 
Héfen der christlichen Kénige in Spanien. Als Alfons VI. von 
Castilien (11. Jahrh.) die kleinen muhamedanischen Kénige gegen 
einander ausspielen wollte, wufte er niemand besseres an die 
Héfe von Toledo, Sevilla, Granada zu senden als die sprach- 
gewandten und fremdgewohnten Juden. Uberall finden wir 
dann in der Folgezeit jiidische Gesandte an den christlichen 
spanischen Hdfen hin bis zu den lander- und viélkerkundigen 
Juden, die Jofio II. nach Asien schickte, um Mitteilungen an 
seine Auskundschafter zu bringen und zu empfangen, die nach 
dem fabelhaften Lande des Priesters Johann forschten *” oder bis 
zu den zahlreichen Dolmetschern und Vertrauensminnern, die 
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wir bei der Entdeckung der Neuen Welt tatig finden*®*. An- 
gesichts der grofen Bedeutung, die die glanzende spanische Epi- 
sode fir die gesamte Weiterentwicklung des Judentums und 
namentlich fiir die Gestaltung ihres wirtschaftlichen Schicksals 
besitzt, ist es natiirlich von besonderem Interesse zu verfolgen, 
auf welchem Wege sie gerade hier zu dem hohen Ansehn ge- 
langten. Aber auch in nachspanischer Zeit finden wir noch 
haufig jidische Diplomaten vornehmlich im Verkehr der General- 
staaten mit den Machten: wie die Belmontes, die Mesquitas *° 
und andere. Bekannt ist le Seigneur Hebraeo, wie Richelieu 
den reichen Ildefonso Lopez nannte, den er zu einer geheimen 
politischen Mission nach Holland benutzte, um ihn nach seiner 
Riickkehr zum ,Conseiller d’Etat ordinaire* zu machen *%. 

Die ,réumliche Verbreitung der Juden‘* ist nun aber nicht 
nur dadurch bedeutsam, da sie die internationale Zerstreuung 
der Juden herbeifiihrie: sie dient zur Erklarung mancher Er- 
scheinungen auch nur insoweit, als sie sich auf die Verteilung 
tiiber das Innere der Linder erstreckt. Wenn wir beispiels- 
weise den Juden besonders oft als Lieferanten von Kriegsmaterial 
und Lebensmitteln fiir die Armeen begegnet sind — sie sind auch 
das seit alten Zeiten gewesen: bei der Belagerung Neapels 
durch Belisar erklirten die dortigen Juden die Stadt mit Lebens- 
mitteln versorgen zu wollen *°? —, so hat das seinen Grund gewif 
zum guten Teil in der Tatsache, daf sie leichter als die Christen 
rasch eine grofBe Masse von Giitern, namentlich Lebensmitteln, 
aus dem Lande zusammenbringen konnten: dank den Ver- 
bindungen, die sie von Stadt zu Stadt unterhielten. ,, Der jiidische 
Entrepreneur darf sich vor allen diesen Schwierigkeiten nicht 
scheuen. Er darf nur die Judenschaft am rechten Orte elek- 
trisieren und im Augenblick hat er so viele Helfer und Helfers- 
helfer als er immer braucht‘ #°°, Denn in der Tat handelte der 
Jude fritherer Zeit ,niemals als isoliertes Individuum, sondern als 
Glied der ausgebreitetsten Handelskompagnie in der Welt< 49, 
»Ce sont des particules de vif argent qui courent, qui s’égarent 
et qui 4 la moindre pente se réunissent en un bloc principal‘, 
wie es in einer Eingabe der Pariser Kaufleute aus der zweiten 
Halfte des 18. Jahrhunderts heift 41°. 


II. Die Fremdheit 


Fremde sind die Juden wihrend der letzten Jahrhunderte 
-in den meisten Lindern zundchst einmal in dem rein auferlichen 
Sinne der Neueingewanderten gewesen. Gerade an den Orten, 
wo sie ihre wirksamste Tatigkeit entfaltet haben, waren sie nicht 
alteingesessen, ja: dorthin waren sie meist nicht cinmal aus der 
niheren Umgebung, sondern von fernher, aus Landern mit andern 
Sitten und Gebrauchen, zum Teil sogar andern Klimaten gelangt. 
Nach Holland, Frankreich und England kamen sie aus Spanien 
und Portugal und dann aus Deutschland; nach Hamburg und 
Frankfurt aus anderen deutschen Stédten und dann nach ganz 
Deutschland aus dem russisch-polnischen Osten. 

Was die iibrigen europdischen Nationen mit ihnen in der 
Neuen Welt teilten, das hatten sie vor diesen in den Lindern 
der aiten Kultur voraus: sie waren Kolonisten tiberall, 
wohin sie kamen und damit ohne weiteres zu ganz bestimmtem 
Verhalten und Handeln gezwungen. 

Neusiedler miissen die Augen offen halten, damit sie sich 
in der neuen Lage rasch zurechtfinden, miissen acht haben auf 
ihr Vorgehen, damit sie sich unter den neuen Verhiltnissen doch 
ihren Unterhalt erwerben. Wenn die Alteingesessenen in ihren 
warmen Betten liegen, stehen sie draufen in der frischen Morgen- 
luft und miissen erst trachten, sich ein Nest zu bauen. Draufen 
stehen sie: allen’ Hingesessenen gegeniiber. als  Eindringlinge. 
Und in freier Luft stehen sie: ihre wirtschaftliche Energie wird 
stirker angespornt. 

Bedenken miissen sie, wie sie Boden gewinnen in der neuen 
Umgebung: das wird fiir ihre ganze Wirtschaftsfihrung ent- 
scheidend, die nun von der ganzen Wucht der Zweckmisigkeits- 
erwadgungen ergriffen wird. Bedenken, wie die Wirtschaft am 
besten, am zweckmafigsten eingerichtet werde: welchen Pro- 
duktions- oder Handelszweig man wiahlen solle, mit welchen 
Personen man Beziehungen ankniipfen solle, welche Geschifts- 
grundsitze man anwenden solle, um am schnellsten sich durch- 
zusetzen: das heift aber nichts anderes als den ékonomischen 
Rationalismus an Stelle des Traditionalismus setzen. Wir sahen 
die Juden das tun; und wir finden nun einen ersten, sehr 
zwingenden Grund, weshalb sie es taten: weil sie Fremde in 
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den Landern waren, wo sie wirtschaften sollten: Neusiedler, 
Frischeingewanderte. 

Fremd aber war Israel unter den Vélkern all die Jahr- 
hunderte hindurch noch in einem andern, man kénnte sagen 
psychologisch-sozialen Sinne, im Sinne einer innerlichen Gegen- 
sitzlichkeit zu der sie umgebenden Bevélkerung, im Sinne einer 
fast kastenmifigen Abgeschlossenheit gegen die Wirtsvélker. 
Sie, die Juden, empfanden sich als etwas Besonderes und wurden 
von den Wirtsvélkern als solches wieder empfunden. Und dadurch 
wurden alle die Handlungsweisen und die Gesinnungen bei den 
Juden zur Entwicklung gebracht, die notwendig sich im Verkehr 
mit ,Fremden“ zumal in einer Zeit, die dem Begriff des Welt- 
birgertums noch fern stand, ergeben miissen. 

Die bloBe Tatsache, da&B man es mit einem ,Fremden* zu 
tun habe, hat zu allen Zeiten, die noch nicht von humanitéren 
Erwigungen angekrankelt waren, geniigt, das Gewissen zu 
erleichtern und die Bande der sittlichen Verpflichtungen zu 
lockern. Der Verkehr mit Fremden ist stets_,riicksichtsloser“ 
gestaltet worden. Und die Juden hatten es immerfort, zumal 
wenn sie in das grofe wirtschaftliche Getriebe eingriffen, mit 
»fremden‘“, mit ,Nicht-Genossen* zu tun, weil sie ja obendrein 
stets in kleiner Minderheit waren. Brachte fiir einen Angehiérigen 
des Wirtsvolkes jeder zehnte oder jeder hundertste Verkehrsakt 
eine Beziehung zu einem ,Fremden“, so erfolgten umgekehrt 
bei den Juden neun Akte von zehn oder neunundneunzig vom 
Hundert im Verkehr mit Fremden: soda& die ,,.Fremdenmoral”, 
wenn ich diesen Ausdruck ohne mifverstanden zu werden ge- 
brauchen darf, eine immer wieder geiibte. wurde, auf die sich das 
ganze Geschaftsgebaren dann gleichsam einstellen mufte. Der 
Verkehr mit Fremden wurde fiir den Juden das Normale‘, 
wihrend er fiir die anderen die Ausnahme blieb. 

Engstens im Zusammenhange mit ihrer Fremdheit steht die 
eigentiimliche und absonderliche Rechtslage, in der sie sich aller 
Orten befanden. Doch hat sie als Erklirungsgrund ihre eigene 
Bedeutung und soll daher in folgender selbstindiger Darstellung 
aabgehandelt werden. 
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II. Das Halbbirgertum 


Es scheint auf den ersten Blick, als sei die biirgerliche 
Rechtsstellung der Juden insbesondere dadurch fir ihr dkono- 
misches Schicksal von Bedeutung gewesen, daf& sie ihnen be- 
stimmte Beschrainkungen in der Wahl der Berufe, wie itiberhaupt 
in ihrer Erwerbstitigkeit auferlegte. Aber ich glaube, daf die 
Einwirkung, die die Rechtslage in dieser Hinsicht ausgetibt hat, 
tberschatzt worden ist. Ich méchte umgekehrt diesen gewerbe- 
rechtlichen Bestimmungen nur eine ganz verschwindende Be- 
deutung beimessen, michte fast sagen: sie seien belanglos ge- 
wesen fiir die wirtschaftliche Gesamtentwicklung des Judentums. 
Jedenfalls wiifte ich beim besten Willen keine der wirklich be- 
deutsamen Einwirkungen, die wir die Juden auf den Gang des 
modernen Wirtschaftslebens haben ausiiben sehen, auf irgend 
welche gewerberechtliche Bestimmung zurickzufihren. 

Dafi diese nicht von nachhaltigem und tiefgehendem Einfiu& 
_ gewesen sein kénnen, geht ja schon aus der Tatsache hervor, dab 
die gewerberechtliche oder gewerbepolizeiliche Stellung 
der Juden wahrend des Zeitraums, der uns hier interessiert, 
auBerordentlich verschieden gestaltet war, und da& trotzdem eine 
groBe Gleichartigkeit des jiidischen Einwirkens im gesamten Um- 
kreis der kapitalistischen Kultur sich nachweisen laBt. 

Wie grundverschieden die Rechtslage der Juden in dieser 
Hinsicht war, macht man sich selten geniigend klar. 

Sie wechselte zundchst von Land zu Land in‘ den grofen 
Zigen. Wéahrend die Juden in Holland und England fast volle 
Gleichberechtigung mit den Christen genossen, was das Erwerbs- 
leben anbetrifft, unterlagen sie in den itbrigen Lindern mehr 
oder weniger grofen Beschrinkungen, abgesehen wiederum von 
einzelnen Gebietsteilen und Stadten, wo volle Handels- und Ge- 
werbefreiheit fiir sie bestand, wie etwa innerhalb Frankreichs in 
den Besitzungen der Papste +}. 

Aber diese Einschrinkungen waren nun wieder nach Maf 
und Art in den verschiedenen Landern verschieden und inner- 
halb eines und :desselben’ Landes oft grundverschieden von Ort 
zu Ort. Und zwar erscheinen die einzelnen Bestimmungen ganz 
und gar willkiirlich. Von einer irgendwelchen Grundidee, die 
sich etwa in den verschiedenen Verfiigungen durchfithlen liege, 
ist keine Rede. Hier ist ihnen das Hausieren verboten, dort 
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das Halten fester Laden; hier diirfen sie Handwerke betreiben, 
dort nicht; hier dieses, dort jenes Handwerk; hier diirfen sie 
mit Wolle handeln, dort nicht; hier mit Leder, dort nicht; hier 
ist ihnen die Pachtung von Branntweinschenken erlaubt, dort 
verboten; hier werden sie zur Anlage von Fabriken und Manufak- 
turen ermuntert, dort ist ihnen die Beteiliguug an kapitalistischer 
Industrie untersagt u. s. f. 

Man sehe sich etwa den Rechtszustand an, wie er inner- 
halb des preufischen Staats um die Wende des 18. Jahrhunderts 
sich herausgebildet hatte. Da galten in den verschiedenen 
Landesteilen mehrere Dutzend Gesetze, deren Bestimmungen zum 
Teil sich geradezu widersprachen. 

Wahrend mancherorts die Ausiibung der Handwerke ver- 
boten war (Revidiertes Generalprivilegium von 1750 art. XL, 
Schwedisches Gesetz von 1777 fiir Neuvorpommern und Riigen), 
gestattete die Kabinettsordre vom 21. Mai 1790 den Breslauer 
Schutzjuden _,allerlei mechanische Kiinste zu treiben“ und _ be- 
sagte, daB es ,Uns zum gnadigsten Wolwollen gereichen (werde), 
wenn die christlichen Handwerker freiwillig Juden-Jungen in die 
Lehre und in der Folge in ihre Innung nehmen.“ Das Gleiche 
bestimmte das General-Juden-Reglement fir Sid- und Neu-Ost- 
preuBen vom 17. April 1797 (§ 10). 

Wiahrend den Berliner Juden verboten war, Bier und Brannt- 
wein an Nichtjuden zu verschinken, Fleisch an Nichtjuden zu 
verkaufen (General-Privileg vom 17. April 1750 art. XV. XIID), 
hatten die sdmtlichen Stammjuden in Schlesien die Erlaubnis, 
Bier- und Branntweinurbars, Fleischereien, Backereien, Meth-, 
Bier- und Branntweinschenken zu pachten oder zu verwalten (laut 
Ordre vom 13. Februar 1769). 

Die Liste der erlaubten oder verbotenen Handelsartikel 
scheint oft mit einer geradezu sinnlosen Willkiir zusammen- 
gestellt, wenn ihnen etwa freisteht: ,mit aus- und einlandischem 
ungefarbtem gar gemachtem Leder‘ zu handeln, dagegen nicht 
ymit rohem oder gefarbtem Leder“; zwar ,mit rohen Kalb- 
und Schaffellen*, nicht aber ,mit rohen Rind- und Pferde- 
héiuten“; zwar ,mit allerhand hier im Lande fabrizierten 
ganz und halbwollenen und baumwollenen Waren“, nicht aber 
ymit roher Wolle und wollenen Garnen auch nicht mit fremden 
wollenen Waren“ usw. (Alles aus dem Generalprivileg von 1750). 
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Das Bild wird noch bunter, wenn wir die verschiedene 
Rechtslage in Betracht ziehen, in der sich die verschieden berech- 
tigten Kategorien von Juden befanden. So bestand z. B. die 
Breslauer Judengemeinde bis zur K.O. vom 21. Mai 1790 aus 
folgenden Gruppen: 

1. den Generalprivilegierten, das ist: solchen jidischen 
Glaubensgenossen, die christliche Rechte im Handel und 
Wandel in und auger Gericht hatten und deren Vorrechte 
erblich waren; 

2. den Privilegierten, welche das Recht hatten, mit ver- 
Schiedenen, in ihren Spezialprivilegien enthaltenen Arten 
von Sachen zu handeln; ihr Vorrecht war nicht erblich, 
doch wurde auf ihre Kinder bei offenen Privilegiis Riick- 
sicht genommen; 

3. den Tolerierten, welche ebenfalls auf Lebenszeit ihr 
Recht, in Breslau zu wohnen, erhalten, deren Gewerbe 
aber eingeschrankter als das der Privilegierten war; 

4, den sogenannten Fixentristen, welche nur auf eine be- 
stimmte oder unbestimmte Zeit zu bleiben die Erlaubnis hatten. 

Endlich ist noch zu bedenken, da alle diese nach Ort und 
Personen so sehr verschiedenen Berechtigungen alle Augenblick 
im Zeitablauf geindert wurden. Beispiel : 

1769 war, wie wir sahen, den schlesischen Landjuden die 
Erlaubnis erteilt worden, Bier- und Branntweinurbars, Fleische- 
reien usw. zu pachten; 1780 wurden ihnen alle derartigen Pach- 
tungen verboten; 1787 aber schon wieder nachgegeben. 

Jeder, der die wirtschaftliche Entwicklung der letzten Jahr- 
hunderte auch nur einigermafen in ihrer Eigentimlichkeit be- 
griffen hat, weié ja nun aber auch, daf die gewerberechtlichen 
| Bestimmungen zum guten Teile nur auf dem Papiere standen, 
da& namentlich alle kapitalistischen Interessen sich sehr wohl 
ihnen zum Trotz durchzusetzen vermochten. Dazu gab es mehr 
als ein Mittel. Nicht bloB die Gesetzestibertretung, der der bureau- 
kratische Staat immer lassiger gegeniiberstand ; auch eine Menge 
erlaubter Mittel und Wege gab es, sich listige Beschrinkungen 
vom Halse zu halten: Konzessionierungen, Privilegierungen und 
wie sonst die Freibriefe hieBen, die die Fiirsten so gern aus- 
stellten, wenn sie sich damit einen kleinen Nebenverdienst ver- 
schaffen konnten. Und nicht zuletzt waren es die Juden, die 
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sich solcherart Vergiinstigungen zu verschaffen wubten. Was die 
preuSischen Edikte von 1737 und 1750 ausdriicklich sagten: dafs 
den Juden dieses und jenes verboten sei: ,ohne Unsere dazu 
erhaltene besondere Konzession, als deshalb sie sich in gewissen 
Fallen bei Unserm General-Direktorio zu melden haben“, das 
verstand sich bei allen gewerberechtlichen Beschrénkungen still- 
schweigend von selbst. Denn wenn nicht irgendwo sich ein 
Ausweg gefunden hatte: wie sollte es sich sonst erklaren lassen, 
daf& die Juden in manchem gerade derjenigen Handelszweige, 
die ihnen vom Gesetze ausdriicklich verschlossen wurden, wie 
etwa in der Leder- oder Tabakbranche, von jeher eine Fihrer- 
stellung eingenommen haben? 

Und doch 148t sich an einem Punkte die Einwirkung der 
alten Gewerbeverfassung auf den Werdegang der Juden nach- 
weisen: das ist dort, wo das Wirtschaftsleben durch die Herr- 
schaft korporativer Verbinde beeinfluf&t wurde oder richtiger: wo 
die wirtschaftlichen Vorgainge sich im Rahmen genossenschaft- 
licher Organisation abspielten. In die Ziinfte und Innungen 
fanden die Juden keinen Zutritt: das Kruzifix, das in allen Amts- 
stuben dieser Verbinde aufgestellt war, und um das sich alle 
Mitglieder versammelten, hielt sie zuriick. Und darum: wenn 
sie ein Gewerbe betreiben wollten, so konnten sie es nur aufer- 
halb der Kreise, die von den christlichen Genossenschaften be- 
setzt gehalten wurden; gleichgiltig, ob ein Produktionsgebiet 
oder ein Handelsgebiet in Frage stand. Und deshalb waren sie 
— wiederum zunichst aus fuBeren Grinden — die geborenen 
,interlopers*, die Bénhasen, die Zunftbrecher, die ,Freihandler‘, 
als die wir sie allerorten angetroffen haben. 

Viel einschneidender haben das Schicksal der Juden offen- 
bar diejenigen Teile der Rechtsordnung bestimmt, die ihr Ver- 
hiltnis zur Staatsgewalt, also insbesondere ihre Stellung im 
Sffentlichen Leben regelten. Sie weisen zunidchst in allen 
Staaten eine auffallende Ubereinstimmung auf, denn sie laufen 
letzten Endes simtlich darauf hinaus: die Juden von der Anteil- 
nahme am 6ffentlichen Leben auszuschlieBen, also ihnen den Zu- 
gang zu den Staats- und Gemeindeimtern, zur Barre, zum Parla- 
mente, zum Heere, zu den Universitéten zu versperren. Das 
gilt auch fiir die Weststaten — Frankreich, Holland, England — 
und Amerika. Eine eingehende Darstellung des biirgerlichen 
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Status der Juden vor der »Emanzipation“ eriibrigt sich um so 
mehr, als ja diese Dinge im allgemeinen bekannt sind. Erinnert 
mag nur daran werden, da ihr staatsrechtliches Halbbirgertum 
in den meisten Staaten bis tief ins 19. Jahrhundert hinein an- 
gedauert hat. Nur die Vereinigten Staaten erklirten schon 
1783 die politische Gleichberechtigung aller Birger ohne Unter- 
schied des Glaubens; Frankreichs beriihmtes Emanzipationsgesetz 
tragt das Datum des 27. Septembers 1791, und in Holland brachte 
den Juden die Vollbirgerfreiheit die Batavische Nationalversamm- 
lung im Jahre 1796. Aber selbst in England kampften die Juden 
noch in den 1840er Jahren um den Eintritt ins Parlament (der 
erste gewahlte Abgeordnete war Baron Lionel de Rothschild im 
Jahre 1847) und erst das Jahr 1859 brachte ihnen volle Gleich- 
berechtigung. In den deutschen Staaten beginnt diese doch erst 
seit 1848 und wird zu einer endgiiltigen und allgemeinen erst 
durch das Gesetz des Norddeutschen Bundes vom 3. Juli 1869; 
Osterreich folgte 1867, Italien 1870 usw. 

Und da& der Buchstabe des Gesetzes noch lange nicht die 
wirkliche Gleichberechtigung brachte — bis auf den heutigen 
Tag nicht gebracht hat —, lehrt ein Blick in eine beliebige frei- 
sinnige Zeitung, in der wir Tag fir Tag die Klagen finden, da& 
wieder ein jiidischer Freiwilliger nicht Offizier bei den Zieten- 
husaren geworden ist oder wieder nicht genug Richter- oder 
Notarstellen mit Juden besetzt worden sind. 

Was diese Zuriicksetzung der Juden im 6ffentlichen Leben 
fir Wirkungen haben mufte, ist von mir schon des éfteren dar- 
gelegt worden: das Wirtschaftsleben zog zunichst insofern 
Nutzen daraus, als es die gesamte Tatkraft, die im jiidischen 
Volke aufgespeichert war, aufnehmen konnte. Wenn aus andern 
Volksschichten die besten Talente an dem Wettbewerb um die 
Macht im Staate sich beteiligten, muften sie im Judentum not- 
gedrungen (wenn sie nicht etwa in der Beth-midrasch sich durch 
scholastische Studien aufzehrten) sich im Wirtschaftsleben be- 
taitigen. Sie muften aber auch in diesem — je mehr es auf 
dem Gelderwerb aufgebaut wurde und je mehr der Geldbesitz 
zu einer Machtquelle wurde — das Feld erblicken, auf dem sie 
das erobern konnten, was ihnen das Gesetz auf geradem Wege 
zu erringen versagte: Ansehen und Hinfiuf im Staate. Wieder- 


um ist damit eine der Wurzeln blofgelegt, aus denen die starke 
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Bewertung des Geldes erwuchs, wie wir sie bei Juden an- 
getroffen haben. 

Die AusschlieBung aus dem Gemeinschaftsleben muBte aber 
noch in anderer Richtung die Stellung der Juden im Wirtschafts- 
leben verbessern, sodaf sie abermals einen Vorsprung vor ihren 
christlichen Mitbewerbern erlangten. 

Sie erzeugte nimlich das, was man politische Farblosigkeit 
nennen kénnte: eine gewisse Gleichgiltigkeit gegeniiber dem 
Staat, in dem sie lebten und noch mehr gegeniiber der Regierung, 
die in diesem Staate jeweils das Heft in den Hainden hatte. Dank 
dieser Gleichgiltigkeit waren sie mehr denn irgend jemand sonst 
befihigt, die Trager der kapitalistischen Weltwirtschaft zu werden, 
indem sie den verschiedenen Staaten ,die Kapitalkrafte der Welt- 
wirtschaft zur Verfiigung stellten*. Nationale Konflikte wurden 
geradezu eine Hauptquelle fiir jiidischen Erwerb. 

Nur dank dieser politischen Farblosigkeit war es ihnen aber 
auch méglich, in Léndern wie Frankreich, die einen haufigen 
Systemwechsel erlebten, den verschiedenen Dynastien und Regie- 
rungen zu dienen: die Geschichte der Rothschilds enthalt die 
Bestitigung fiir diese Behauptung. Die Juden halfen also, dank. 
ihrer Zuriicksetzung im Staate, die schlieBlich dem Kapitalismus 
als solchem anhaftende Indifferenz gegeniiber allen nicht dem 
Erwerbsinteresse dienenden Werten zur Entwicklung zu bringen, 
wurden also auch nach dieser Seite hin Férderer und Mehrer 
des kapitalistischen Geistes. 


IV. Der Reichtum 


Wir kénnen einstweilen zu den. objektiven Bedingungen, 
unter denen die Juden ihre ékonomische Mission wahrend der 
letzten drei oder vier Jahrhunderte erfillt haben, und deren eigen- 
artige Gestaltung ihr Werk selbst zu einem eigenartigen machte, 
die Tatsache rechnen, daf sie immer und iberall, wo sie eine 
Rolle im Wirtschaftsleben gespielt haben, iiber einen grofen 
Geldreichtum verfiigten (und wenn man die Wirkung jener eigen- 
artigen Bedingtheit ihrer Tatigkeit bis in die Gegenwart ver- 
folgen will: noch heute verfiigen). Mit dieser Feststellung ist 
nichts iiber den Reichtum der ,Juden‘ im allgemeinen aus- 
gesagt. Und es darf ihr also auch nicht die Tatsache entgegen- 
gehalten werden, daf& es zu allen Zeiten sehr arme und wohl 
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auch sehr viele arme Juden gegeben habe. Man braucht gar 
nicht lange erst nach Beweismitteln fir die Richtigkeit dieser 
‘Behauptung zu suchen: wer einmal seinen Fuf in eine K’hilla 
des Ostens gesetzt hat, oder wer die Judenquartiere in New 
York kennt, kennt auch das Phaénomen der jiidischen Armut zur 
Geniige.. Was hier in Frage steht, ist vielmehr ein viel enger 
umschriebener Tatbestand: ich behaupte, da& unter den Juden, 
die seit dem 17. Jahrhundert in den europaischen Kulturstaaten 
des Westens und der Mitte so hervorragenden Anteil an der 
wirtschaftlichen Entwicklung nahmen: daf unter diesen viel 
Reichtum verbreitet war und ist; noch mehr zugespitzt: daB es 
unter ihnen stets sehr viele reiche Leute gab und da& die Juden 
allerorts reicher waren, als die sie umgebenden Christen (immer 
natiirlich im groBen Durchschnitt gerechnet; ein Narreneinwand 
ist es: der reichste Mann in Deutschland oder die drei reichsten 
Manner in den Vereinigten Staaten seien gerade keine Juden). 

Schwerreich mu& eine grofe Anzahl der Flichtlinge ge- 
wesen sein, die seit dem 16. Jahrhundert die Pyrenden- 
halbinsel verlieBen. Wir vernehmen von einem ,exodo de 
capitaes“, einer Auswanderung des Kapitals, die durch sie herbei- 
gefihrt sein soll. Wir wissen aber auch, daf sie bei ihrer Ver- 
treibung ihre zahlreichen Besitzungen verkaufen und sich in 
Wechseln auf fremde Platze dafiir bezahlen lassen *!?. 

Die Allerreichsten wandten sich wohl nach Holland. 
Wenigstens erfahren wir hier von den ersten Ansiedlern: den 
Manuel Lopez Homen, Maria Nunez, Miguel Lopez und andern, 
daf& sie grofBe Reichtiimer besafen*!®. Ob dann im 17. Jahr- 
hundert viele reiche Spagniolen noch einwanderten oder ob die 
Alteingesessenen zu immer gréferem Reichtum gelangten, wird 
kaum fiir die Gesamtheit festzustellen sein. Es geniigt auch, zu 
wissen: da& die Juden in Holland wiahrend des 17. und 18. Jahr- 
hunderts durch ihren Reichtum beriithmt waren. Wir besitzen 
zwar keine Vermégensstatistik aus jener Zeit, dafiir aber genug 
andere Zeugnisse, die den Reichtum der Juden erkennen lassen. 
Vor allem ihre Prachtentfaltung, die alle Reisebeschreiber nicht 
genug zu bewundern wissen; ihren Wohnluxus, der sich in den 
herrlichsten Palaisten ausprigt. Wer eine Sammlung von Kupfer- 
stichen aus jener Zeit durchblattert, findet bald heraus, da& die 
glinzendsten Paliste etwa in Amsterdam oder im Haag von 
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Juden erbaut oder von Juden bewohnt waren; wie der Hof van 
den Baron Belmonte, der Hof van den E. Heer de Pinto, der 
Hof van den E. Heer d’Acoste und andere. (De Pinto wurde 
Ende des 17. Jahrhunderts auf 8 Millionen fi. geschatzt.) Von 
dem firstlichen Luxus, der bei einer reichen Judenhochzeit in 
Amsterdam entfaltet wurde, gibt uns Glickel von Hameln, 
die eine Tochter nach dort verheiratete, ein lebendiges Bild in 
ihren Memoiren**. 

Aber auch in den andern Landern ragten die Juden durch 
ihren Reichtum hervor. Der kluge Savary bestitigt uns das fiir 
das Frankreich des 17. und angehenden 18. Jahrhunderts, in- 
dem er ganz summarisch ein allgemeines Urteil folgenden Inhalts 
vermittelt: ,on dit qu’un marchand est riche comme un 
Juif, quand il a la réputation d’avoir amassé de grands 
biens“ 415, 

Und fir England-besitzen wir sogar ziffermaifige Angaben 
tiber die Vermégenslage der reichen Spagniolen bald nach ihrer 
offiziellen Zulassung. Wir erfuhren schon, da& nach England ein 
Schweif reicher Juden der Braut Karls IJ., Katherina von Braganza, 
folgte. Wurden 1661 erst 35 Familienhéupter in der Sephardim- 
gemeinde gezéhlt, so kommen allein im Jahre 1663 57 neue 
Namen hinzu. Fir dieses Jahr ergeben sich aber aus den 
Biichern des Alderman Backwell folgende Halbjahresumsitze 
reicher jiidischer Geschaftshauser 41°. 


Jacob: Alioab) 9.3 see te nee 
Samuel de Vega « » 18809 
Duarte da Sylva . . .f. , 41441 
Francisco da Sylva » 14646 
Fernando Mendes da Costa , 80490 
Isaac Dazevedo » 18605 
George & Domingo Srencis » 35759 


Gomes Rodrigues. . . » 13124 
In Deutschland waren die Genteon jadischen_ Lebens 
wahrend des 17, und 18. Jahrhunderts, wie wir gesehen haben, 
Hamburg und Frankfurt a. M. Fir beide Stidte}.kénnen wir 
zifferméfig genau den Vermégensstand der Judenfeststellen, und 

was wir erfahren, bestitigt unser Urteil durchaus.| 
In Hamburg waren es auch zunichst spanisch-portu- 
giesische Juden, die sich niederlieBen. Ihrer fanden wir schon 
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im Jahre 1619 40 Familien bei der Griindung der Hamburger 
Bank beteiligt: also mindestens in guten Vermégensverhiltnissen. 
Bald begannen die Klagen tiber den zunehmenden Reichtum und 
das zunehmende Ansehen der Juden: 1649 wird geklagt, sie 
begriiben ihre Toten gar pradchtig und fihren in Kutschen 
spazieren; eine Beschwerde des Jahres 1650 sagt: die Juden 
bauweten Hauser als palliste; Luxusgesetze verbieten den Juden 
eine zu grofe Prachtentfaltung*!” u. dgl. Bis zum Ende des 
17. Jahrhunderts scheint der Reichtum auf die sephardischen 
Juden beschrénkt zu sein; um diese Zeit kamen aber auch die 
Ashkenazim rasch in die Héhe: Gliickel von Hameln gibt die 
sichersten Belege dafiir. Sie erzaéhlt von zahlreichen deutsch- 
jiidischen Familien, die in ihrer Kindheit noch in dirftigen Ver- 
haltnissen gelebt hatten, nun aber recht wohlhabend geworden 
seien. Ihre aus ihrer reichen Erfahrung geschépften Beobach- 
tungen finden wir durchaus bestatigt in den vermégensstatistischen 
Angaben, die wir aus dem ersten Viertel des 18. Jahrhunderts 
besitzen*!®: 1729 besteht die Altonaer Judengemeinde aus 
297 Kontribuierten, darunter sind 145 Wohlhabende mit einem Be- 
sitze von mehr als 1500 Mark Banco; ihr Gesamtvermégen belief 
sich auf 5434300 Mark, also auf mehr als 37000 Mark im Durch- 
schnitt; die Hamburger Gemeinde bestand aus 160 Kontri- 
buierten, darunter 16 mit mehr als 1000 Mark und einem Ge- 
samtvermégen von zusammen 501500 Mark. Diese Ziffern er- 
scheinen fast als zu niedrig, wenn wir damit die genauen Ver- 
mdgensangaben vergleichen, die uns iiber die einzelnen reichen 
Juden gemacht werden. Im Jahre 1725 finden wir namlich 
folgende vermdgende Juden in Hamburg, Altona und Wands- 
beck : 


Joel Salomon . .. . . 210000 Mf. 
Seinen Schwiegersohn . . 50000 , 
Elias Oppenheimer . . ~. 300000 , 
Moses Goldschmidt . . . 60000 , 
Alex Papenheim ... . 60000 , 
Elias'Salomon .. .. . 200000 , 
Philip oWilas ep ye a, <«., 90000.',, 
Samuel Schiesser . . . . 60000 , 
Berend Heyman ... - 75000 , 


Samson Nathan... . 100000 , 


Moses Hamm . . » '¢  STSO00 ME 
Sam. Abrahams Wire oe MONDO, YZ 
Alexander Isaac . .. . 60000 , 


Meyer Berend . . .- . 400000 , 
Salomon Berens .. . . 1600000 , 
IsanesHertz -.. . . . «~ oO0e0 | 
Mangelus Heymann . . . 200000 , 
Nathan Bendix. . .. . 100000 , 
Philip Mangelus . . . . 100000 , 
Jac> ently. ko ke eee oe 


Abrah. Oppenheimers Wwe 60000 , 
Zacharias Daniels Wwe und 
Tochter Wwe .. . . 150000 , 


Sim. del Banco ... . 150000 , 
Marx *Casten: =... + « = =0GU00 = 
Carsten Marx: . . .. . 60000 , 


Abrah> Lazarus: 3. A. .. “150000. ¥ 
Berend Salomon . . . . 600000 Rthlr. 
Meyer,-Berens... . . « « 400000 =, 
Abr..von Halie~ . <. 2° b0G00) 
Abr. Nathan... . 150000 , 

BesaBen doch diese 31 oder 32 Packer schon zusammen 
mehr als 6 Millionen Mf. Auf jeden Fall wird an der Existenz 
reicher und sehr reicher Juden in Hamburg seit dem 17. Jahr- 
hundert nicht gezweifelt werden dirfen. 

Dasselbe Bild, vielleicht noch glinzender in den Farben, 
bieten uns die Frankfurter Juden dar. Ihr Reichtum beginnt 
sich gegen Ende des 16. Jahrhunderts zu entwickeln und steigt 
von da an rasch in die Hohe. 

Im Jahre 1593 finden wir in Frankfurt a. M. erst vier Juden 
(neben 54 Christen = 7,4°o), die ein Vermégen von mehr als 
15 000 fl. versteuern; bis 1607 sind es schon 16 (neben 90 Christen 
== 17,7°%o)*1®. Im Jahre 1618 mufte der airmste Jude ein Bar- 
vermégen von 1000 fl., der armste Christ von 50 fl. versteuern; 
in diesem Jahre bringen die Juden 3627,85 fl. an Schatzung auf, 
wihrend die Gesamteinnahme der Stadt nur 20 872,225 fl. betrug. 
Etwa 300 jiidische Haushaltungen zahlen an Soldatenquartier und 
Schanzengeldern in den Jahren 1634—1650 100900 f1.; z. B. im 
Jahre 1634 14400 fl.; 1635 14800 fl.; 1636 11200 fl. usw. 42% 
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Bis zum Ende des 18. Jahrhunderts ist dann die Zahl der 
jiidischen Steuerzahler in Frankfurt a. M. auf 753 gestiegen, die 
_ zusammen mindestens 6 Mill. fl. besaBen. Davon entfallt mehr 
als die Halfte auf die 12 reichsten Familien, namlich folgende 421; 

Speyer: ) ices uae ene 604000" fi) 

Reif-Ellissen . . . . 299916 
Haas, Kann, Stern . . 256500 
Schuster, Getz, Amschel 253075 
Goldschmidt . . . . 235000 


” 


Mayo Le ihe) ees 211 000 * 
Oppenheimer 92 ~ . 7) 171500", 
Wertheimer 990) s92) 138600. , 
Florsheim <2 12.” & 166666 |, 
Rindskopf . . . . . 115600 , 
Rothschild . . . . . 109875 , 
relic) eens. 107000 


Und selbst die Berliner qaden dee frihen 18: Jahrhunderts 
sind keine armen Schnorrer mehr. Von den 120 jiidischen 
Familien, die es 1737 in Berlin gab, hatten nur 10 weniger als 
1000 Taler im Vermégen, alle tibrigen 2000 bis 20000 Taler 
und mehr 422, 

Diese eigentiimliche und interessante Tatsache, daB& die Juden 
immer die reichsten Leute waren, hat sich durch die Jahrhunderte 
unverdndert erhalten und besteht noch heute so wie vor zwei 
und dreihundert Jahren. Nur daf sie vielleicht heute noch viel 
ausgepragter und allgemeiner ist als in friiheren Zeiten. An- 
gesichts der iberragenden Wichtigkeit, die sie als Symptom 
sowohl der Eigenart unserer wirtschaftlichen Zustinde wie als 
Erklérung dieser Eigenart besitzt, will ich hier in gréferer Aus- 
fihrlichkeit die Ergebnisse einiger Berechnungen mitteilen, die 
ich auf Grund zuverlassiger Quellen habe anstellen lassen iiber 
das Verhaltnis des Emkommens jiidischer zu dem christlicher 
Steuerzahler in dem Deutschland unserer Tage. Sie lassen 
die ganz ungeheuer grofe Uberlegenheit der jiidischen Bevélkerung 
tiber die nichtjiidische im Vermégensstande mit aller nur wiinsch- 
baren Deutlichkeit erkennen und kénnen an Bedeutung nicht 
leicht durch andere Ziffern der Statistik tiberboten werden. Es 
wird oft die Behauptung: die Juden seien viel reicher als die 
Christen, durch den Einwand zu widerlegen versucht: man lasse 
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sich durch einzelne reiche Juden taéuschen; die groBe Masse der 
Juden sei gar nicht reicher als die tibrige Bevélkerung. Nun — 
aus den folgenden Ziffern geht hervor, da& dieser Einwand nicht 
berechtigt ist: sie zeigen, da& die Juden im ganzen um ein 
mehrfaches, in zahlreichen Orten um ein vielfaches reicher sind 
als ihre Umgebung. Man betrachte die Ziffern fir Berlin und 
Mannheim! Sie weisen den sechs- bis siebenfachen Reichtum 
der gesamten jiidischen Bevélkerung im Vergleich mit den Christen 
nach. Besonders lehrreich sind auch die Ziffern fir die ober- 
schlesischen Stidte oder fiir die Stadt Posen, wo die Juden etwa 
sechsmal so reich wie die tibrige Bevélkerung sind: lehrreich, weil 
es sich hier um sogenannte ,arme“ Judenschaften handelt. (Dab 
iibrigens auch in Rufland und Galizien, obwohl dort sehr arme 
Judengemeinden leben, diese immer noch um ein vielfaches 
reicher als die sie umgebende christliche Bevélkerung sind, darf 
nach den wenigen, freilich sehr unzulinglichen, Statistiken eben- 
falls nicht in Zweifel gezogen werden.) 


Was die Ziffern der folgenden Tabellen anbelangt, so sind 
die Bevélkerungszahlen der Volkszihlung vom 1. Dezember 1905 ent- 
nommen, 

Fir das GroSherzogtum Baden sind des Vergleiches mit den folgenden 
Zahlen wegen wiedergegeben die Zahlen fiir die Amtsbezirke mit iiber 
30000 Einwohnern (aufer den Amtsbezirken Waldshut, Heidelberg, Sins- 
heim, Mosbach, da sich fiir diese Amtsbezirke nicht die spaiteren ent- 
sprechenden Zahlen ermitteln liefen). 

Die allgemeinen Steuerbetrige sind fiir die preuBischen Stadte der 
Statistik des kgl. preu®8, Finanzministeriums, die Voranschlage der all- 
gemeinen Kirchensteuern in Baden fiir 1908 dem Statistischen Jahrbuch 
entnommen. Sie sind fiir Steuerkommissarbezirke wiedergegeben; es 
wurden daher den Amtsbezirken die Zahlen fiir die entsprechenden Steuer- 
kommissirbezirke gegeniibergestellt bzw. erst berechnet. 

Wie aber sollte man den von den Juden aufgebrachten Steuerbetrag 
ermitteln? Die allgemeinen Steuerstatistiken sondern ihn nicht aus. Da bot 
sich als eine wertvolle Quelle das ,Handbuch der jiidischen Ge- 
meindeverwaltung*, dessen Jahrgang fiir 1907 ich benutzt habe, um 
die Ziffern denen der Volkszihlung von 1905 méglichst anzunahern, In 
diesem wird fiir jede Kultusgemeinde der von ihr erhobene Steuerbetrag 
angegeben: von vielen Gemeinden in einer absoluten Ziffer mit dem Ver- 
merke, wieviel Prozent diese Summe von dem Einkommen oder der Staats- 
einkommensteuer ausmacht. In diesem letzten Falle konnte die von den 
Juden bezahlte Einkommensteuer ermittelt und nun der von der Gesamt- 
bevolkerung des Bezirks aufgebrachten Steuer gegeniibergestellt werden. 
Die Ergebnisse dieser Berechnungen enthalten die Tabellen I und II fir 
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alle diejenigen Stidte bzw. Bezirke, fiir die vergleichbare Ziffern zu er- 
langen waren. 

In denjenigen Fallen, wo die Kultussteuern der jiidischen Gemeinden 
in Prozenten des Einkommens angegeben waren, mufte das Gesamt- 
einkommen aller Einwohner gegeniibergestellt werden. Das war méglich 
fir Breslau und Frankfurt a. M. (Tab. III). 

Was insbesondere noch die Zahlen fiir die Stadt Berlin be- 
trifft, so sind sie auf eine besondere Weise ermittelt bzw. zusammen- 
gestellt. Sie sind dem Berliner Statistischen Amt von dem Beamten der 
evangelischen Stadtsynode berichtet worden; dieser hat, laut persénlicher 
Mitteilung, nach Einsicht in die Steuerlisten der katholischen, jiidischen usw. 
Bevélkerung fiir die einzelnen Konfessionen die entsprechenden Angaben 
zusammengestellt. Die Zahlen beziehen sich jedoch, was aus dem Berliner 








Tabelle I 
Zahl der Summe der aufgebrachten Steuern 
Stad Papen bagler yon | aap dee tom 
bs i n Juden 
Trsinwotnee| “Auntr | stden andr [stmilichon) von den | sgesrnhton 
; einwohner- | wohnern Gesamt- 
| | zahl | steuerertrag 
Aachen. ...{ 144095 1 665 1,16 1672641; 130 357,14 7,79 
Barmen. . . .| 156080 584 0,37 1502 439 26 333,33 1,75 
Berlin . . . .|2484285] 125 723 5,06 34 182 931) 10 517 535,— 30,77 
Beuthen ... 60 076 2 425 4,04 327 402 88 086,42 26,90 
Bielefeld... 71 796 833 1,16 622 935 44 873,24 7,20 
Bochum. . . .}| 118464 1043 0,88 760 951 40 000,— 5,26 
Bontives 20. 1c 81 996 1 202 1,47 1 430 565 53 802,40 3,76 
Brandenburg . 51 239 273 0,53 353 394 8 125,— 2,30 
Bromberg. . . 54 231 1513 2,79 455 059 62 500,— 13,73 
Crefeld. ...]} 110344 1 834 1,66 1 121 652 73 638,50 6,57 
Dortmund. . .{ 175577 2 104 1,20 1508 532 78 471,67 5,22 
Diisseldorf . .| 253274 2877 1,14 8546139) 125 723,08 3,00 
Duisburg. . .}| 192346 1035 0,54 1503 379 31 111,— 2,07 
Elberfeld . . .| 162853 1 754 1,08 1 841 053 70 000,— 3,80 
yEissen. . 2. ; 231 360 2411 1,04 2250 853; 104 888,89 4.66 
Frankfurt a. O. 64 304 755 1,17 440 289 30 224, — 6,86 
Gelsenkirchen. | 147005 1171 0,80 735 067 22 000,— 2,99 
Gleiwitz ... 61 326 1 962 3,20 288 256 68 894,31 23,90 
Kiteliaes okie. 163 772 470 0,29 1 428 488 11 272,73 0,79 
Koblenz ... 53 897 638 1,18 623 019 2 692,31 0,48 
Kénigshiitte . 66 042 990 1,50 172 165 25 000,— 14,52 
Magdeburg . .| 240633 1935 0,80 2581680) 102 500,— 3,58 
Milheim a. Rh. 50 811 263 0,52 349 034 7 666,67 2,20 
Milheim a. d.R. 93 599 747 0,80 687 254 18 533,33 2,70 
Minchen-Glad- 

Bachaesso ss 60 709 784 1,29 579 441 40 000,— 6,90 
Mimster ... 81 468 510 0,63 873 328 23 000,— 2,63 
Oberhausen. . 52 166 330 0,63 292 768 4.571,43 1,56 
Osnabriick . . 59 580 474 0,80 420 051 11 428,57 2,02 
Posen... .- |) 186.808 5 761 4,21 1017173} 244521,— 24,02 
Wiesbaden . .| 100953 2 651 2.63 2 437 644; 200 000,— 8,20 
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Tabelle Il 
SP ae Le Oe es 6 SE 
Vermdgenssteuer- 
Bevolkerung (1. Dez. 1905) anschlige fiir An- 
Amtsbezirke mit gehorige der drei 
SMer Jaden iPro Konfessionen, 
we ji fgestellt 
30000 Einwohnern | im eanzon | @arunter | zenten der | "7 vecke der. 
; ee Juden Gesamt- Kirchensteuer 
bevélkerung (1908) 
hue ee ee ee ee 
Konstanz eee 59 912 1178 1,97 190 465 900 
Vilingen i. 6a) 2a 30 263 61 0,20 62 563 600 
Emmendingen. . . 52 393 642 1,28 122 239 100 
Bireiburg mecca ment 104 951 1124 1,07 615 656 600 
Liorrach se see Cee 46 420 a vee 114 — pa 
HUahivonk oy mee ara 43 445 73 123 282 
Offenburg. .... . 62 826 461 0,73 146 046 700 
HAstatty cae eee 65 996 411 0,62 104 087 800 
Bruchsaly cess 68 196 1088 1,60 120 169 500 
Durlachis pce seek 43 274 471 1,09 67 422 900 
Karlsruhe. .... . 151 222 2 891 191 648 721 500 
Pforzheim... ca1. & 94 161 664 0,71 316 369 900 
Mannheim. ..... 195 723 6 273 3,21 880 576 800 
Schwetzingen 35 674 235 0,66 48 702 200 
Baden se. pe eas 32 858 228 0,68 229 542 100 
Buhl? sete Poe 32 227 212 0,66 73 619 300 
Grofherzogtum Baden | 2 010 728 25 893 1,29 6 091 568 350 
Tabelle Ill 
Anteil d Anteil d 
Gesamt- | 744 ride ae Soeemters- 5 ioe Sakae 
Stadt bevolke- | “J! ee ee qiler Sa } ee 
rung bevilke- sahlor Juden Gesamtein- 
rung kommen 
LE pe ee enn: eee es es er 
Breslau . .| 470904 | 20356 4.3% 1213 635 475/43 347 482) 20,3 %o 
Frankfurta.M.] 834978 | 23476 | 7,0%o |461 114 500,96 000 000) 20,8 %o 











Jahrbuch nicht ersichtlich ist und auch dem Amte nicht bekannt war, 
auf Berlin, Charlottenburg, Schéneberg und Teile von Wilmersdorf. Um den 
Prozentsatz der jiidischen Bevélkerung zu berechnen, war daher die Gesamt- 
bevélkerung dieses kleinen GrofSberlins zugrunde zu legen( Wilmersdorf ganz). 

Samtliche Berechnungen hat in meinem Auftrage Herr Dr, Rudolf 
Meerwarth ausgefiibrt. 


Fragen wir nun wieder nach der Bedeutung, die solcherart 
hervorragender Geldbesitz fiir das dSkonomische Schicksal der 
Juden haben mufte, so ist diese offensichtlich ganz allgemeiner 
Natur wie gleich des niheren darzulegen sein wird. 

Es muffs aber auch der besonderen Bedeutung Erwihnung 
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Tabelle II 
— fe SRSEEEEEEeEEneeeneeeeeee 
Bink - 
Saeed der steueranschlige Prozente der Hin- 
Vermigens- ermégens- r Ange rie 4 eee kommensteuer 
steueranschlige steuer der Juden (aulnin aa steueranschli, der Juden von 
von der Gesamt- 1 ge 
Mer Jaden vermigens- eu Ger See gallon eae’ 

: steuer oe steuer 

a 
17 916 700 9,41 12 022 370 999 875 8,32 
352 500 0,56 3 462 385 30 575 0,88 
3 987 500 8,26 6 149 025 235 400 3,83 
82 246 200 5,24 31776 190 1549 925 4,88 
1 523 300 1,33- 6 975 295 105 775 1,52 
2 062 500 1,67 6 125 875 130 900 2,14 
3 344 700 2,29 8519 845 270 450 3,17 
3 254 000 3,13 6 979 410 225 100 823 
21 097 300 17,56 7 552 155 1 294 700 17,14 
3 891 500 5,77 4956 610 186 800 3,77 
75 675 300 11,67 48 908 525 5 413 900 11,07 
16 535 100 5,23 30 088 870 1 670 485 5,55 
252 393 000 28,66 77 667 915 17 877 975 22,37 
3 384 100 6,95 4115 375 112 450 2,73 
7 596 900 40 10 409 020 400 725 . 3,85 
2.951 300 4,01 3 101 070 168 050 5,42 
512 800 650 8,42 379 078 795 34 328 370 9,06 


geschehen, die das Judengeld fiir jeweils diejenigen Staaten hatte, 
die den Strom der Wandernden in sich aufnahmen. Fir die 
Gesamtentwicklung des Kapitalismus (der wir hier ja allein unser 
Augenmerk schenken) kommt diese Sonderbedeutung insofern in 
Betracht, als diejenigen Volker, die von den Juden gefiérdert wurden, 
selbst wieder in so hervorragender Weise geeignet waren, die 
kapitalistische Entwicklung zu férdern. Darum miissen wir die 
Tatsache als wichtig verzeichnen, daB durch die Wanderung der 
reichen Juden sich eine Verschiebung des Edelmetallvorrats (wie 
sie dann allmahlich infolge der Neugestaltung der Handelsbezich- 
ungen sich einstellte) plétzlich vollzog, die auf den Gang des 
Wirtschaftslebens nicht ohne tiefgreifende Wirkung beiben konnte: 
Spanien und Portugal wurden leer gepumpt; Holland und Eng- 
land angefiillt. 

Und es 1a&t sich nun ziemlich deutlich verfolgen, wie es 
zum guten Teile das Geld der Juden ist, mit dem die grofen 
kapitalheischenden Unternehmungen des 17. Jahrhunderts ins 
Leben gerufen werden. 
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Wie die Expedition des Columbus nicht méglich gewesen 
ware, hitten die reichen Juden ein Menschenalter friiher Spanien 
verlassen, so wirden voraussichtlich die groBen Indienkompagnien 
ebenso wenig wie die groBen Banken, die im 17. Jahrhundert 
entstehen, in gleicher Machtigkeit lebig geworden sein, ware 
nicht der betrichtliche Reichtum der flichtigen Juden den Hol- 
landern, Englindern, Hamburgern zu Hilfe gekommen, waren 
also die Juden ein Jahrhundert spaéter aus Spanien und Portugal 
vertrieben worden. 

Damit sind wir aber schon mitten in der allgemeinen Be- 
wertung des jiidischen Reichtums, der natirlich darum so be- 
deutsam war, weil er die Inangriffnahme aller kapitalistischen 
Werke, wenn nicht tberhaupt erméglichte, so wesentlich er- 
leichterte: Bankgrindungen, Verlegertatigkeit, Bérsenspekula- 
tion — all dieses wurde den Juden leichter als den andern in 
dem Mafe als ihre Taschen reicher gefiillt waren. Was ja Selbst- 
verstaéndlichkeiten sind. - 

Auch da& ihr Reichtum sie befaihigte, die Bankiers der 
Kénige zu werden, ist eine Feststellung, die nicht allzuviel Auf- 
wand an Scharfsinn erheischt. 

Dagegen verdient ein anderer Umstand, der ebenfalls mit 
dem Geldbesitz der Juden im Zusammenhange steht, etwas heller 
beleuchtet zu werden. Ich meine den ausgiebigen Gebrauch, 
den die Juden von ihrem Gelde zu Leihezwecken machten. 
Diese besondere Verwendungsart némlich (an deren allgemeiner 
Verbreitung nicht gezweifelt werden kann) ist offenbar eine der 
wichtigsten Vorbereitungen fiir den Kapitalismus selbst geworden. 
Wenn die Juden in jeder Hinsicht sich als geeignet erweisen, 
die kapitalistische Entwicklung zu férdern, so verdanken sie das 
ganz gewif nicht zuletzt ihrer Eigenschaft als Geldleiher (im 
GroBen wie im Kleinen). 

Denn: 


aus der Geldleihe ist der Kapitalismus geboren. 


Seine Grundidee ist schon in der Geldleihe im Keime enthalten; 
seine wichtigsten Merkmale hat er aus der Geldleihe empfangen. 

In der Geldleihe ist alle Qualitit ausgeléscht und der 
wirtschaftliche Vorgang erscheint nur noch quantitativ be- 
stimmt. 
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In der Geldleihe ist das Vertragsmifige des Geschiafts das 
Wesentliche geworden: die Verhandlung wber Leistung und 
Gegenleistung, das Versprechen fiir die Zukunft, die Idee der 
.Lieferung bilden seinen Inhalt. 


In der Geldleihe ist alles N ahrungsmafige verschwunden. 


In der Geldleihe ist alle Korperlichkeit (alles Technische“) 
ausgemerzt: die wirtschaftliche Tat ist rein geistiger Natur 
geworden. 


In der Geldleihe hat die wirtschaftliche Tatigkeit als solche 
allen Sinn verloren: die Beschaftigung mit Geldausleihen hat 
aufgehért, eine sinnvolle Betatigung des Kérpers wie des Geistes 
zu sein. Damit ist ihr Wert aus ihr selbst in ihren Erfolg ver- 
riickt. Der Erfolg allein hat noch Sinn. 


In der Geldleihe tritt zum ersten Male ganz deutlich die 
Méglichkeit hervor, auch ohne eigenen Schweif durch eine wirt- 
schaftliche Handlung Geld zu verdienen; ganz deutlich erscheint 
die Méglichkeit: auch ohne Gewaltakt fremde Leute fir sich 
arbeiten zu lassen. 


Man sieht: in der Tat sind alle diese eigentiimlichen Merk- 
male der Geldleihe auch die eigentiimlichen Merkmale aller 
kapitalistischen Wirtschaftsorganisation. 


Dazu kommt nun noch, da& ein recht betrachtlicher Teil 
des modernen Kapitalismus historisch aus der Geldleihe (dem 
Vorschu8, dem Darlehn) erwachsen ist. Uberall naémlich dort, 
wo wir die Form des Verlags als die Urform der kapitalistischen 
Unternehmung finden. Aber auch dort, wo diese aus Kommenda- 
verhadltnissen erwachsen ist. Und schlieBlich doch auch dort, 
wo sie in irgend welcher Aktienform zuerst aufgetreten ist. 
Denn in héchstprinzipieller Konstruktion ist doch die Aktien- 
gesellschaft nichts anderes als ein Geldleihegeschaft mit un- 
mittelbar produktivem Inhalt. 

So haben wir denn in der Ausiibung des Geldleihegeschiafts 
abermals einen Umstand aufgedeckt, der die Juden objektiv be- 
fahigte, kapitalistisches Wesen zu schaffen, zu férdern, zu ver- 
breiten. Aber die letzten Ausfiihrungen haben uns doch schon 
@inen Schritt weiter gebracht: tiber das Gebiet der rein ob- 
jektivistischen Deutung hinaus. Stecken in der Qualifikation zum 
Kapitalismus, die das Geldleihegeschaft erzeugt, nicht schon 
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psychologische Elemente, die also auf eine bestimmte Eigenart 
des Geldleihers schlieBen lassen? 

Diese Frage miissen wir erweitern zu der allgemeinen Frage: 
ob die hier dargelegten ,objektiven* Umstinde tberhaupt hin- 
reichen, die wirtschaftliche Rolle der Juden zu erklaren; ob also 
iberhaupt die rein objektivistische Deutung ihrer Wirksamkeit 
sich als ausreichende Begriindung erweist, oder ob nicht etwa 
diese ,Begriindung“ so etwas wie eine jiidische Eigenart als 
Glied in der Kausalkette notwendig macht. Ehe wir aber 
dieser Frage (im zwélften Kapitel) nahertreten, mu& sich unsere 
Aufmerksamkeit einem Phénomen von ganz besonderer Eigenart 
zuwenden, aus Griinden, die im Eingang zum folgenden Kapitel 
dargelegt werden: der Religion der Juden. 


Elftes Kapitel 
Die Bedeutung der jiidischen Religion fir das Wirtschaftsleben 


Vorbemerkung 


Woenn ich hier in einem besonderen Kapitel die Religion 
des jiidischen Volkes in Betracht ziehe und den Nachweis zu 
fihren versuche, da& sie eine itberragend grofe Bedeutung fir 
die Leistungen der Juden bei der Herausbildung des Kapitalismus 
gehabt habe, so bestimmt mich dazu erstens die Erwagung, daB 
die Wichtigkeit dieses Erklarungsmomentes neben den andern 
,objektiven“ Umstanden in der Tat nur dann zu einer richtigen 
Anerkennung gelangt, wenn man in verhiltnismaSig grofer Aus- 
fihrlichkeit und in eigenem Rahmen diese Seite des Juden- 
problems abhandelt. 

Sodann aber erscheint mir eine gesonderte Erérterung des 
Religionsproblems durch die ganz und gar besondere Methode 
erheischt, die bei seiner Darstellung angewandt werden muBb, 

Endlich spricht fiir diese Gruppierung des Stoffes der Umstand, 
daB&B die Einwirkung der Religion auf das wirtschaftliche Ver- 
halten der Gliubigen schon gar nicht mehr nur unter der 
Kategorie der rein objektiven Verumstandungen begriffen werden 
kann, sintemal die Religion selber ja schon deutlich als der 
Ausdruck einer besonderen Geistesrichtung, also einer subjektiven 
Higenart, erscheint (wie freilich hier noch nicht des niheren aus- 
zufiihren ist). Anderseits tritt das Religionssystem, in das der 
einzelne hineingeboren wird, diesem doch als ein fest gegebenes 
,Objektives“ gegentber. Und was die Ausiibung religidser 
Pflichten etwa an Wirkungen auf das wirtschaftliche Voll- 
bringen im Gefolge hat, kann in gewissem Sinne ebenso zu 
den objektiven Ursachen gerechnet werden, wie die Wirkungen, 

Sombart, Die Juden 15 
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die aus einer bestimmten Rechtslage folgen. Schlieflich aber 
erscheint das Religionssystem in haufigen Fallen selbst als Ur- 
sache, sei es bestimmter duferer Schicksalsfigungen des jiidischen 
Volkes (eben der von uns hervorgehobenen ,,objektiven Um- 
stiinde“), sei es bestimmter Eigenarten des jiidischen Wesens. 
Die Religion steht also gleichsam zwischen den objektiven und 
(etwaigen!) subjektiven Befaihigungsgriinden mitteninne und ver- 
dient auch deshalb einen besonderen Platz in der Ordnung dieses 
Buches, den ich ihr in diesem Kapitel hiermit anweise. 


I. Die Wichtigkeit der Religion fiir das jiidische Volk 


DaB die Religion eines Volkes oder einer Gruppe innerhalb 
des Volkes von grofer Bedeutung fiir die Gestaltung des Wirt- 
schaftslebens werden kann, dirfen wir als zweifellos annehmen. 
Noch unlingst hat uns Max Weber den Zusammenhang .auf- 
gedeckt, der zwischen *Puritanismus und Kapitalismus besteht. 
Und gerade Max Webers Untersuchungen haben ein gut Teil 
Schuld an der Entstehung dieses Buches: sie muften jeden auf- 
merksamen Beobachter vor das Problem stellen, ob denn nicht 
etwa das, was Weber dem Puritanismus zuschreibt, schon lange 
vorher und spiter in erhédhtem Mafe von dem Judaismus ge. 
leistet sei; Ja: ob denn das, was wir Puritanismus nennen, in 
seinen Wesensziigen nicht eigentlich Judaismus sei. Wir werden 
tiber diese innere Verwandtschaft der beiden Religionen noch 
mehr im weiteren Verlauf unserer Untersuchungen zu erfahren 
haben. 

Haben aber andere Religionssysteme, wie der Puritanismus, 
EinfluB auf die Gestaltung des Wirtschaftslebens ausgeiibt, so 
dirfen wir ohne weiteres annehmen, da& es der Judaismus auch 
getan habe, weil ja wohl bei keinem andern Kulturvolke die 
Religion eine so grofBe Bedeutung gehabt hat wie bei den Juden. 

Die Religion war ja-bei ihnen nicht nur eine Angelegenheit 
der Sonntage und der Feste, sondern sie durchdrang das Alltags- 
leben bis in die kleinsten Verrichtungen hinein. Alle Lebens- 
verhaltnisse erhielten ihre religisse Weihe. Bei jedem Tun und 
Lassen wurde — wie man weif und wie wir im einzelnen noch 
erfahren werden — die Erwigung angestellt: ob die géttliche 
Majestit damit anerkannt oder verleugnet werde. Nicht nur die 
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Beziehungen zwischen Mensch und Gott regelt das jiidische 
»Gesetz“, nicht nur einem metaphysischen Bediirfnisse kommen 
die Satze der Religion entgegen: auch fir alle andern denkbaren 
‘Beziehungen zwischen Mensch und Mensch oder zwischen Mensch 
und Natur enthalten die Religionsbiicher die bindende Norm. 
Das jiidische Recht bildet ebenso einen Bestandteil des Religions- 
systems ‘wie die jiidische Sittenlehre. Das Recht ist von Gott 
gesetzt und sittlich gut und Gott gefillig; sittliches Gesetz und 
gottliche Verordnung sind fir das Judentum vdllig untrennbare 
Begriffe **8. In konsequenter Auffassung gibt es sogar gar keine 
selbstindige ,Ethik des Judentums‘. ,Die jiidische Sittenlehre 
bildet den inneren Quell, genauer das sachliche Prinzip der 
jidischen Glaubenslehre. Die jiidische Ethik ist das Prinzip der 
jidischen Religion. Sie ist das Prinzip und nicht die Kon- 
sequenz. Sie kann aus der jiidischen Religion nur in dem Sinne 
abgeleitet werden, wie man die Axiome aus dem Lehrgehalt der 
mathematischen Sitze ableitet... Es besteht eine unabtrenn- 
bare, unaufldsliche Einheit zwischen der jiidischen Sittenlehre 
und der jiidischen Gotteslehre... Die jiidische Sittenlehre ist 
nichts anderes als die jiidische Glaubenslehre.“ 44 

Bei keinem Volke ist aber auch so gut wie bei den Juden 
Vorsorge getroffen, da& der Geringste die Vorschriften der 
Religion auch wirklich kennt. Schon Josephus meinte: bei den 
Juden kénne man den ersten besten tiber die Gesetze befragen: 
er werde simtliche Bestimmungen leichter hersagen als seinen 
eigenen Namen. Der Grund liegt in der systematischen Aus- 
bildung, die jedes Judenkind in Religionssachen erfahrt; liegt 
in der Einrichtung, da& der Gottesdienst selber zu einem guten 
Teile dazu benutzt wird, Stellen aus den heiligen Schriften vor- 
zulesen und zu erlautern, so zwar, daf wahrend des Jahres 
einmal die ganze Thora zur Verlesung kommt; liegt darin, daf 
nichts so sehr dem einzelnen eingeschirft wird als die Ver- 
pflichtung zum Thorastudium und Schemalesen. ,In der heiligen 
Schrift (Deut. 6, 5) hei&t es mit Bezug auf die Gebote und Vor- 
schriften Gottes: ,Du sollst davon reden, wenn du zu Hause 
sitzest, wenn du auf Reisen bist, wenn du dich niederlegst und 
wenn du aufstehst‘*.+*° 

Aber kein zweites Volk ist wohl auch so streng in den 
Bahnen gewandelt, die Gott ihm gewiesen, hat die Vor- 
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schriften der Religion so peinlich zu befolgen sich bemitht wie 
die Juden. 

Man hat gesagt, die Juden seien das ,unfrémmste“ aller 
Volker. Ich will hier nicht entscheiden, mit welchem Rechte 
man das von ihnen behauptet. Sicherlich aber sind sie gleich- 
zeitig das ,gottesfiirchtigste* Volk, das jemals auf Erden ge- 
wandelt ist. In zitternder Angst haben sie immer gelebt, in 
zitternder Angst vor Gottes Zorn. ,Ich firchte mich vor Dir, 
daB mir die Haut schaudert und entsetze mich vor Deinen Ge- 
richten.“ Diese Worte des Psalmisten (119, 120) haben zu allen 
Zeiten fiir das jiidische Volk ihre Giltigkeit bewahrt. Heil 
dem Menschen, dem allezeit bange ist“ (vor Gott), Prov. 28, 14. 
»Die Frommen“, sagt Tanchuma Chukkat 24, ,legen die Furcht 
nicht ab.“ 426 Welch ein Gott aber auch, was fiir ein schreck- 
haftes, grauenerregendes Wesen, das so fluchen kann, wie Jahve! 
Es ist wohl niemals wieder in der Weltliteratur, weder vorher- 
noch nachher, so viel Ubles Menschen angedroht worden, wie in 
dem berihmten 28. Kapitel des Deuteronomiums Jahve dem an 
den Hals wiinscht, der seine Gebote nicht befolgt. 

Dieser starken Macht: der Gottesfurcht (im engen Wort- 
sinn) sind dann aber im Lauf der Geschichte noch andere Machte. 
zu Hilfe gekommen, die in gleicher Weise wie jene den Juden 
die peinliche Befolgung der religidsen Vorschriften férmlich auf- 
gedrangt haben. Ich meine vor allem ihr Schicksal als Volk. 
oder Nation. Daf der jiidische Staat zerstért wurde, hat es be- 
wirkt, daf& die Pharisiier und Schriftgelehrten, das heift die- 
jenigen Elemente, die die Tradition Esras pflegten und die Ge- 
setzeserfiillung zum Kernwert machen ‘wollten, daf& diese Manner, 
die bis dahin héchstens moralisch geherrscht hatten, nunmehr- 
an die Spitze der gesamten Judenschaft gehoben und also in die 
Lage versetzt wurden, diese ganz und gar in ihre Bahnen zu 
lenken. Die Juden, die aufgehért hatten, einen Staat zu bilden, 
deren nationale Heiligtiimer zerstért waren, sammeln sich nun 
unter der Fiihrung der Phariséer um die Thora (dieses ,portative 
Vaterland“ wie es Heine genannt hat); werden eine religiése: 
Sekte, die von einer Schar von frommen Schriftgelehrten gelenkt 
wird (etwa als wenn die Jiinger Loyolas die versprengten 
Angehérigen eines modernen Staates um sich scharen wiirden). 
Die Phariséer treten die Erbschaft der gestiirzten Machthaber- 
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an. Ihre vornehmsten Rabbinen bilden ein Kollegium, das als 
Fortsetzung des alten Synedriums sich betrachtete und galt, und 
das nunmehr die oberste Instanz in allen geistlichen und welt- 
lichen Angelegenheiten fir alle Juden auf der Erde wurde 427. 
Damit war also die Herrschaft der Rabbinen begriindet, die dann 
nur durch die Schicksale, die die Juden wahrend des Mittel- 
alters erlitten, immer mehr befestigt wurde, und die so driickend 
wurde, da& sich die Juden selbst zuweilen tiber das schwere 
Joch beklagten, das ihnen ihre Rabbinen auflegten. Je mehr 
die Juden von den Wirtsvélkern abgeschlossen wurden (oder 
sich abschlossen), desto gréfer natiirlich wurde der Einflu& der 
Rabbinen; desto leichter also konnten diese die Judenschaft zur 
Gesetzestreue zwingen. Das Leben in der Gesetzeserfillung, 
zu dem ihre Rabbinen sie anhielten, mufte aber den Juden auch 
aus inneren Griinden, aus Herzensgriinden, als das wertvollste 
Leben erscheinen: weil es das einzige war, das ihnen inmitten 
der Verfolgungen und Demiitigungen, denen sie von allen Seiten 
ausgesetzt waren, ihre Menschenwiirde und damit tiberhaupt eine 
Daseinsméglichkeit gewahrte. Die lingste Zeit war das Religions- 
system im Talmud eingeschlossen, und dieser ist es darum auch, 
in dem, fiir den, durch den die Judenschaft Jahrhunderte hin- 
durch allein gelebt hat. Der Talmud wurde ,das Grundbesitztum 
des jiidischen Volkes, sein Lebensodem, seine Seele*. Er wurde 
vielen Geschlechtern eine ,Familiengeschichte“, in der sie sich 
heimisch fihlten, denn ,sie lebten und webten, der Denker in 
dem Gedankenstoffe, der Gemiitvolle in den verklirten Ideal- 
bildern. Die dufere Welt, die Natur und die Menschen, die 
Gewaltigen und die Ereignisse waren fiir die Generationen tiber 
ein Jahrtausend unwichtig, zufallig, ein bloBes Phantom, die 
wahre Wirklichkeit war der Talmud“ *?*. Man hat treffend den 
Talmud (von dem mir in besonders hohem Mave gilt, was doch 
von den jeweils herrschenden Religionsbiichern im allgemeinen zu 
sagen ist) mit einer Kruste verglichen, mit der sich die Juden 
wihrend des Exils umgaben: sie machte sie gegen jeden duferen 
Reiz unempfindlich und schitzte ihre innere Lebenskraft **®. 
Was uns hier einstweilen zu erfahren am Herzen liegt, ist 
dieses: daB eine Reihe von duferen Umstinden dazu verhelfen, 
die Juden bis in die neue Zeit hinein mehr als irgendein anderes 
‘Volk in der Furcht des Herrn zu bewahren, sie religiés bis in 
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die Knochen zu machen; oder wenn man an dem Worte religids 
Anstand nimmt: eine allgemeine und strenge Erfiillung der 
Religionsvorschriften bei Hoch und Niedrig lebendig zu erhalten. 

Wichtig fir unsere Zwecke ist vor allem, festzustellen, dab 
diese Strengglaubigkeit nicht etwa nur in der grofen Masse des 
jaidischen Volkes angetroffen wird, sondern gerade auch bei den- 
jenigen Juden, die wir so entscheidenden Einflu& auf den Gang 
des Wirtschaftslebens haben ausiiben sehen. Selbst die Marranen 
des 16., 17. und 18. Jahrhunderts missen wir uns als orthodoxe 
Juden vorstellen. ,Die Marranen oder geheimen Juden (so urteilt 
tiber sie einer der besten Kenner jener Epoche der jiidischen 
Geschichte) 42° gehérten in iberwiegender Mehrzahl dem Juden- 
tum weit inniger an, als allgemein angenommen wird. Sie 
figten sich dem Zwange (Anussim) und waren Christen zum 
Schein, dabei lebten sie als Juden und beobachteten die Gesetze 
und Vorschriften der jiidischen Religion ...“ Sie machten kein 
Feuer am Sabbat, hatten ihren bestimmten Schlachter, der 
rituell schlachtete, ebenso einen Mann, der ihre Kinder be- 
schneiden lieB usw. ,,Diese bewundernswerte Treue“, meint unser 
Gewaihrsmann, ,wird erst dann vdllig erkannt und gewirdigt 
werden kénnen, wenn das iiberreiche Aktenmaterial, das in den 
Staatsarchiven zu Alcala de Henares und Simancas sowie in 
mehreren Archiven Portugals aufgehauft ist ... gesichtet und 
bearbeitet sein wird.“ 

Wir wissen aber auch, da& unter den Juden selbst die An- 
gesehensten, die Reichsten auch die besten Talmudkenner waren. 
Talmudstudium war jahrhundertelang die Briicke zu Ehren, 
Reichtum, Gunst unter den Juden. Die gréBten Talmudgelehrten 
waren zumeist gleichzeitig die geschicktesten Finanzmanner, 
Arzte, Juweliere, Kaufleute. Von vielen z. B. spanischen Finanz- 
ministern, Banquiers, Leibirzten wissen wir, da sie wie die 
ganz Frommen nicht nur am Sabbat, sondern auferdem noch 
zwei Nichte in der Woche sich ausschlieBlich mit dem Studium 
der heiligen Schriften befaften. Dasselbe wird vom alten 
Amschel Rothschild erzihlt, der 1855 starb. Der lebte streng 
nach dem jiidischen Gesetze und af nie einen Bissen an fremder 
Tafel, auch wenn er neben dem Kaiser saB. Von ihm berichtet 
ein Augenzeuge, der in der Nahe des Barons gelebt hat, wie er 
den Sabbat feierte: ,Er gilt fir den frémmsten Juden von ganz 
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Frankfurt. Ich habe nie einen Menschen sich so peinigen, die 
Brust zerschlagen, zum Himmel aufschreien, zum Allvater auf.- 
weinen sehen wie den Baron Rothschild am langen Tage in der 
' Symagoge. Von den Anstrengungen des unausgesetzten Betens 
und seiner fortwihrenden Teilnahme am Gesang fallt er haufig 
ohnmachtig hin: es werden ihm dann starke narkotische Pflanzen 
aus seinem Garten vor die Nase gehalten, um ihn wieder zur 
Besinnung zu bringen“4*!, Aber auch sein Neffe, der letzte 
Frankfurter Rothschild, Wilhelm Karl, der 1901 starb, hat das 
Ritualgesetz noch bis in seine letzten Verzweigungen hinein be- 
obachtet: Da es dem frommen Juden verboten ist, unter be- 
stimmten Umstinden Dinge zu berihren, die durch frithere Be- 
ruhrung ,unrein“ geworden sind, so ging diesem Rothschild 
immer ein Diener voraus, der die Tiirklinke abwischte; und das 
Papiergeld, das Baron Rothschild in die Hand nahm, mufte eben 
-erst die Druckpresse verlassen haben: er beriihrte keinen Schein, 
der schon durch mehrere Hinde gegangen war. 

Wenn so ein Rothschild lebt, dann wird es uns nicht in 
Erstaunen setzen, wenn wir heute noch dem jiidischen Geschifts- 
- yeisenden begegnen, der ein halbes Jahr lang keinen Bissen 
Fleisch genieft, weil er selbst in den als koscher bezeichneten 
Restaurants der fremden Stadte nicht sicher ist, daB die Schach- 
tung wirklich nach strengem Ritus erfolgt ist. 

Heute findet sich das ganz strenge Judentum kompakt nur 
noch im Osten Europas. Dort muf& mam es studieren: durch 
Augenschein oder mit Hilfe der vielen guten Schriftwerke, die 
von ihm handeln oder auch von ihm selbst herrihren. Im 
Westen Europas bilden heute die orthodoxen Juden nur noch 
die Minderheit der Judenschaft. Will man aber die Einwirkung 
der jidischen Religion auf das Wirtschaftsleben feststellen, so 
mus man natirlich den echten, unverfilschten Judenglauben 
nehmen, der ja doch auch im Westen bis vor ein paar Menschen- 
altern der herrschende war, und der allein es sicher gewesen 
ist’, dessen Fahnen die Judenschaft zu so vielen Siegen gefihrt 
haben. 


II. Die Quellen der jiidischen Religion 


Mohamed hat’ die Juden das Volk des Buches genannt. 
Und das mit Recht. Es gibt kaum ein Volk, das so ganz nach: 
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einem Buche gelebt hat, wie die Juden. Ihre Religion war 
immer in einem bestimmten Buche verkérpert, und diese Bicher 
‘sind demnach auch als die ,Quellen“ der jidischen Religion zu 
betrachten. Es sind im Ablauf der Jahrhunderte folgende ge- 
wesen, die sich (wie wir noch sehen werden) zu bestimmten 
Zeiten erginzt haben und noch ergdnzen:! 

1. bis zur Zerstorung des zweiten Tempels ,die Bibel“, unser 
Altes Testament: in Paldstina in hebraischer Sprache ge- 
lesen, in der Diaspora vielfach in griechischer Sprache: die 
sogenannte Septuaginta ; 

2. seit dem zweiten bezugsweise sechsten nachchristlichen 
Jahrhundert der Talmud (insbesondere der babylonische 
Talmud), der bekanntermafen der Mittelpunkt des jiidischen 
Religionslebens wurde; 

3. der Kodex des Maimonides, der im 12. Jahrhundert entstand ; 

4, der Kodex, die ,,Turim‘, des Jakob von Ascher (1248—1340); 

5. der Kodex des Joseph Karo: der Schulchan Aruch (16. Jahrh.). 

Diese ,Quellen“, aus denen die jiidische Religion entsprungen 
ist, nehmen ein ganz und gar verschiedenes Gesicht an, je nach- 
dem wir sie mit den Augen des wissenschaftlichen Forschers 
oder mit denen des gliubigen Juden betrachten. 

Jener sieht, was die Quellen ,in Wirklichkeit“ gewesen sind, 

diesem erscheinen sie in verklartem Lichte. 

Jene realistische Ansicht interessiert uns hier nur in unter- 
geordnetem Mafe. Danach ergibt sich etwa folgendes Bild: 

Die Bibel, unser Altes Testament, das Fundament, auf das 
' sich das Judentum aufbaute, ist ein’ von den verschiedensten 
Schriftstellern bunt zusammengesetztes Mosaik 43°, 

Die Thora, das heift die Fiinf Biicher Mosis, die den wichtig- 
sten Bestandteil des jiidischen Religionssystems bildet, ist in 
ihrer heutigen Gestalt nach Esra durch die Einrenkung und 
Durcheinanderschiebung zweier fertiger Werke entstanden: des 
alten mit dem neuen Deuteronomium verbundenen Gesetzbuches 
einerseits (etwa 650) und des Esraischen Stiftshiittengesetzbuches 
anderseits (440). Den Kern der Thora bilden also zwei Gesetz- 
biicher: das Gesetz des sog. Deuteronomikers: Deut. 5, 45—26, 69 
(um 650 entstanden), und das Gesetz Esras und Nehemias: 
Ex. 12, 25—31; 85 bis Lev. 15; Num. 1—10; 15—19; 27—36 
(um 445 entstanden): um sie herum schlingt sich eine ausfithr- 
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liche Geschichtserzihlung. Ihren Charakter — das ist das 
Wichtige — hat die Thora (und damit die jiidische Religion) 
erhalten durch die beiden auf Anregung der babylonischen 
_ Judenschaft nach Palastina entsandten Statthalter des Perser- 
kénigs: Esra und Nehemia, die den Priesterkodex und mit ihm 
die strenge Gesetzlichkeit einfihren. 

Mit Esra und dem von ihm begriindeten Sopherismus 
nimmt das Judentum in der Gestalt, in der es heute noch be- 
steht, seinen Anfang. Seit der Einfiihrung des Gesetzes durch 
Esra und Nehemia im Jahre 445 y. Chr. ist das Judentum 
aber auch fast unverindert bis auf den heutigen Tag geblieben. 

Neben der Thora interessieren uns von den Schriften des 
Alten Testaments noch diejenigen, die von der heutigen Wissen. 
schaft als Weisheitsliteratur zusammengefaft werden. Zu ihnen 
gehéren: Psalmen, Job, Ecclesiastes, das Buch Jesus Sirach, die 
Spriiche Salomonis (Proverbien). Die Literatur der Chokmah ge- 
hért ganz der nachexilischen Zeit an, da erst in ihr die histo- 
rischen Bedingungen zu ihrer Entstehung gegeben sind; ihre Vor- 
aussetzung ist das Gesetz mit seiner durch die Erfahrung des 
Exils zur unerschiitterlichen Wahrheit gewordenen Lehre, dak 
Gott auf die Erfillung seiner Gebote Leben, auf Ubertretung 
Tod gesetzt habe. Die Chokmah beschrénkt sich (im Gegensatz 
za Prophetie und Apokalyptik) auf das praktische Leben. Die 
einzelnen Schriften sind meist Ablagerungen einer langen Ent- 
wicklung und stammen zum Teil aus ganz friher Zeit, die 
Proverbien, die fir unsere Zwecke wichtigste Schrift, aus der 
Zeit um 180 v. Chr. +23, 

Von der Bibel gehen zwei Stréme aus: der eine, dessen 
Quelle vornehmlich die griechische Septuaginta ist, mindet teils 
in der hellenistischen Philosophie, teils im paulinischen Christen- 
tum (und kommt fiir uns nicht mehr in Betracht); der andere, 
der an die in Palastina hebraisch gelesene Bibel ankniipft, 
miindet in dem jiidischen ,Gesetz‘, ist also derjenige, dessen 
Lauf wir zu verfolgen haben. 

Die spezifisch jidische Weiterentwicklung der heiligen 
Schriften nimmt ihren Anfang schon zur Zeit des Esra; sie ist 
im wesentlichen das Werk der alten Sopherim, zu dem das Zeit- 
alter der grofBen Schulen Hillel und Schammai nur ausgestaltend 
und erginzend das Seinige hinzufiigte. Die Weiterentwicklung 
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besteht duferlich in den Auslegungen, Erlauterungen und Er- 
ganzungen der heiligen Schriften durch die Schriftgelehrten, die 
meist in der von der hellenistischen Umwelt in Aufnahme ge- 
brachten Form der Disputation gegeben wurden. Inhaltlich be- 
deutet die Weiterbildung eine Verscharfung des gesetzlichen 
Formalismus der alten Schriften, “die zu dem Zwecke vor- 
genommen wurde, um das Judentum gegen den Ansturm der 
hellenistischen Philosophie zu schiitzen. Wie denn die jiidische 
Religion in allen ihren Entwicklungsepochen der Ausdruck einer 
Reaktion gegen das Andringen auflésender Tendenzen gewesen 
ist. Das Gesetz des Deuteronomikers war die Reaktion gegen 
den Baalsdienst; der Priesterkodex gegen den babylonischen Kin- 
fluB; spater die Kodizes des Maimuni, des Ascher, des Karo 
gegen die spanische Kultur. So also sollten jetzt in den Jahr- 
hunderten vor und nach Christi Geburt die Lehren der Tannaim 
einen Schutzwall gegen die zersetzenden Einfliisse des Hellenis- 
mus aufrichten **. 

Die urspriinglich miimdliche Tradition ,der Weisen* wurde 
dann kodifiziert um das Jahr 200 durch R. Jehuda ha-Nassi (meist 
schlechthin Rabbi genannt): sein Werk ist die Mischna. An sie 
kniipfen dann abermals die Auslegungen, Erléuterungen und Er- 
ganzungen der Rabbinen an, die im 6. Jahrhundert durch die 
Saborder (500—550) fixiert werden. Die Erérterungen der 
Gelehrten, die sich auf die Mischnaabschnitte beziehen, sind die 
Gemara: die Verfasser der Gemara sind die Amorder. Mischna und 
Gemara zusammen bilden den Talmud, der selbst wieder in einen 
babylonischen und einen palastinensischen zerfallt. Jener ist der 
wichtigere. In der von den Saboraern redigierten Gestalt wurde 
der Talmud der Nachwelt itiberliefert. Nach ihnen hat der Tal- 
mud schwerlich neue Zusitze erhalten. 


Wer sich mit dem Geist des Talmud vertraut machen will, muf natiirlich 
den Text selber lesen. Er liegt jetzt grégtenteils in deutscher Ubersetzung 
vor, deren Verfasser Lazarus Goldschmidt ist. Der Talmud hat die 
Eigentiimlichkeit, da8 seine Teile zwar nach einer gewissen Folge geordnet, 
wenn auch nicht immer zusammenhingend sind; jeder Traktat von einigem 
Umfang jedoch berihrt fast das ganze Gebiet des Talmud und bringt die 
verschiedenen eile in Beziehung zu einander. Wer demnach einen (oder 
einige) der (63) Traktate ernstlich durchstudiert, erlangt hierdurch eine 
ziemlich gute Kenntnis von dem Inhalt des Gesamtwerks, bekommt wenig- 
stens die Fahigkeit, sich leicht in dem Wust zurechtzufinden. Zu ein- 
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gehendem Studium eignet sich besonders der Traktat Baba mezia, nebst 
seinen Briidern, den beiden andern ,Baben*. Baba mezia ist besonders ge- 
druckt, tibersetzt und mit einem guten Vorwort versehen von Dr. Sammter. 
1876. 

Einen besonderen Zweig der talmudischen Literatur bilden die sog. 
»kleinen Traktate“, die in den Talmudausgaben als Anhang aufgenommen, 
aber auch gesondert erschienen sind. Es sind die Traktate: Derech Erez 
Rabba (etwa 3. Jahrh.), Aboth, Aboth derabbi Nathan, Derech Erez Sutta 
(mach Zunz 9. Jahrh.). Diese Traktate nennt Zunz ethische Hagada, weil 
sie das Bestreben haben, Lebensweisheit zu verkiinden. Sie haben auf das 
judische Volksleben grofen Einflu8 gewonnen und sind deshalb fiir uns 
von besonderem Interesse. Nichst der Bibel sind sie am meisten in allen 
Volksschichten verbreitet. Sie bildeten die Hauptlektiire fir den Laien, 
dem der Talmud unzuginglich war. Sie sind vielfach in Gebetbiicher und 
Erbauungsschriften aufgenommen worden. Jetzt liegen sie zum Teil auch 
in verdeutschten besonderen Ausgaben vor: Rabbi Nathans System der 
Ethik und Moral. Ubers. von Kaim Pollak. 1905. Derech Erez Sutta, 
tibers. von Abr. Tawrogi. Kénigsb. In.-Diss. 1885. Derech Erez Rabba, 
tibers. von Moses Goldberg. Bresl. In.-Diss. 1888. 

Die nicht in die Mischna aufgenommenen Lehren, in denen der ge- 
setzliche Inhalt zuriicktritt, bilden die Tosephta, die auch aus der Zeit der 
Tannaim stammt und ebenso gegliedert ist wie die Mischna, namlich 
systematisch. 

Eine andere Klasse rabbinischer Schriftwerke schlieSt sich eng an 
den Schrifttext an, den sie Schritt fiir Schritt erlautert. Diese Kommentare, 
die Midraschim, sind teils halachischen, teils haggadischen Inhalts. Die 
alteren, wesentlich halachischen Inhalts, sind 1. Mechilta tiber Exodus: 
2. Siphra tiber Leviticus; 3. Siphre oder Siphri tiber Numeri und Deutero- 
nomium. 

Targumim heifen die aramaischen Ubersetzungen des A. T. 


Da& der Talmud seit seiner Entstehung im Mittelpunkt des 
jiidischen Religionslebens steht, ist bekannt. Seine universelle 
Verbreitung war wesentlich eine Folge der mohamedanischen 
Eroberungen. Zundchst wurde er Gesetzbuch und Grund- 
yerfassung fiir das jiidisch-babylonische Gemeinwesen, dessen 
Wirdentriger der Exilsfiirst und die beiden Prasidenten der 
talmudischen Hochschule waren (Gaone). Durch die Ausdehnung 
des Islam erweiterte sich auch die Herrschaft des Talmud tiber 
seine urspriinglichen Grenzen hinaus, insofern die entferntesten 
Gemeinden mit dem Gaonat in Verbindung standen, sich bei ihm 
Rats erholten iiber religiése, sittliche und zivilrechtliche Fragen, 
und die Entscheidungen, die auf Grund des Talmud gegeben 
wurden, gliubig annahmen. Denn man gewdhnte sich, in den 


— 286 — 


babylonischen Gemeinden den (quasi-staatlichen) Mittelpunkt des 
Judentums zu sehen 4%, 

Mit der Niederschrift der Gemara schlieBt die Entwicklung 
des Judentums ab. Gleichwohl miissen die drei Kodizes, die 
nach dem Talmud den Religionsstoff dargestellt haben, erwahnt 
werden, weil sie den gleichen Inhalt in teilweise andrer Form 
gegeben haben, und weil sie natirlich den gewandelten Zeit- 
umstaénden in ihren Vorschriften wenigstens bis zu einem ge- 
wissen Grade Rechnung tragen muften. So sind sie nach- 
einander neben dem Talmud zu anerkannter Geltung unter der 
Judenschaft gelangt, und der letzte — der Schulchan Aruch — 
ist dasjenige Religionsbuch, das heutigen Tags als letztes in den 
Kreisen der strengglaubigen Juden die offizielle Lehre enthalt. 

Das Wesentliche, was uns an den Religionsbiichern des 
Maimuni, Ascher und Karo interessiert, ist der Umstand, da& 
durch sie das Religionsleben der Juden in noch festere Formen 
gegossen, zu noch gréferer Erstarrung gebracht wurde. Von 
Maimonides urteilt selbst Graetz: daB er das rabbinische Juden- 
tum in feste Bande geschlagen habe. ,Vieles, was im Talmud 
selbst noch fliissig und deutbar ist, hat er zu einem unangreif- 
baren Gesetz erstarren lassen... Mit seinem kodifizierenden 
Abschleifen der Gesetze hat er dem Judentum die Bewegung 
geraubt ... Ohne Riicksicht auf die Zeitlage, in welcher die 
talmudischen Bestimmungen ‘entstanden sind, stellte er sie fiir 
alle Zeiten und auch unter verdnderten Umstanden als verbind- 

lich hin.“ 

R. Jakob Ascheris Tur verscharft dann die peinliche Gesetz- 
lichkeit des Maimunischen Kodex noch um einige Grade und 
Karos Werk schreitet in derselben Richtung bis zum dufersten 
Punkt. An Uberfrémmigkeit ibertrifft der Schulchan Aruch 
noch den Tur des Ascheri und auch an Menge und Genauigkeit 
der Vorschriften, die sich in unermiidlicher Kasuistik mit allen 
nur denkbaren ,,Fiillen“ ‘des Lebens befassen. Das religidse 
Leben der Juden hat durch den Schulchan Aruch ,einen Ab- 
schluB und eine Einheit erlangt, aber auf Kosten der Innerlich- 
keit und des freien Denkens. Durch Karo erhielt das Juden- 
tum diejenige feste Gestalt, die es bis auf den heutigen Tag be- 
wahrt hat**.“ (Graetz). 

Dies ist der Hauptstrom des jiidischen Religionslebens, «dieses 
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sind die Quellen, aus denen das Judentum seinen Stoff an reli. 
giésen Vorstellungen und Vorschriften schépft. Daneben hat es 
natirlich Nebenstrémungen gegeben, wie die von den Apokalyp- 
' tikern in vorchristlicher Zeit, die ein tiberirdisch-universal-indi- 
vidualistisch gerichtetes Judentum vertreten ‘37; oder, wie die der 
Kabbala (zu Unrecht Mystik“ benannt), die, wie bekannt, die 
Religion in Tiifteleien tiber Zahlen und Zeichen aufzulésen sich 
bestrebte: sie alle aber kommen kaum in Betracht, wenn man 
das geschichtliche Judentum in seiner religidsen Figenart er- 
fassen will: sie haben niemals das praktische Leben beeinflust. 
Sie sind denn auch von dem ,offiziellen* Judentum niemals als 
»Quellen“ der jiidischen Religion anerkannt worden, wie ein 
Blick auf die traditionelle Auffassung zeigt, die man in jiidisch- 
orthodoxen Kreisen von dem Wesen dieser Quellen hat. Ihr 
miissen wir nunmehr noch unser Interesse schenken. Denn offen- 
bar ist die Meinung, die die frommen Juden von Entstehung 
und Bedeutung ihres Religionsstoffes haben, fiir die Wirksamkeit 
der einzelnen Vorschriften viel wichtiger als deren wirkliche 
Herkunft. 

Der Religionsstoff nach der traditionellen Auffassung 
des frommen Judentums ist zweifachen Ursprungs: er ist entweder 
offenbart oder von den Weisen geschaffen. Die Offenbarung 
wiederum zerfaillt in einen schriftlichen und einen mindlichen 
Teil. Den schriftlichen Teil bilden die in der Bibel zusammen- 
gefaBten heiligen Biicher: der Kanon, wie er von den Mannern 
der groBen Synagoge festgestellt ist. Er besteht aus drei 
Teilen 48: der Thora (Pentateuch), den Nebiim (Propheten) und 
den Ketubim (den iibrigen Schriften). Die Thora ist dem Moses 
von Gott am Berge Sinai offenbart. Moses teilte die ihm offen- 
barte Thora dem Volke wahrend der 40jahrigen Wiistenwande- 
rung allméhlich, manches bei passenden Veranlassungen, zundchst 
miindlich mit, alles bis ins einzelne erklirend. Erst am Ende 
seines Lebens vollendete er die geschriebene Thora, die finf 
Biicher Moses, und iibergab sie Israel, und wir sind verpflichtet, 
jeden Buchstaben, jedes Wort der schriftlichen Thora als von 
Gott geoffenbart zu betrachten“* ... Bei genauem Studium ,er- 
kennen wir erst die tiefe, wahrhaft gittliche Weisheit der Thora, 
in welcher jedes Piinktchen, jeder Buchstabe , jedes Wort, jede 
Satz- und Wortstellung eine wichtige Bedeutung hat“ ‘***. Die 
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iibrigen biblischen Schriften gelten zwar ebenfalls als Offen- 
barung, wenigstens sind sie von Gott inspiriert. Doch ist die 
Stellung zu den Propheten und Hagiographen freier als zur Thora. 
Eine besondere Stellung nimmt die Weisheitsliteratur ein, von 
der ich unten im Zusammenhange spreche. 

Die miindliche Uberlieferung oder die miindliche Thora ist 
die Erklarung der schriftlichen. Sie wurde ebenfalls Moses am 
Sinai offenbart, durfte aber (aus zwingenden Griinden) zunachst 
nicht niedergeschrieben werden. Die Niederschrift erfolgte erst 
nach der Zerstérung des zweiten Tempels: in Mischna und 
Gemara. Diese enthalten also zu einem Teile die einzig richtige, 
am Sinai geoffenbarte Auslegung der Thora, das heift: sind in- 
soweit auch gittliche Inspiration. Der Talmud enthalt aber aufer- 
dem noch andere sehr wichtige Bestandteile; némlich die rabbi- 
nischen Vorschriften und die Haggada: die Auslegung der heiligen 
Schrift, die sich nicht auf die Gesetze bezieht. Ihr gegeniiber- 
gestellt wird meist die Halacha: diese besteht aus allen norma- 
tiven Bestimmungen des Talmud: médgen sie der miindlichen 
Thora angehéren oder den rabbinischen Vorschriften. 

Zu der nicht offenbarten Halacha und der Haggada des 
Talmud treten dann als. weitere ,Entscheidungsschriften“ die 
drei von uns schon genannten Kodizes des Mittelalters. 

Was bedeuten nun diese verschiedenen Bestandteile des 
jiidischen Religionsstoffes fir-das religiése Leben der Juden? 
Welches ist die von ihnen geglaubte Religion, welches sind die 
von ihnen befolgten Religionsvorschriften? 

Zuvérderst ist festzustellen, daB es eine systematische 
Glaubenslehre oder Dogmatik (im schulniafigen Sinne) in der jiidi- 
schen Theologie meines Wissens kaum gibt *#°. Was an beachtens- 
werten Versuchen einer solchen ,schulmafigen* Dogmatik vor- 
liegt, stammt fast ausschlieflich von nicht-jiidischen Theologen, 
wie etwa die (beste mir bekannte) Darstellung von Ferdinand 
Weber, System der altsynagogalen palastinensischen Theologie 
aus Targum, Midrasch und Talmud 1880; nach des Verfassers 
Tode herausgegeben von Franz Delitzsch und Georg Schneder- 
man, 2. Auflage 1897 u. d. T. Jiidische Theologie auf Grund des 
Talmud und verwandter Schriften. Die Natur der jidischen 
Religion, insbesondere die Eigenart des Talmud, dessen Wesen- 
heit die Systemlosigkeit ist, strdubt sich gegen eine dogmatisch- 
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systematische Formulierung. Immerhin lassen sich natiirlich 
»Leitideen“ der jiidischen Religion herausarbeiten, pragt sich ihr 
»Geist“ in bestimmten Erscheinungen aus. Und _ solcherart 
Grundziige der jiidischen Religion festzustellen, ist sogar eine 
gar nicht so schwierige Aufgabe angesichts der Konstanz gewisser 
Elemente dieser Religion. Im Grunde ist ja das, was man den 
,yezechielischen“ Geist genannt hat, seit Esra bis heute der 
herrschende geblieben und ist nur im Laufe der Jahrtausende 
immer mehr in’ seine letzten Konsequenzen entwickelt, zu immer 
gréferer Reinheit ausgebildet worden. Zur Erkenntnis dieses 
»Geistes“, dieses innersten Wesens der jiidischen Religion, dient 
also als Quelle, da er ja sich gleichgeblieben ist, der Gesamt. 
stoff der Religionsbiicher: Bibel, Talmud, rabbinische Literatur 
bis zur Gegenwart. 

Schwieriger gestaltet sich das Problem, wenn es sich um 
Feststellung der Giltigkeit von Einzellehren handelt. Ob heute 
noch der Satz des Talmud ,gilt“: ,Auch den Besten der Goim 
soll man erschlagen* oder was sonst die Pfefferkorn, Eisen- 
menger, Rohling, Dr. Justus und Genossen an schrécklichen 
Ausspriichen aus den jiidischen Religionsbiichern ausgraben, und 
was heute die Rabbiner ,mit Entriistung* als ganz und gar ob- 
solet zuriickweisen. Naturgemif haben diese Einzellehren in all 
den langen Jahrhunderten je ganz und gar verschieden gelautet. 
Und wenn man die Religionsbiicher — namentlich den Talmud — 
auf solche Einzellehren hin durchsieht, so kommt man bald zu 
der Uberzeugung, daf fiir jede Sache sich die entgegengesetztesten 
Ansichten finden, daB alles ,kontrovers“ ist oder — wenn man 
lieber will — daB man aus jenen Schriften (immer besonders 
aus dem Talmud) alles, aber auch alles ,beweisen* kann. Ich 
komme in meiner Sachdarstellung auf diesen Tatbestand noch zu- 
riick, der AnlaB gegeben hat zu dem wahrhaft lippischen Spiele, 
das die Antisemiten und ihre christlichen oder jiidischen Gegner 
seit Menschengedenken auffithren: daB sie schwarz und weif 
gleichmafig aus dem Talmud mit ,Quellenbelegen“ heraus 
beweisen. Nichts leichter wie gesagt als das, gerade wenn man 
die Eigenart des Talmud in Riicksicht zieht, der ja zum grofen 
Teile nichts anderes ist als eine Sammlung von Kontroversen 
zwischen den verschiedenen Rabbinen. 

Ich meine, man sollte vielmehr, wenn man die fir das prak- 
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tische Leben entscheidenden Religionssdtze feststellen will, etwa 
nach folgenden Regeln verfahren. 

Einen Unterschied gilt es vor allem zu machen, je nachdem 
es sich handelt um Selbststudium oder religidse Lehre. So weit 
die Religionsschriften von den Laien selber gelesen wurden oder 
werden, erscheint mir als das Wesentliche, da& darin tiber- 
haupt irgend eine bestimmte Meinung in irgend 
einer Frage ausgesprochen wird. Gleichgiiltig ist es, ob 
daneben die entgegengesetzte Meinung auch vertreten wird. 
Denn fir den Frommen, der sich an jenen Schriften erbaut, ge- 
niigt die Eine Ansicht, um mit ihr seine Interessen, wenn sie in 
gleicher Richtung verlaufen, zu verteidigen. Im einen Falle mag 
er durch die Schriftstelle zu einer bestimmten Handlung an- 
gespornt werden, im anderen Falle dient sie ihm vielleicht nur 
als Rechtfertigung, wenn er aus andern Griinden in ihrem Sinne 
handeln will oder gehandelt hat. Die Autoritat der Schrift ge- 
nigt, um diese Wirkung auszutiben. Vor allem natiirlich, wenn 
es sich um die Bibel oder gar die Thora handelt. Da hier alles 
Gottes Offenbarung ist, so ist Eine Stelle so viel wert wie die 
andere. Und soweit der Talmud und die ibrigen rabbinischen 
Schriften auch von Laien gelesen wurden oder werden, gilt das- 
selbe auch von ihnen. 

Die Sachlage verdndert sich aber natiirlich sofort, wenn der 
Glaubige nicht selbst die Quellen liest (oder soweit er sie nicht 
liest), sondern sich auf die Ermahnungen seines Seelsorgers oder 
auf die jeweils von diesem approbierten Erbauungsschriften ver- 
la6t. Dann steht ihm natiirlich eine einheitliche Auffassung 
gegeniiber, die der Rabbiner durch die thm richtig diinkende Inter- 
pretation der sich widersprechenden Textstellen gewonnen hat. 
Dies ist die von Zeit zu Zeit wechselnde herrschende Lehr- 
meinung, ist die jeweils den Zeitumstinden angepafte rabbinische 
Tradition. Sie gilt es fiir eine bestimmte Epoche festzustellen, 
wenn man nach ihr die bindenden Normen ermitteln will. Im 
wesentlichen wird man sich seit dem Erscheinen der ,Ent- 
scheidungsschriften* an diese halten kénnen und wird annehmen 
dirfen, daB vom elften bis vierzehnten Jahrhundert der Jadha- 
chazaga, dann bis zum 16. der Tur und nach dem 16. Jahrhundert 
der Schulchan Aruch die ,,Tradition“, also die ,,durchschnittliche‘, 
gang und gabe Auffassung vertritt (wenigstens soweit die Halacha 
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in Frage kommt). Seit dreihundert Jahren also entscheidet der 
Sehulchan Aruch, wenn etwa Meinungsverschiedenheiten tiber 
die Auslegung des Gesetzes entstehen (das selbst natiirlich immer 
und ewig in der Thora verankert bleibt). So heift es denn auch 
kurz und biindig m dem von mir schon erwadhnten Lehrbuche 
Sterns, das sich landesrabbinerlicher Approbation erfreut, wie wir 
sahen: ,In erster Reihe gilt der Schulchan Aruch des R. Jos. 
Karo mit den Anmerkungen des R. Mose Isserlin und den Glossen, 
welche den Ausgaben beigedruckt sind, in ganz Israel als das- 
jenige Gesetzbuch, nach welchem wir unser rituelles Leben ein- 
zurichten haben“ (S. 5. Der Satz ist im Original gesperrt de- 
druckt). Niedergeschlagen gleichsam ist das Gesetz in den 613 
Vorschriften, die Maimonides aus der Thora aufgestellt hat und 
die heute noch gelten. ,Nach der Uberlieferung unserer Weisen 
s. A. hat Gott durch Moses dem Volke Israel 613 solche Vor- 
schriften erteilt und zwar 248 Gebote. und 365 Verbote. Alle 
diese sind von ewiger Giiltigkeit; nur sind diejenigen derselben, 
welche auf das Staatsleben und den Ackerbau in Palastina’ und 
auf den Tempeldienst in Jerusalem sich beziehen, fiir die in der 
Zerstreuung lebenden Israeliten unausfiihrbar. Fir uns sind noch 
369 Vorschriften, 126 Gebote und 243 Verbote erfillbar, wozu 
noch die 7 rabbinischen Gebote kommen‘ “*}. ; 

Nach diesen Schriften also haben die strengglaubigen Juden 
der letzten Jahrhunderte gelebt und leben sie heute noch: 
immer soweit sie sich von der rabbinischen Lehre leiten liefen 
und nicht selbst sich auf Grund eigener Lektiire der Quellen 
eine eigene Meinung bildeten. Nach diesen Schriften haben wir 


also auch die Vorschriften zusammenzustellen, die fir das religidse 


Wesen im einzelnen Falle bestimmend waren. Das _ , Reform- 
judentum’ kommt fiir uns tberhaupt nicht in Betracht. Auf 
Modernitit frisierte Biicher, wie die meisten neuzeitlichen Dar- 
stellungen der ,,Ethik des Judentums“ sind fir unsere Zwecke 


ganzlich belanglos. i 
ok 
Und zwischen jenen jidischen Lehren echten Geprages 
und dem Kapitalismus Zusammenhinge nachzuweisen , ihre Be- 
deutung fiir das moderne Wirtschaftsleben aufzuzeigen: das soll 
die Aufgabe der folgenden Darlegungen sein. 
Sombart, Die Juden 
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III. Die Grundideen der jiidischen Religion 


Um es gleich herauszusagen: ich finde in der jiidischen 
Religion dieselben leitenden Ideen, die den Kapitalismus charakte- 
risieren; ich sehe sie von demselben Geiste erfiillt wie diesen. 

Man soll niemals vergessen, wenn man die jiidische Religion 
— nicht zu verwechseln mit der israelitischen Religion, zu der 
die jiidische in gewissem Sinne im Gegensatze steht! — recht 
verstehen will: wer sie geschaffen hat. Daf es ein Sofer war, 
ein starrgeistiger Schriftgelehrter, dem eine Schar von Schrift- 
gelehrten dann gefolgt sind, um sein Werk zu vollenden. Kein 
Prophet, kein Seher, kein Trunkener, kein michtiger Kénig: ein 
Sofer! Und wie sie geschaffen ist: nicht aus dem unwider- 
stehbaren Drange, aus der tiefen Herzensinbrunst zerknirschter 
Seelen, nicht aus dem Taumel wonnetrunkener, anbetender 
Geister heraus. Nein: aus vorbedachtem Plane heraus: eine aus- 
gekligelte Abwicklung gleichsam einer diplomatischen Aufgabe. 
Nach dem Programm: dem Volke muf die Religion erhalten 
werden! Und soll bedenken, da& in allen kommenden Jahr- 
hunderten diese Wobhliberlegtheit und Zweckbedachtheit es 
waren, die Lehre fiir Lehre neu zu den alten hinzugefiigt haben. 
(Denn was an andern Bestandteilen das religidse Leben der 
Juden vor Esra besessen hatte und nach ihm auch noch erzeugte, 
ging doch unter in den von den Soferim angestrebten und durch- 
gesetzten Formen der Religion.) 

Die Spuren dieser einzigartigen Entstehungsweise tragt 
natiirlich die jiidische Religion deutlich an sich: sie erscheint 
uns in allen ihren Griinden ganz’ und gar als ein Verstandes- 
werk; als ein in die organische Welt hinausprojiziertes Ge- 
danken- und Zweckgebilde: mechanisch-kunstvoll gestaltet, dar- 
auf berechnet: alle natiirliche Welt zu zerstéren und sich zu 
unterwerfen und an ihre Stelle ihr eigenes Walten zu setzen. Wie 
es der Kapitalismus tut, der wie die jiidische Religion als ein 
Fremdtum inmitten der natiirlichen, der kreatiirlichen Welt, als 
ein Erdachtes und Gemachtes inmitten des triebhaften Lebens 
erscheint. Rationalismus — das ist ja das Wort, mit dem wir 
alle diese Besonderheiten zusammenfassen — Rationalismus ist 
der Grundzug des Judaismus wie des Kapitalismus. Rationalis- 
mus oder Intellektualismus: Wesensrichtungen, die gleicherweise 
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dem irrational Geheimnisvollen wie dem Sinnlich-Kinstlerisch- 
' Schépferischen entgegergesetzt sind. 

Die jiidische Religion kennt kein Mysterium! Es ist wohl 
die einzige auf dem Erdenrunde, die es nicht kennt. Kennt 
nicht den Zustand des Rausches, in dem sich der Glaubige mit 
der Gottheit vereinigt: also den Zustand, den alle andern Reli- 
gionen als den héchsten und heiligsten preisen. Man denke an 
die Libation der Soma bei den Hindus, an den rauschfrohen In- 
dra selbst, an die Homa-Opfer bei den Persern: ,Der Saft, der 
so selige Wirkungen erzeugte, schien ihnen die edelste Lebens- 
kraft der Natur, das ihr innewohnende Giéttliche zu sein, und so 
wurde Homa, der Saft, das Opfer selbst zum Genius oder Gott‘; 
man erinnere sich der Dionysien, der Orakel in Griechenland, 
ja auch nur der Sibyllinischen Schriften, aus denen sich selbst 
die niichternen Rémer Rats erholten, weil sie von Frauen ge- 
schaffen waren, die im Zustande appolinischer Begeisterung Zu- 
kinftiges geweissagt hatten. 

Selbst im spadteren Rémertum finden wir noch einen Zug 
im religiésen Leben, der sich im Heidentum stets gleich geblieben 
war: die weitverbreitete und meist ansteckende Neigung, sich 
in einen Zustand gewaltsamer Kérper- und Geistesaufregung zu 
versetzen, der bis zu bacchantischer Raserei sich steigerte, und 
den dann die davon Befallenen sowohl als die Zuschauenden fiir 
etwas von der Gottheit Bewirktes, zu deren Dienst Gehdriges . 
hielten. Allgemein wurde geglaubt, daB gewisse plétzliche Re- 
gungen, Leidenschaften und Entschliisse von einem Gotte in der 
Seele des Menschen geweckt wirden: man war immer bereit, 
eine Tat, der man sich schimte oder die man bereute, dem 
Gotte zuzuschreiben 442. ,Der Gott war es, der mich dazu ge- 
trieben hat,“ entschuldigt sich im Lustspiel des Plautus der Ver- 
fihrer einer Dirne bei seinem Vater. 

So hatte auch der kranke Mohamed empfunden, als er in 
ekstatischen Anfallen zur Erde schlug und von der mystischen 
Gemiitsstimmung ist doch manches in den (freilich auch ver- 
niichterten) Islam eingedrungen. Der hat doch wenigstens die 
heulenden Derwische. 

Und auch das Christentum, soweit es nicht judaisiert ist, 
hat in der Dreieinigkeitslehre, im lieblichen Marienkultus, in 


Weihrauch und Abendmahl Raum fir irrationale Gefiihle und 
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Empfindungen. Wahrend das Judentum mit Stolz und Verachtung 
alle diese schwarmerisch-mystischen Zige verdammt. Wenn 
die Glaubigen der anderen Religionen in seligen Verzickungen 
Umgang mit der Gottheit pflegen: liest man in den jiidischen 
Gotteshdusern, die nicht aus Zufall ,Schulen‘ heifen, die Thora 
vor: so hat es Esra bestimmt! Und so ist es mit Strenge ge- 
halten: ,Seit dem Untergange der staatlichen Selbstandigkeit: 
war die Lehre die Seele des Judentums geworden, religidses Tun 
ohne Kenntnis des Lehrstoffes galt als wertlos. Der Mittelpunkt 
des sabbatlichen und feiertaglichen Gottesdienstes war das Vor- 
lesen aus Gesetz und Propheten, die Verdolmetschung des Vor- 
gelesenen durch die Targumisten und die Erlauterung des Textes 
durch die Hagadisten (Homiletiker).“ 
,Radix stultitiae, cui frigida sabbat cordi 
,sed cor frigidius relligione sua 
,»septima quaeque dies turpi damnata veterno 
yLlanquam lassati mollis imago dei.“ 
So sahen sie die Rémer schon ‘**. 

Fremd dem Mysterium. Aber ebenso fremd der heiligen 
Begeisterung fiir das Géttliche in der Sinnenwelt. Von Astarte,. 
von Daphne, von Isis und Osiris, von Aphrodite und Fricka, von 
der Jungfrau Maria wissen sie nichts, wollen sie nichts wissen.. 
Und darum verbannen sie auch alles Bildlich-Sinnliche aus ihrem 
Kultus. ,Jahve redete zu euch aus dem Feuer: den Laut der 
Rede hértet ihr, aber keine Gestalt sahet ihr aus dem Laute.“ 
(Deut. 4, 12). ,Verflucht der Mann, der ein geschnitztes oder 
gegossenes Bild macht, einen Greuel Jahves, ein Werk von 
Kinstlers Hand . . .“ (Deut. 27, 15). Dieses Verbot: ,Du sollst 
dir kein Bildnis machen“ gilt noch heute streng und in dem 
Sinne, da&B dem frommen Juden sogar verwehrt ist, Menschen- 
darstellungen ,in tastbarer vollstindiger Gestalt von Bildhauer- 
oder anderer erhabener Arbeit“, die Darstellung irgendeiner 
»Menschenfigur oder eines Menschenangesichts in ganz- oder 
halberhabener Arbeit“ zu bewirken oder bei sich aufzustellen 444. 

Was aber nun weiter die jiidische Religion dem Kapitalismus 
gar verwandt macht, ist die vertragsmabige Regelung — 
ich wirde sagen: geschiftsmaBige Regelung, wenn dem 
Worte nicht ein haflicher Sinn anhaftete — aller Beziehungen 
zwischen Jahve und Israel. Das ganze Religionssystem ist im 


Grunde nichts weiter als ein Vertrag zwischen Jahve und seinem 
auserwihlten Volke: ein Vertrag mit allen obligatorischen Kon- 
-Sequenzen, die ein Vertragsverhiltnis mit sich bringt. Gott ver- 
spricht etwas und gibt etwas, und die Gerechten haben ihm 
dafir eine Gegenleistung zu machen. 

Ks gibt keine Art der Gemeinschaft zwischen Gott und dem 
Menschen, die sich nicht in der Form vollzége, da& der Mensch 
etwas der Thora Gemifes leiste und von Gott dafiir etwas Ent- 
sprechendes empfange. Deshalb darf auch ein Mensch nicht 
betend zu Gott nahen, ohne selber oder von seinen Vatern her 
etwas in seiner Hand zu haben als Gegenleistung fir das, was 
er erbittet: Sifre 12b, Wajjikra Rabba c. 31445. 

Das Vertragsverhaltnis wickelt sich nun in der Weise ab, 
dafB dem Menschen die erfillten Pflichten einzeln belohnt, die ver- 
absdumten Pflichten einzeln durch Ubles vergolten werden (ebenso 
die guten Werke): Belohnung und Bestrafung erfolgen teils in 
dieser Welt, teils im Jenseits. Aus diesem Sachverhiltnis ergibt 
sich zweierlei mit Notwendigkeit: ein bestindiges Abwagen des 
Vorteils oder Schadens, den eine Handlung oder Unterlassung 
bringen kann, und eine sehr verwickelte Buchfihrung, um das 
Forderungs- bzw. Schuldkonto des einzelnen in Ordnung zu 
halten. 

Die eigentiimlich rechenhafte Gemiitsverfassung, die man von 
dem Glaubigen erwartet, kommt am besten in den Worten Rabbis 
zum Ausdruck, die man als Leitwort allen einzelnen Vorschriften 
vorausschicken kénnte: ,Welchen Weg soll der Mensch wihlen? 
Einen, der fiir den Wandelnden und bei den Menschen ehren- 
wert sei. Sei ebenso gewissenhaft in betreff leichter wie wich- 
tiger Vorschriften, denn du kennst den Lohn der Gebote nicht. 
Waige den (leiblichen) Schaden durch eine Pflichterfillung gegen 
ihren (geistigen) Lohn und den Gewinn durch eine Ubertretung 
gegen ihren Schaden ab. Habe drei Dinge stets vor Augen, so 
wirst du zu keiner Ubertretung kommen: es gibt ein schauendes 
Auge, ein vernehmendes Ohr, und alle deine Taten sind in ein 
Buch verzeichnet“44*, Das heift: Ob einer ein ,Gerechter“ 
oder ein Verdammter sei, wird durch Aufrechnung von Mizwoth 
gegen Ubertretungen festgestellt. Und um diese Aufrechnung 
schlieflich vornehmen zu kénnen, bedarf es natiirlich einer fort- 
gesetzten Aufzeichnung der Worte und Taten. Jeder hat sein 
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Konto. Alle Worte des Menschen, selbst die des Scherzes, werden 
ihm darin gebucht: nach Ruth rabba 33a ist es Elia, welcher 
aufschreibt, nach Esther rabba 86a besorgen die Engel dies Ge- 
schaft, nach anderen noch andere. 

So hat nun der Mensch eine Rechnung 5"237 im Himmel, 
z. B. nach Sifra 224b Israel eine besonders grofe. Kohelet 
rabba 77c fordert zur Todesbereitung, daf& der Mensch seine 
»Rechnung* in Ordnung bringe. Gelegentlich werden (auf 
Wunsch) Kontoausztige gemacht: Als die Engel Ismael verklagen, 
fragt Gott: ,Wie ist sein augenblicklicher Stand? Ist er im 
Augenblick ein Gerechter oder ein Frevler, d. h. tiberwiegen die 
Mizwoth oder die Ubertretungen“? Sie antworten ihm: er ist 
ein Gerechter usw. Als Mar Ukba starb, verlangte er seine 
Rechnung, d. i. die Summe der Almosen, die er gegeben. Sie 
betrug 7000 Sus. Da er nicht glaubte, da& diese Summe zu 
seiner Rechtfertigung ausreiche, d. i. seine Ubertretungen aus- 
gleiche, so verschenkte er noch sein halbes Vermégen, um sicher 
zu gehen. Kethuboth 25. Vgl. B. bathra 7. Endgiltig wird 
die Frage, ob eimer ein Gerechter oder ein Verdammter sei, 
aber erst entschieden, wenn es sich nach dem Tode des Menschen 
um sein ewiges Geschick handelt. Dann wird die Rechnung ge- 
schlossen und das Saldo gezogen. Aus der Summe und dem Ge- 
wicht der Mizwoth und dem Gewicht der Ubertretungen ergibt sich 
Gerechtigkeit oder Verdammnis. Uber das Ergebnis der Rechnung 
wird dem Menschen eine Urkunde ‘vw, welche seine Mizwoth 
und Aberoth enthilt, ausgefertigt und zur Anerkennung vor- 
gelesen “47, ‘ 

Daf eine solche Rechnungsfiihrung nicht leicht ist, liegt auf 
der Hand. Wéahrend der biblischen Zeit — so lange alle guten 
und alle bésen Taten auf Erden vergolten wurden — ging es 
noch an. Spiter aber, als Lohn und Strafe teils zeitlich, teils 
ewig waren, wurde die Buchfihrung auferordentlich verwickelt 
und ist in der talmudisch-midrasischen Theologie zu einem kunst- 
vollen Buchfithrungssystem ausgebildet worden. Danach wird 
unterschieden zwischen dem Kapital (4p) oder der Hauptsumme 
des Verdienstes und den Friichten oder Zinsen des Kapitals 
(ye). Jenes wird fir die zukinftige Welt aufbewahrt, diese 
genieBt man schon hier. Damit der im Himmel aufbewahrte 
Lohn den Gerechten ungeschmilert fiir das zukiinftige Leben 
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verbleibe, erhebt Gott fir die gewdhnlichen Wohltaten , die er 
den Gerechten erzeigt, keinen Anspruch an den himmlischen 
Lohn; nur wenn man ihnen auferordentliche, das heift wunder- 
bare Wohltaten erweist, dann wird der himmlische Lohn dafiir 
verringert. Ferner empfaingt der Gerechte, um keine Einbuge im 
Himmel zu erleiden, fiir die im Vergleich mit seinen guten 
Werken in Minderzahl geschehenen biésen Werke auf Erden gleich 
die Ziichtigung, wie der Gottlose hinieden den Lohn fir sein 
geringes Gute empfangt, damit er dort die volle, ihm bestimmte 
Strafe erleide 448. 

In der Art und Weise, wie sich die jiidische Theologie dieses 
Kontokorrent mit Gott vorstellt, kommt nun aber noch eine Auf- 
fassung zum Vorschein, die ‘mit einer anderen Grundidee des 
Kapitalismus: der Erwerbsidee, eine seltsame Verwandtschaft 
aufweist. Ich meine, wenn ich es in einem Worte ausdriicken 
soll: die unorganische Auffassung vom Wesen der Siinde (und 
der Guttat). Jede Siimde kommt nach der rabbinischen Theo- 
logie fiir sich — einzeln — als zéhl- und wagbare Tat in Be- 
tracht. ,Die Bestrafung wird nach dem Objekt, nicht nach dem 
Subjekt der Beleidigung geschitzt“ 449. Je nach der Zahl und 
Beschaffenheit der Ubertretungen wird der sittliche Wert oder 
Unwert des Menschen bemessen. Der einzelne ,Schuldposten‘ 
erscheint rein quantitativ bestimmt: er ist losgelést von der nur 
qualitativ fa&baren Persdnlichkeit, losgelést von dem gesamten 
sittlichen Zustande des Taters: wie ein Geldbetrag losgelést ist 
von allem Zusammenhang mit persdnlichen Zwecken und sach- 
licher Giiterqualitét, geeignet, mit einem andern, ebenso ab- 
strakten Geldbetrage zu einer Summe addiert zu werden. Das 
Streben des Gerechten nach Wohlergehen hiiben und driiben 
mu sich nun aber dufern in einem endlosen Streben nach Ver- 
mehrung des Lohnes als dessen, was seine Aktiva vergréfert. 
Da er nicht in einem bestimmten Zustande seines Gewissens die 
Zuversicht zu gewinnen vermag, Gottes Wohltaten teilhaftig zu 
werden; und da er niemals weif, ob der Stand seiner Forde- 
rungen und Schulden mit einem Aktiv- [oder Passivsaldo ab- 
schlieft, so muf& er Lohn auf Lohn durch eine Guttat nach der 
andern zu hiufen suchen, rastlos bis an sein Lebensende. Die 
begrenzte Endlichkeit aller persdnlichen Bewertung ist aus 
seinem religidsen Vorstellungskreise verbannt, die Grenzenlosig- 
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keit der rein quantifizierenden Betrachtung ist an ihre Stelle ge- 
treten. 

Mit dieser Auflésung des persénlichen Schuldverhdltnisses 
in eine Summe von Einzeltaten, wie sie die Theologie vor- 
genommen hat, und mit der dadurch bedingten Einfihrung eines 
dem Erwerbsstreben verwandten Unendlichkeitsstrebens nach 
hohen Aktivposten geht in der jiidischen Moraltheologie parallel 
eine ganz eigentiimliche Hochbewertung gerade des Gelderwerbes 
als des Strebens nach Vermehrung des qualitatlosen, von allen 
naturalen Giiterzwecken losgelésten, rein quantitativ bestimmten 
und darum als ,absolutes Mittel* verwendbaren Wertes. Man 
findet diese Stellungnahme bei Verfassern jiidischer Erbauungs- 
schriften hadufig: oft oder meist gewi&, ohne da& es den Ver- 
fassern selbst zum klaren BewuBtsein kommt, daB sie den Geld- 
erwerb als solchen verherrlichen, wenn sie ihre Glaubigen davor 
warnen, allzuviel (naturalen) Giitervorrat anzuhdufen. Die Er- 
érterungen finden sich in der Regel bei der Abhandlung des 
,Gelistes* (=1Nn): wo Deut, 15, 18 ,Du sollst dich nicht ge- 
listen . ..“ usw. besprochen wird. Man warnt vor dem 
»Gelist“, aber man versucht, das Geliist dadurch zu bekimpfen, 
da&B man es auf den Gelderwerb gleichsam ablenkt. ,Bist du 
wahrer Jisroél*, so hei&t es in einem der bekanntesten dieser 
Erbauungsbiicher unserer Tage**®, ,so wirst du Geliist nicht 
kennen; wirst keinen Besitz fir dich, wirst in allem nur Mittel 
zu Gott wohlgefilliger Tat erstreben* (da& auch materielle Mittel 
gemeint sind, geht aus dem Zusammenhange hervor). _ ,Ist 
ja dein ganzes Leben nur eine Aufgabe, alle Giiter und Geniisse 
nur Mittel zu dieser Aufgabe ... und zu dieser Aufgabe ge- 
hort freilich auch, wo Kraft und religidse Méglichkeit vorhanden, 
Gentisse und Giiter zu erstreben, nicht aber als Zweck, 
sondern als Mittel zur Erfillung von Gott ausgesprochener 
Pfiichten. “ 

Méchte man hier den Zusammenhang religidser Anschauungen 
mit dem Erwerbsprinzip nicht gelten lassen — ich erinnere auch 
noch daran, was Heine iiber den ,Nationalreichtum der Juden‘ 
auszusagen hatte! —, so dringt er sich aber wieder auf, wenn 
wir die eigentiimliche Gestaltung des jiidischen Gottesdienstes 
betrachten, die sich in wichtigen Abschnitten, wie man weib, zu 
einer férmlichen Auktion auswdchst. Ich denke an die Ver- 
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steigerung der Thora-Amter an den Meistbietenden: Ehe die 
Gesetzesrolle in der Synagoge aus dem heiligen Schranke geholt 
_wird, geht der Kiister oder Schulklopfer rings um den Almenor, 
d. i. den Katheder herum und ruft die bei dem Heraus- und 
Hereintragen der Thora vorkommenden Amter und Verrichtungen 
mit den Worten zum Verkauf aus: Wer kauft das Hozoa ve 
ha-chenosa (Heraus- und Hineinlegen)? Wer kauft das Ez ha- 
chajim (Verrichtung, die Thora beim Zuwickeln in der Hand zu 
halten)? Wer kauft Hagboah (Aufheben der Thora)? Wer 
kauft Gelilah (Auf- und Zuwickeln)? Diese Amter werden auf 
Meistgebot versteigert — dem Meistbietenden beim dritten Auf. - 
ruf zugeschlagen . . . Das erléste Geld wird fir die Armen der 
Synagoge verwendet. Heute ist die Auktion vielfach aus dem 
jiidischen Gottesdienst gestrichen. Man kann sie aber selbst im 
Berliner Ghetto noch in voller Bliite sehen. Friher war sie 
wohl allgemein ein Bestandteil des Gottesdienstes 451, 

Seltsam muten uns aber auch die Reden so vieler Rabbanen 
an, die zuweilen wie gewiegte Geschiftsleute itiber die 
schwierigsten d6konomischen Probleme streiten, und die sehr 
hdufig Grundsitze aufstellen, die gar nicht anders denn als 
Aufmunterung zu einem emsigen Erwerbsleben aufgefaBt werden 
kénnen. Es ware reizvoll, aus dem Talmud allein die Stellen 
zu sammeln, in denen moderne Erwerbsprinzipien von diesem 
oder jenem Rabbi vertreten werden (die ja in der Tat oft genug 
selbst groBe Geschaftsleute waren). Ich denke z. B. an folgende 
Ausfiihrungen: Baba mezia 42a: Auch dieses hat R. Jizchak 
noch bemerkt: ,Der Mensch soll immer sein Geld in 
Gebrauch haben“. Ferner erteilte R. Jizchak den guten 
Rat: immer drittele der Mensch sein Vermégen; ein Drittel 
(lege man an) in Grundstiicken; ein Drittel in Waren und ein 
Drittel behalte er in Handen. Dann figte R. Jizchak auch 
dieses noch hinzu: der Segen waltet nur da, wo die Gegen- 
stinde dem Auge entzogen sind. Denn es heift: ,Der Ewige 
wird dir den Segen befehlen in Deine Vorratshiuser“. (Ubers. 
Sammter). 

Pesahim 118a: Rabh sprach zu seinem Sohne Ajba:... 
Komm ich will dich nun weltliche Dinge lehren: Wahrend der 
Staub sich noch an Deinen Fiifen befindet, verkaufe Deine Ware 
[also: rascher Umsatz wird gepredigt!] ... Zuerst dffne den 
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Geldbeutel, nachher lise den Getreidesack ... Lieber eine Kab 
vom Erdboden als ein Kor vom Dache. Hast Du Datteln in 
der Kiste, so laufe zum Brauer‘ (Ubers. L. Goldschm.) usw. 

Was bedeutet diese auffallende Parallelitit in den Grund- 
ideen zwischen jiidischer Religion und Kapitalismus? Ist es ein 
Zufall, ein schlechter Witz des Schicksals? Ist das Eine durch 
das andere bewirkt? Gehen beide auf gleiche Ursachen zuriick? 
Das sind die Fragen, die sich uns aufwerfen, und die ich im 
weiteren Verlauf dieser Darstellung zu beantworten versuchen 
will. Hier lassen wir uns einstweilen dabei geniigen, jene Ver- 
wandtschaft aufgewiesen zu haben, um nunmehr die viel simplere 
Aufgabe zu lésen: nachzuweisen, wie einzelne Einrichtungen, 
Auffassungen, Lehrmeinungen, Vorschriften, Regeln des jiidischen 
Religionssystems von EinfluB auf das wirtschaftliche Verhalten 
der Juden geworden sind, ob und weshalb insbesondere sie die 
kapitalistische Laufbahn des Judentums geférdert haben. Hierbei 
bewegen wir uns in den Niederungen der primir-psychologischen 
Motivation und gehen allen spekulativen Schwierigkeiten aus 
dem Wege. Zunichst handelt es sich um die Bewertung der 
grundsatzlichen Zielsteckungen in der jiidischen Religion und 
ihre Bedeutung fir das Wirtschaftsleben. Ihr sind die folgenden 
Gedanken gewidmet. 


IV. Der Bewihrungsgedanke 


Der Vertragsidee, die zu den tragenden Ideen des jiidischen 
- Religionssystems gehért, entspricht es, daf dem, der den Vertrag 
erfiillt, Lohn zufalle, dem, der ihn verletzt (nicht erfillt), Schaden 
erwachse. Das heift: der jiidischen Religion ist zu allen Zeiten 
die juristisch-ethische Annahme eigen gewesen, daf es dem 
»Gerechten“ gut und dem ,Gottlosen‘ schlecht ergehe. Ge- 
wandelt hat sich im Lauf der Zeiten nur die Auffassung von 
dem Wesen und der Art solcher ,Vergeltung“. 

Das altere Judentum kennt, wie man weif, kein Jenseits. 
Wohl und Wehe, das der Mensch erleidet, kann er also nur 
in dieser Welt erleiden. Will Gott strafen, will er belohnen: 
er kann es nur, so lange der Mensch auf Erden lebt. Hier also 
muB es dem Gerechten wohlergehen, hier muff der Gottlose 
Leid erfahren, Tue meine Gebote, spricht der Herr: ,auf dab 
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Du lange lebest und auf daf es Dir wohlgehe im Lande, welches 
Jahve, dein Gott, dir gibt“. 

Und darum schreit Job gen Himmel: Warum leben die 
Frevler, altern, wachsen gar an Kraft? Ihr Same besteht vor 
ihnen, gleich ihnen und ihre Spréflinge vor ihren Augen. Ihre 
Hauser in Frieden, ohne Furcht, und Gottes Rute kommt nicht 
tiber sie. Sein Stier befruchtet und verschmihet nicht; seine 
Kuh kalbet und verwirft nicht ... Meinen Pfad aber hat er 
umzéunt, daf& ich nicht hiniiber kann, und auf meine Stiege 
Finsternis gelegt; es entbrannte tiber mich sein Zorn und er 
achtete mich als seinen Feind. Meine Brider hat er von mir 
entfernt. An Haut und Fleisch klebt mein Gebein... Warum 
all dies Elend tiber mich, da ich stets auf Seinen Pfaden 
wandelte ? 

Bald nach Esra dringt der Glaube an eine tiberirdische Welt 
(Olam ha-ba), an die Fortdauer der Seele nach dem Tode, bald 
auch der Glaube an die Auferstehung des Leibes in das Juden- 
tum ein. Dieser Glaube kam aus der Fremde, wahrscheinlich 
aus dem Parsismus. Er wurde aber wie alle Bestandteile fremder 
Religionssysteme dem Geiste des jiidischen Glaubens gemaé& um- 
geformt und erhalt das diesem entsprechende Gepriage des Ethi- 
zismus durch die Einschrainkung: daB nur die Frommen und die 
Gerechten auferstehen werden. Der Ewigkeitsglaube wird also 
von den Sopherim in die alte Vergeltungslehre hineingearbeitet 
und geschickt dazu benutzt, ,das Gefiihl der sittlichen Verant- 
wortung“, das heift also die Furcht vor den Gerichten Gottes 
“noch weiter zu steigern 4’. 

Das ,Wohlergehen auf Erden* gewinnt dadurch natirlich 
im Religionssysteme (und in der Vorstellungswelt des Glaubigen) 
eine andere Bedeutung: es ist jetzt nicht die einzige Belohnung 
gerechter Lebensfiihrung, der Lohn im Jenseits kommt hinzu. 
Aber zuniichst bleibt doch der Segen des Herrn in dieser 
Welt neben dem seligen Leben in jener Welt als wertvoller Teil 
des Gesamtlohns bestehen. Und daneben wird noch ein anderer 
Sinn des irdischen Gliicks offenbar: Das , Wohlergehen auf Erden“ 
wird als ein Zeichen angesehen, da& man ein dem Herrn wohl- 
gefalliges Leben fihre (also auch im Jenseits auf Belohnung 
rechnen dirfe). Im irdischen Glick tritt die Gerechtigkeit zu- 
tage: bewahrt sich die echte Frémmigkeit. Zwar steht 


man vor einem unheilvollen Schicksal nicht mehr ganz ver- 
sténdnislos: man versucht es als Strafe zu deuten, die Gott dem 
Gerechten schickt, um ihn fir Ubertretungen zu strafen, ohne 
daf man sein ,Lohnkapital* im Himmel verringert. Aber froher 
fihlt man sich doch, wenn der Gerechte vom Glick begiinstigt 
ist: wenn Gottes Segen schon hienieden auf ihm ruht: dann 
ist seiner Seele ewige Seligkeit um so sicherer gewahrleistet. 

Die ,,Giiterlehre* (wenn man von einer solchen im Rahmen 
des jiidischen Religionssystems iiberhaupt sprechen will) empfangt 
danach (insbesondere auch durch die Chokmah, die fir die 
talmudisch-rabbinische Theologie in diesem Punkt vielfach Rich- 
tung gebend geworden ist, und die fiir das praktische Leben 
jedenfalls die gré&te Bedeutung erlangt hat dadurch, da& ihre 
Lehren unmittelbar von den Laien aufgenommen wurden), die 
,Giterlehre* empfangt dadurch in der jiidischen Religion folgende 
deutlich umrissene Gestalt: Oberstes Lebensziel bleibt es, die 
Gebote Gottes zu erfillen. Ein von Gott losgeléstes, irdisches 
Glick kann es nicht geben. Toéricht wire es deshalb, die irdischen 
Glicksgiiter zu suchen um ihrer selbst willen. Aber weise ist 
es, sle zu suchen als ein in die géttliche Zweckordnung ein- 
gefiigtes Gut, soda& sie als Zeichen und Unterpfander géttlichen 
Wohlgefallens, als ein mit der Gerechtigkeit als Lohn verkniipfter 
gottlicher Segen hingenommen werden. Zu den Glicksgiitern 
dieser Erde gehért aber nach dieser Auffassung zweifellos auch 
ein wohlbestelltes Haus: gehédrt materielles Wohlbefinden, gehdrt 
Reichtum. 

Wenn wir die jiidischen Religionsquellen durchlesen — von 
denen in diesem Falle vor allem die heiligen Schriften und der 
Talmud in Betracht kommen — da die Giiterlehre als nicht halachi- 
schen Charakters von den ,Entscheidungsschriften* kaum_ be- 
rihrt wird —-, so lassen sich allerdings einige ganz wenige Stellen 
nachweisen, in denen die Armut als das héhere Gut gégen- 
tiber dem Reichtum gepriesen wird. Aber diesen wenigen 
Stellen stehen gewifS Hunderte und Aberhunderte gegenitiber, die 
den Reichtum preisen, die ihn als einen Segen des Herrn be- 
trachten und héchstens vor seinem Mifbrauch oder vor den Ge- 
fahren warnen, die er im Gefolge hat. Gelegentlich wird auch 
wohl gesagt, daf& Reichtum allein nicht gliicklich mache, man 
miisse auch mit andern Giitern daneben (z. B. mit Gesundheit) 
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gesegnet sein oder: daf andere Giiter ebenso viel wert seien (oder 
wertvoller) als Reichtum. Aber damit ist doch noch nichts 
gegen den Reichtum gesagt; ist vor allem nicht gesagt, daf& er 
“Gott em Agernis sei. 

Als ich diese Auffassung in einem 6ffentlichen Vortrage 
vertrat, habe ich nachher viel Widerspruch erfahren. Ja, kaum 
ein anderer Punkt meiner Ausfiihruagen hat mir so viel Gegner 
eingebracht als die Behauptung: in der jiidischen Religion werde 
der Reichtum (und der Giitererwerb) als ein wertvolles Gut 
gepriesen. Verschiedene meiner Kritiker (unter denen sich 
mehrere angesehene Rabbiner befinden) haben sich in liebens- 
wiirdiger Weise der Mihe unterzogen, die Bibel- und Talmud- 
stellen in brieflichen und gedruckten Entgegnungen aufzuzihlen, 
die ihrer Meinung nach meine Ansicht widerlegten. Ich er- 
widere darauf, was ich vorhin schon sagte: daf& sich zweifellos 
in Bibel und Talmud Ausspriiche nachweisen lassen, die den 
Reichtum mindestens als eine Gefahr fiir den Gldubigen be- 
trachten und die Armut preisen. In der Bibel sind es vielleicht 
ein halbes Dutzend; im Talmud etwas mehr. Das Wichtige ist 
aber, daf& sich jeder solchen Stelle gleich zehn entgegenhalten 
lassen, die von dem andern Geiste erfillt sind. Und in solchem 
Falle kommt es wirklich auf die Masse an. Ich habe mich 
immer so etwa gefragt: denken wir uns den alten Amschel 
Rothschild am Freitag abend, nachdem er eben an der Bérse 
eine Million ,verdient“ hat, seine heilige Schrift vornehmen und 
darin Erbauung suchen: was kann er ihr entnehmen; welche 
Bedeutung hat die Erinnerung an die eben erworbene Million fiir 
die innere Lauterung, die der alte fromme Jude am Sabbat- 
vorabend gern durchmachen michte: wird das erworbene Geld 
auf seiner Seele brennen? oder wird er sich nicht vielmehr 
sagen dirfen (mit gutem, reinem Gewissen sagen diirfen): 
,Gottes Segen hat auch in dieser Woche auf mir geruht; ich 
danke Dir, Herr, da& Du Deinen Knecht mit Deinem Lichte 
abermals begnadet hast. (Die Konsequenzen, die der Millionen- 
erwerb, damit ich Dir wohlgefalle, fir mich im Gefolge 
hat, werde ich schon ziehen: reichlich Almosen geben und 
Deine Gebote noch strenger erfillen als bisher).“ So wird er 
sprechen, wenn er seine Bibel gut kennt (und er kennt sie 


gut!). 
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Denn auf folgenden Stellen der heiligen Schriften kann sein 
Auge mit Wohlgefallen -ruhen: 

In seiner geliebten Thora wird er immer und immer wieder 
den Segen des Herrn lesen (z. B. Deut. 7, 13—15): ,Und wird 
Dich lieben und segnen und mehren, und wird die Frucht deines 
Leibes segnen und die Frucht deines Landes, dein Getreide, 
Most und Ol, die Friichte deiner Kithe und die Friichte deiner 
Schafe auf dem Lande ... Gesegnet wirst du sein tiber allen 
Volkern . . .“ Und vor allem wird sich sein Herz erheben, 
wenn er an die Worte kommt: ,Der Herr dein Gott wird dich 
segnen, wie er dir geredet hat. So wirst duvielen Vélkern 
leihen und du wirst von niemandem borgen.“ (Deut. 
15, 6; vgl. 28, 43. 44. Ps. 109, 11.) 

Und wenn er in den Psalmen liest, dann vernimmt er folgende 
Worte : 

»Fiirchtet den Herrn, ihr seine Heiligen; denn die ihn fiirchten, haben 
keinen Mangel“ (Ps. 34, 10). 

»Der Herr kennet die Tage der Frommen, und ihr Gut wird ewiglich 
bleiben. Sie werden nicht zuschanden in der bésen Zeit, und in der 
Teurung werden sie genug haben“ (Ps. 37, 18). 

»Du — Herr — suchest das Land heim und wasserst es und machst 
es sehr reich, Gottes Briinnelein hat die Fille... Du krénest das Jahr 
mit Deinem Gut und Deine FufStapfen triefen von Fett* (Ps. 65, 10—12). 

»Heil dem Mann, der Jahve fiirchtet, an seinen Geboten grofe Lust 
hat... Reichtum und Uberfluf ist in seinem Hause.“ (Ps. 112, 1. 3.) 

»Unsere Speicher seien voll, allerlei Vorrat ausspendend; unsere 
Schafe tausend-, zehntausendfaltig sich mehrend auf unseren Triften.“ 
(Ps. 144, 13.) 

Und er wird sich freuen mit Job, wenn er den Schlu& der 
Leidensgeschichte dieses Schwergepriften liest und vernimmt: 
,Und der Herr segnete hernach Job mehr denn vorhin, daf er 
kriegte 14000 Schafe und 6000 Kamele und 1000 Joch Rinder 
und 1000 Ksel“ usw. (Denn unser Amschel hat ja — gliick- 
licherweise — noch nichts von der modernen ,,Bibelkritik“ ge- 
hért und weifs deshalb auch nicht, daB im Buche Job 42, 12 ein 
spites Einschiebsel ist). 

Auch die Propheten versprachen dem Volke Israel, wenn 
es seinen Weg zu Jahve zuriickfindet, reichen Lohn an irdischen 
Glicksgiitern. Freund Amschel wird etwa Jesaias aufschlagen 
und daselbst im 60. Kapitel lesen, da& die Vélker Israel ihr Gold 
und Silber selbst darbringen werden. 
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Aber am liebsten holt sich der alte Amschel Erbauuug aus 
den Spriichen Salomonis**? (,die ja am prignantesten die im 
jiidischen Volke herrschenden Lebensanschauungen zum Ausdruck 
-brachten“, wie mir ein Rabbiner schreibt, der gerade aus den 
Proverbien mir beweisen wollte, wie irrtiimlich meine Ansicht 
Sei und ,wie wenig die Bibel zur Erwerbung von Reichtiimern 
aneifert“: unter Berufung auf Prov. 22, 1.2; 23, 4; 28, 20, 21; 
30, 8, deren ich gleich gedenke). Er findet darin die Mahnung, 
da&B man dem Reichtum allein nicht alles Glick verdankt: 
20, 1, 2; da&B man im Reichtum Gottes Gebote nicht vernach- 
lassige: 30, 8; da&B man im ,Hasten nach Reichtum‘ leicht zu 
Falle kommen kénne: ,wer aber eilet sich zu bereichern, 
bleibt nicht ungestraft“. (Er ,eile“ gar nicht, wird er sich zum 
Troste sagen). Bedenken auf einen Augenblick kénnte ihm der 
einzige Spruch (28, 4) bereiten: ,Mihe dich nicht reich zu 
werden; von (dieser) deiner Klugheit laB ab‘. Er wird aber 
sofort das Liastige dieser Mahnung dadurch aus seinen Gedanken 
tilgen, da& er sie in Zusammenhang bringt mit 23; 1—8, wo es 
heiBt: ,Setzest Du dich zum Essen mit einem Herrscher, so 
merke wohl, wen du vor dir hast und setze ein Messer an deine 
Kehle, wenn du gierig bist! La dich nicht gelisten nach 
seinen Leckerbissen; denn es ist betriigerische Speise .. .“ 
Aber vielleicht liest er auch tiber die sechs Worte hinweg, die 
sechs einzigen Worte in den ,Sprichen“, die eine ausdrickliche 
Abmahnung, reich zu werden, zu enthalten scheinen; und wird 
sich statt dessen an den vielen Stellen erbauen, die gerade in 
den ,Spriichen* den Reichtum preisen (von ihnen schrieb mein 
verehrter Rabbiner merkwiirdigerweise gar nichts!). Sie sind so 
zahlreich, da& man sagen kann: sie geben geradezu den Ton ab, 
auf den die Proverbien (wie die Chokmah iiberhaupt) gestimmt 
sind. ,Unerschépflich sind die Proverbien in Schilderungen der 
reichen Segnungen, welche aus wahrer Weisheit entspringen****. 
Hier nur einige Proben: 

»Langes Leben ist in ihren (der Weisen) Rechten; in ihrer Linken 
Reichtum und Hhre.“ (3, 16.) 

,lm Hause des Gottlosen ist der Fluch des Herrn; aber das Haus 
des Gerechten wird gesegnet’ (3, 33). 

»Reichtum und Ehre ist bei mir, glinzender Wohlstand und Wobl- 
titigkeit“ (8, 18). 

»Ves Reichen Habe ist ihm eine feste Stadt“ (10, 15). 
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yDer Weisen Krone ist ihr Reichtum* (14, 24). 

»lm Hause des Gerechten ist viel Reichtum; aber im Einkommen des 
Frevlers ist Zerriittung* (15, 6). 

»Die Folge der Demut, der Furcht Jahves ist Reichtum, Ehre und 
Leben* (22, 4). 

Zur Chokmahliteratur rechnet man, wie wir sahen, den 
Prediger und die Weisheit Salomonis. 


Das Buch Kohelet+* ist ja nun freilich nicht auf einen Ton 
abgestimmt und steckt, dank der zahlreichen Einschiebsel, voller 
Widerspriiche. Aber selbst in ihm fand der Fromme nirgends 
eine Stelle, in der der Reichtum verdammt ware, héchstens 
einige, die etwas wie Verachtung des Reichtums predigen. Da- 
fir aber selbst dort in zahlreichem Wiederholen den Preis des 
Reichtums : 

» Wenn irgend einem Menschen Gott Reichtiimer und Giiter gegeben 
und ihm gestattet, davon zu geniefen und sich zu freuen seiner Mihe: 
das ist ein Geschenk Gottes* (5, 18); 

,Einer, dem Gott Reichtum: und Giiter und Ehre gibt... aber Gott 
gestattet ihm nicht davon zu geniefSen, sondern ein Fremder geniefit es. 
Das ist eitel nur ein schlimmes Ubel* (6, 2). 

,Um sich zu ergétzen, bereitet man Speise, und der Wein erfreuet 
die Lebendigen, und das Gold gewahret alles“ (10, 19). 

»yAm Morgen side deinen Samen, und auch am Abend laf deine Hand 
nicht ruhen.‘ 


In der Weisheit Salomos verkiinden folgende Stellen den 
Preis des Reichtums: 

»is kam mir aber alles Gute zugleich mit ihr (der Weisheit) und 
unzahliger Reichtum in ihren Hinden‘ (7, 11). 

Die Weisheit ... ,machte ihn wohlhabend durch Arbeit und segnete 


seine Bemiihungen. Bei der Habsucht derer, so ihn unterdrickten, stand 
sie ihm bei und bereicherte ihn“ (10, 10. 11). 


Offenbar ist es immer die spezifisch jiidische Lebensweisheit, 
die in diese eklektischen Schriften spdtgriechischer Pragung die 
weltbejahende Hochwertung der irdischen Gliicksgiiter hinein- 


trigt und oft ganz unvermittelt neben weltmiide Reden grie- 
chischer Philosophen hinsetzt. 


» Voll weiser Spriiche* ist auch das Buch des Jesus, Sohnes 
des Sirach, das ,noch mehr in den Volksanschauungen wurzelte“ 
(schreibt mir mein Rabbiner), und das der alte Amschel Roth- 
schild deshalb gewifi auch gern zur Hand nahm. Wenn etwa 


: 
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ein erwerbsfeindlicher Rabbi ihm aber aus den Spriichen des 
Jesus Sirach hatte beweisen wollen, wie sehr der Reichtum ver- 
derblich sei, wie ,der Reiche dort beinahe zum Frevler ge- 
stempelt und der Reichtum als Quelle der Siinde hingestellt“ 
werde und sich dabei auf Kap. 10—13 berufen hatte, so wiirde 
er ihm geantwortet haben: ,Du irrst, Rabbi. An jenen Stellen 
wird nur-vor den Gefahren des Reichtums gewarnt, wie z. B. 
auch an der von dir mir nicht vorgehaltenen Stelle: 31 (34), 3 ff. 
Aber es wird dort gerade auch gesagt: dafS der Reiche, wenn 
er die Gefahren vermeidet, er darum nur um so mehr Verdienst 
erwirbt als der Arme, der die Gefahren gar nicht gekannt hat. 
Denn es heifit daselbst: ,Heil dem Reichen, der unstriflich er- 
funden wird... Wer ist er, daB wir ihn preisen? Denn er hat 
Bewundernswertes getan unter seinem Volke. Wer ist ... ver- 
sucht und vollkommen erfunden worden? Er habe Ruhm! Wer 
konnte iibertreten und tbertrat nicht, und Béses tun und tat’s 
nicht. Gesichert bleiben seine Giiter, und seine Wohl- 
taten wird die Gemeinde verkiinden‘ (31/34, 8—11). Und warum, 
Rabbi (wird Amschel Rothschild weitersprechen), nennst du mir 
nur diese Stellen und verschweigst die andern, in denen wohl 
geredet wird von dem Manne, der es zu vielen Millionen ge- 
bracht hat, warum verschweigst du mir dieses: 


,Giite gegen den Vater wird nicht vergessen werden, und anstatt 
Sindenstrafen wird dir Wohlstand werden‘ (8, 16). 

Der Reiche, der Angesehene und der Arme — ihr Ruhm ist die 
Furcht des Herrn‘ (10, 25). 

,Besser ist, wer arbeitet und an allem Uberflu8 hat, als wer stolz 
tut und an Brot Mangel leidet‘ (10, 30). 

,Ein Armer wird geehrt um seiner Klugheit willen und ein Reicher 
— um seines Reichtums willen (der eben seine Klugheit beweist!)' (10, 33). 

,Wer aber in Armut geehrt wird, wie viel mehr in Reichtum? 

,Und wer in seinem Reichtum verachtet wird, wie viel mehr in 
Armut‘ (!) (10, 34). 

,Armut und Reichtum kommt von dem Herrn‘ (11, 14). 

Der Segen des Herrn ist der Lohn des Frommen, und in kurzer Zeit 
laBt er seinen Segen erbliihen“ (11, 23). 

,Gut ist der Reichtum, wobei keine Siinde’ (13, 20). 

,Erwirb dir Vertrauen bei deinem Nachsten in der Armut, damit du 
zugleich an seinem Wohlergehen teilnehmen kannst: (21, 28). 

,Zur Zeit der Not halten aus bei ihm, damit du bei seiner Erbschaft 
miterbest‘ (21, 29). 

Sombart, Die Juden 17 
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»Bei wenig und viel sei zufrieden‘ (29, 30). 
,Gold und Silber erhalten auf festem Fuf‘(!) (40, 25). 
,Reichtum und Starke erhéhen den Mut‘ (40, 26). 
Besser sterben als betteln‘ (40, 29). 
,Das Erbe der Kinder der Siinder schwindet‘ (41, 9). 
,Dieser Dinge schaime dich nicht: 

... wegen des Erwerbes von viel oder wenig, 

wegen des Gewinnes bei Kauf oder Verkauf (42, 1. 4. 5). 


Und sollte ich mich, Rabbi‘, so endigte Amschel Rothschild 
seine Ansprache, ,meiner Millionen schémen, sollte ich sie nicht 
vielmehr stolz als Gottes Segen empfinden, wenn der weise Jesus, 
der Sohn des Sirach, von Salomo, dem grofen Kénige spricht 
(47, 19. 20): ,Im Namen Gottes des Herrn, der da heifet Gott 
Israels, sammeltest du Gold wie Zinn, und wie Blei hauftest du 
Silber?‘ Ich werde hingehen und auch im Namen Gottes des 
Herrn sammeln das Gold wie Zinn und Silber wie Blei, 
Rabbi !“ 

- Angesichts solcher welt- und giiterfrohen Anschauungen, wie 
sie aus dieser und aus allen andern fiir den frommen Juden 
wichtigen Schriften der Bibel sprechen, vermochte sich natiirlich 
keine reichtumsfeindliche Lehrmeinung jemals zu entwickeln, so 
sehr die spéteren Zeiten dazu AnlaB bieten mochten. Aber auch 
im Talmud gibt es doch zahlreiche Stellen, die auf ganz den- 
selben Ton wie der Bibeltext gestimmt sind: Reichtum ist ein 
Segen, wenn der Reiche in Gottes Wegen wandelt, und Armut 
ist ein Fluch. Und nirgends wohl wird der Reichtum ver- 
pont. Um wenigstens ein paar solcher Ausspriiche hier wieder- 
zugeben : 

,Rab Jahada im Namen Rabs lehrte (es hei®t Deut. 15, 4): ,Es soll 


jedoch kein Dirftiger unter dir sein.‘ Das Deinige geht dem aller ibrigen 
Menschen vor“ (B. Mez. 30>). 

»Wer die Thora in der Armut halt, wird sie zuletzt im Reichtum 
halten“ (Abot IV, 9). 

»ls gibt 7 Eigenschaften, die eine Zierde fir den Frommen und fiir 
die Welt sind“: eine der 7 ist Reichtum (Ab. VI, 8/9). 

»Der Mensch ... wende sich im Gebete zu dem, dessen ist der Reich- 
tum und die Besitztiimer... In Wahrheit kommen beide, Reichtum und 
Arbeit nicht vom Geschaft, sondern alles geht nach Verdienst* (Kidd. 828). 

»Hs heift Ex, 2,3: ,Da nahm sie (Moses Mutter) fiir ihn ein Kastchen 
von Rohr.‘ Warum insbesondere von Rohr? R. Eleasar hat gesagt: 
Daraus geht hervor, da8 die Gerechten (Frommen) ihr Geld mehr lieben als 
ihren Kérper“ (Sota 124), 
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»Rabba ehrte die Reichen, ebenso ehrte R. Aquiba die Reichen“ 
{Erub. 862). 


»Die Rabbanen lehrten: Wer ist reich? Wer an seinem Reichtum 

Zufriedenheit findet — Worte R. Meirs. R. Triphon sagt: Wer 100 Wein- 
~berge, 100 Felder und 100 Knechte zu deren Bearbeitung hat. R. Aquiba 

sagt: Wer eine Frau hat, die schén ist in ihrem Betragen. R. Jose sagt: 
Wer den Abtritt in der Nahe seines Tisches hat“ (Sabb. 25). 

» Wer das Geld im Zorn ohne Berechnung verschleudert, der wird 
nicht friiher abberufen, bis er an die dffentliche Unterstiitzung angewiesen 
ist“ (R. Nathans Ethik a. a. O. S. 27). 

»--- in der Zeit der Not lernt der Mensch am besten den Wert des 
Reichtums schitzen“ (ib. S. 28). 

»Wer den R. Eleasar b. Asarjah im Traume sieht, der hoffe auf 
Reichtum“ (ib. S. 137). 


» Wer das Buch der Kénige im Traume sieht, der hoffe auf Reichtum“ 
(S. 138). 


Entsprechend der von der schriftlichen wie miindlichen 
Tradition gleichmafig verkiindeten Botschaft von dem Reichtum 
und dem Wohlergehen als dem Segen, den Gott den Gerechten 
spendet, ist denn auch, soviel wir zu erkennen vermégen, die 
tatsaichliche Weltauffassung der Juden zu allen Zeiten eine 
massiv-irdische gewesen, deren Diesseitigkeit (trotz aller Jenseits- 
hoffnungen!) durch den Messianismus noch eine starke Stiitze 
erhielt. Ansitze zum (auferweltlichen) Asketentum, zur Welt- 
flucht hat es auch im Judentum gegeben: im 9. Jahrhundert, 
als die Kardéer sich zu ménchischer Lebensweise zusammentaten; 
im 11. Jahrhundert, als Bachja Ibn Pakuda in Spanien predigte. 
Aber solche Richtungen haben niemals im Judentum Boden ge- 
faBt, das vielmehr in allem seinem Elend immer weltbejahend 
und reichtumsfroh durch seine Religion erhalten worden ist. 
Die Juden stehen damit im schroffsten Gegensatze zu den 
Christen, denen die Religion die Freude an dieser Welt nach 
Kraften zu vergillen versucht hat. Ebensooft wie in den Schriften 
des Alten Testaments der Reichtum gepriesen wird, ebensooft 
wird er im Neuen Testament verflucht, wird die Armut ver- 
herrlicht. Die ganze Weltflichtigkeit und Weltverachtung des 
Essders ist ja in die Evangelien hineingeflossen. Man denke 
nur an Matth. 6, 24; 10, 9.10; 19, 23. 24 und vergleiche damit 
die zahlreichen Parallelstellen. ,Leichter ist, dali ein Kamel 
durch ein Nadeléhr gehe, denn daf ein Reicher ins Himmelreich 


komme“: Dieses eine Wort, dem sich viele zur Seite setzen 
iat 
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lassen, baut ja das ganze Religionssystem auf grundsatzlich 
anderm Fundament als das Judentum auf. Ihm entspricht kein 
einziger Satz im ganzen alten Testamente und gewi& auch nicht 
in der gesamten talmudisch-rabbinischen Theologie. 

Es bedarf nicht erst viele Worte, um zu zeigen, welche 
grundverschiedene Stellung der fromme Jude und der fromme 
Christ zum Erwerbsleben einnehmen miissen. Dieser mu ja 
immer erst mit Aufwendung von allerhand Kunstkniffen das. 
reichtums- und erwerbsfeindliche Esséertum aus seinen heiligen 
Schriften weginterpretieren. Welche Seelenangst muf der 
reiche Christ ausstehen, da ihm das Himmelreich verschlossen 
ist, gegeniiber dem reichen Juden, der, wie wir sehen, ,im Namen. 
Gottes” Gold wie Zinn und Silber wie Blei sammelt. 

DaB diese weltfliichtige Religion den Christen lange Jahr- 
hunderte Hindernisse in ihrem Erwerbsleben bereitet hat, ist. 
bekannt: ,infructuosi in negotiis dicimur“, sagt Tertullian. 

Und aufer allem Zweifel steht es, da& die Juden diese: 
Hindernisse niemals gekannt haben. Je frémmer ein Jude war, 
je besser er in seinen Religionsschriften Bescheid wufte, desto 
mehr Antrieb zum Erwerben mufte er aus den Lehren seines. 
Glaubens schdpfen. Ein wunderhiibsches Beispiel dafiir, wie sich 
in wahrhaft frommen Judenherzen die Erwerbsinteressen mit den 
Religionsinteressen aufs innigste verschmelzen, bieten wiederum 
die Memoiren unserer Glickel von Hameln: »Gelobt sei Gott,. 
der gibt und nimmt, der getreue Gott, der unsern Schaden alle- 
mal wieder so reichlich ersetzt“ (S. 173). ,Also .., hat mir 
(mein Mann) ... einen grofen Brief geschrieben, eitel Trost, 
da& ich mich doch sollt’ zufrieden geben. Gott — sein Name 
sei gelobt — werde uns an anderer Stelle alles wiedergeben,. 
welches auch geschehen ist“ (S. 155) ... Mein Mann ... ,hat 
auf dieser Messe wieder Tausende verdient, wofiir dem Héchsten 
gedankt sei, der seine Gnade und Barmherzigkeit nicht von uns. 
abgetan hat“ (eb.). (Die Reise hat uns tiber 400 Reichstaler ge- 
kostet) ,Aber wir haben es nicht viel geachtet, denn wir sind 
— Gott sei Dank — in grofen Geschaften gesessen. Gelobt sei 
Gott, der seine Gnade und Wahrheit nicht von uns genommen 
hat“ (S. 146). Und so dhnlich an vielen andern Stellen. 
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V. Die Rationalisierung des Lebens 


Da die jiidische Religion auf dem Vertrage Jahves mit seinem 
“Volke beruht, also gleichsam ein zweiseitiges Rechtsgeschaft ist, 
so mu& der Leistung Gottes eine Gegenleistung seines Volkes 
entsprechen. 

,Und was soll ich dagegen dir erfiillen ?“ 

Auf diese Frage hat der Herr durch den Mund seines Knechtes 
Moses oft und deutlich die Antwort gegeben. Zwei Dinge sind 
es, die er den Séhnen Israels immer wieder ans Herz legt: seid 
heilig und erfillt meine Gebote. 

,Und ihr sollt mir ein priesterlich Konigreich und ein heiliges 
Volk sein“ (Ex. 19, 6; wiederholt Deut. 7, 6; 14, 2). 

,Siehe ich habe frith gelehret Gebote und Rechte, wie mir 
der Herr mein Gott geboten hat, da ihr also tun sollt im Lande, 
darein ihr kommen werdet, da& ihr es einnehmt. So behaltet es 
nun und tut’s. Denn das wird eure Weisheit und Verstand sein 
bei allen Vélkern, wenn sie héren werden alle diese Gebote, 
daB sie miissen sagen: Ei, welche weise und verstindige Leute 
sind das, und ein herrlich Volk.“ (Deut. 4, 5. 6. in unzahligen 
Wiederholungen.) 

Nicht Opfer, nicht Hingabe fordert Jahve; sondern Gehor- 
sam. ,Ich habe Euern Vatern des Tages, da ich sie aus Agypten- 
land fiihrte, weder gesagt noch geboten von Brandopfern und 
andern Opfern; sondern dies gebot ich ihnen und sprach: Ge- 
horchet meinem Wort, so will ich Euer Gott sein und Ihr 
sollt mein Volk sein; und wandelt auf allen Wegen, die ich Euch 
gebiete, auf da& es Euch wohl gehe“ (Jerem. 7, 22. 23). 

Man weif nun, da& der Gang der Ereignisse das Judenvolk 
immer mehr und mehr dahin drangte, die ,Gerechtigkeit* in der 
strengen Erfillung der Gebote zu suchen. Was anfanglich etwa 
moch daneben an innerlicher Heiligkeit erstrebt worden war, 
trat zurick und verlor an Bedeutung gegentiber dem Formalis- 
mus einer peinlichen Gesetzlichkeit. Heilig und gesetzestreu 
werden identische Begriffe. Man wei auch, daf& dieses An- 
klammern an das Gesetz eine Art von SchutzmaBbregel be- 
deutete, die die Rabbinen ergriffen, um das Volk gegentiber den 
Angriffen erst des Hellenismus, dann des Christentums zu schiitzen 
und es spdter — nach der Zerstérung des zweiten Tempels — 
in seiner nationalen Selbstindigkeit zu erhalten. Der Kampf 
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gegen den Hellenismus hatte das Pharisiertum erzeugt, der Kampf 
gegen das paulinische und nachapostolische Christentum, das das 
normschaffende Gesetz aufheben wollte und an seine Stelle den 
Glauben setzte, bildete das Pharisiertum zum Talmudjudentum 
um. Die alte Tendenz der Schriftgelehrten: ,das ganze Leben 
in die heilige Regel einzuspinnen* machte nun immer grébere 
Fortschritte. In ihrer politischen Vereinsamung unterwarfen sich 
die Gemeinden vdllig der neuen Hierarchie: der Nomokratie der 
Schriftgelehrten: sie wollten den Zweck, namlich die Erhaltung 
des Judaismus, und fiigten sich deshalb den Mitteln. Schule und 
Gesetz tiberdauerten den Tempel und den Staat, der pharisdische 
Rabbinismus kam jetzt zu unbeschrankter Herrschaft. ,Gerechtig- 
keit“ bedeutete von nun an soviel wie korrektes und legales Leben. 
Die Frémmigkeit bekam, unter dem Einfluf der zu Juristen ge- 
wordenen Schriftgelehrten, ein vollkommen juristisches und zwar 
privatrechtliches Geprage. Die Religion wurde zum birgerlichen 
und geistlichen Recht. In der Mischna ist dieser streng gesetz- 
liche, ja juristische Charakter schon véllig ausgepragt. Die Ge- 
bote und Verbote, die pentateuchischen und die gefolgerten Be- 
stimmungen galten ihr als Befehle und Dekrete Gottes, an denen 
nicht gemikelt noch geriittelt werden dirfe; sie miissen unver- 
brichlich nach Vorschrift befolgt werden. Auf Auferlichkeiten 
wird nun ein immer gréferes Gewicht gelegt; zwischen Kleinem 
und GroBem im Gesetz wird immer weniger ein Unterschied ge- 
macht. ,Dem bindenden Gesetze wurde mehr als der sich selbst 
Norm gebenden Gewissenhaftigkeit vertraut“ (Graetz) *°. 

Und so ist es bis heute durch zwei Jahrtausende geblieben. 
Das strenggliubige Judentum halt noch heute an diesem starren 
Formalismus und Nomismus fest. Keinem Wandel sind die Grund- 
lagen des jiidischen Glaubens ausgesetzt: die Thora bleibt in 
jedem Worte heute verbindlich wie am Tage, da sie Mose ver- 
kiindet wurde. ,Die Thora Israels, sie ist gleichsam die klassische 
hohe Schule alles Sittlich-Moralischen. Ihr Unterrichts-, ihr Lehr- 
plan besitzt ewige Aktualitit. Sie ist keiner Mode des Tages, 
keiner Reform der Zeit unterworfen‘ 47, 

Und die darin enthaltenen Gebote und Verbote Gottes sind 
von dem Frommen strengstens zu halten: ob klein, ob gro&; ob 
sie ihm sinnvoll oder sinnlos erscheinen; sind zu erfiillen strictis- 
sime so wie sie dort stehen aus dem einzigen Grunde, weil es 
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Gottes Gebote sind. Also ein ausgesprochener Heteronomismus. 
»Du sollst die Gebote iitben und die Gesetzesschranken achten, 
- weil es Gottes Gebote und von Gott gesetzte Schranken sind, 
nicht weil auch du sie fiir Recht einsihest; denn auch die Ge- 
bote, deren Grund du ahnst, sollst du nicht deshalb erfillen — 
denn dann gehorchtest du nur dir, und du sollst Gott gehorchen —, 
sondern weil Gott es dir geboten und wie alle Geschépfe auch 
du Gottes Diener sein sollest mit jeglichem. Das ist deine Be- 
stimmung“*°5, Und diese besinnungslose Gesetzeserfillung: sie 
macht den ,Gerechten“, sie macht den ,Heiligen“. »Heilig im 
Sinne der Thora ist derjenige, der die Fertigkeit erlangt hat, den 
uns geoffenbarten Willen Gottes mit kampfloser Bereitwilligkeit 
und derselben Freudigkeit zu vollziehen, als ob es der eigene 
Wille ware. Diese Heiligkeit, dieses volle Aufgehen des eigenen 
Willens in dem Willen Gottes ist ein erhabenes Ziel, das nur 
wenige in seiner ganzen Hohe erreicht haben und je erreichen 
werden. Das Gebot der Heiligung bezieht sich darum zuniichst 
auf das Streben nach dieser Heiligkeit. Dieses Streben ist jedoch 
jedem méglich; es besteht in fortgesetzter Selbstbewachung und 
Selbstbearbeitung, in unausgesetztem Kampfe gegen das Niedrige 
und Gemeine, Sinnliche und Tierische. Die Erfillung der Vor- 
schriften der Thora ist die sicherste Leiter, auf welcher wir zu 
immer héheren Stufen der Heiligkeit uns emporzuschwingen ver- 
mégen. “ 

In diesen Worten ist der Zusammenhang aufgedeckt, der 
zwischen den beiden Grundforderungen: der Heiligkeit und der 
Gesetzlichkeit, obwaltet. Wir lernen verstehen, daf& das oberste 
Ziel, nach dem Israel immerfort strebt, dieses bleibt: ein Priester- 
volk, ein heiliges Volk zu sein, und da ihm hierzu als sicherster 
Weg erscheint: Gottes Gebote streng zu erfiillen. Und erst 
wenn wir diesen inneren Zusammenhang uns zu volliger Klar- 
heit gebracht haben, vermégen wir die eigentiimliche Bedeutung 
zu ermessen, die die jiidische Religion fiir die Gesamtgestaltung 
des Lebens hat. Am letzten Ende bleibt die ,fuferliche“ Ge- 
setzlichkeit doch nicht auferlich: sie tibt steten und nachhaltigen 
KinfluB auf das Innenleben aus, das eben gerade sein besonderes 
Geprage durch die Beobachtung des starren Gesetzesformalismus 
erhalt. 

Der psychologische Vorgang, der zu der spateren Auffassung 
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in der jiidischen Religion gefiihrt hat, scheint mir also dieser zu 
sein: zundchst stand man nur den Geboten Gottes gegentiber 
und kiimmerte sich nicht um den Inhalt. Dann aber muBte sich 
natiirlich der Inhalt als ein material sehr bestimmter allmahlich 
dem Glaubigen offenbaren: ein ganz scharf umschriebenes Lebens- 
ideal trat ihm aus den Worten Gottes entgegen. Diesem Ideal 
nachzustreben — ,gerecht“, ,heilig‘ zu werden — wurde seine 
Sehnsucht. Die Gesetzeserfiillung bot ihm die Erfillung in drei- 
fachem Sinne: 1. weil Gott als oberstes Postulat sie aufgestellt 
hatte; 2. weil in dem Gesetz diejenigen Forderungen enthalten 
waren, deren Erfillung das Ideal der Lebensfithrung verwirk- 
lichten; 8. weil die strenge Beobachtung des Gesetzes selbst als 
ein sicheres Mittel erkannt wurde, jenem Ideal sich anzunahern. 

Wollen wir also die Wesenheit der jidischen Religions- 
betatigung verstehen, so miissen wir uns doch — iiber die Ein- 
sicht in die formalistisch-nomistische Natur der jiidischen Religion 
hinaus — Klarheit verschaffen von dem, was (material) unter 
»Heiligkeit“ von den Frommen verstanden wurde und verstanden 
wird. Erst wenn wir das erfahren haben, werden wir auch jenen 
Einflu&B der religiésen Satzungen auf die praktische Lebens- 
fiihrung (die wir doch vor allen Dingen erkennen méchten) wahr- 
zunehmen vermégen. 

Was ein heiliges Leben im Sinne jiidischer Frémmigkeit sei, 
werden wir leicht in allgemeiner Umschreibung sagen kénnen, 
wenn wir uns des in dem vorigen Abschnitte aufgewiesenen 
Zuges von Irdischheit erinnern, der die jiidische Religion zweifel- 
los erfillt. Dann kann gewif heilig nicht den Sinn der Lebens- 
verneinung und Lebensabtétung haben wie in andern Religionen, 
etwa der buddhistischen oder auch der urwiichsig-christlichen. 
Eine ,,auBerweltliche‘ Askese (sahen wir schon) lag dem Juden- 
tum immer fern. ,Die Seele, die dir gegeben, erhalte sie, tite 
sie nicht ab“: das ist der Grundsatz, den der Talmud fiir die 
Lebensfihrung aufstellt*°® und der zu allen Zeiten gegolten hat. 

Lebensverneinung kann also nicht Heiligkeit bedeuten; aber 
ebensowenig das natiirliche Leben des triebhaften Menschen 
fithren: denn dann wiire ja das heilige Leben nicht erst eine von 
dem Gerechten zu erfillende Aufgabe. Bleibt also nur dbrig, 
daB unter einem heiligen ein Leben verstanden werde, das nach 
aufernaturalen Normen einem idealen Plane gema& mit Bewuft- 
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heit neben oder gegen das natiirliche Leben gelebt wird. Heili g- 
keit heiBt mit einem Worte: Die Rationalisierung 
des Lebens. Heift die Ersetzung des naturalen, triebhaften, 
kreatiirlichen Daseins durch das bedachte, zweckgewollte, sittliche 
Leben. In die Natur hinein wird das Sittengesetz gestellt, das 
grunds&tzlich aller Ableitung aus natiirlichen Motiven entbehrt. 
»Nicht auf die natirliche Anlage des Menschen — auch zum 
Guten — kommt es an, sondern auf das vom Naturtrieb erlésende 
Gesetz, auf die alle Natur iiberschreitende Schépfung des Sitt- 
lichen — darauf kommt es an.“ Heilig werden heift , gelautert“ 
werden, und die Lauterung besteht eben in der Uberwindung 
aller realen Antriebe zum Handeln durch das formale Element 
des sittlichen Gehorsams. Die Bedeutung der rein formalen 
Gesetzeshaltung besteht darin, ,daB die Menschen fort und fort 
aus den Banden des Natiirlichen und Gewohnlichen erlést, von 
den ausschlieBlichen Antrieben des Niitzlichen und Angenehmen 
befreit, tiber die alltaéglichen gemeinen und feinen sinnlichen Be- 
friedigungen hinausgehoben werden, und bei allem Tun und 
Wollen mit Handlungen umgeben sind, welche einzig und allein 
einem idealen Interesse dienen‘“ *°°. 

Also ein schroffer Dualismus — jener furchtbare Dualismus, 
der uns allen ja noch im Blute steckt — kennzeichnet die jiidische 
Auffassung vom sittlich Wertvollen: die Natur ist zwar nicht 
unheilig, aber sie ist doch auch nicht heilig; sie ist noch nicht heilig, 
das sie erst durch uns werden soll. In ihr schlummern alle Keime 
zur ,Siinde“; die Schlange lauert im Grase immerfort wie damals 
im Garten Eden. ,Gott hat den biésen Trieb geschaffen; er hat 
aber auch die Thora, die Sittenlehre als Gewiirz (Heilmittel) da- 
gegen geschaffen‘ 4°. Das ganze Menschenleben ist ein einziger 
grofer Kampf gegen die feindlichen Machte der Natur: das ist 
der Leitgedanke, der die jidische Moraltheologie beherrscht, und 
dem dann nur das System von Vorschriften und Mafbregeln ent- 
spricht, mit deren Hilfe das Leben rationalisiert, entnatiirlicht, 
geliutert, geheiligt werden kénne, ohne doch aufgegeben oder 
auch nur abgetitet zu werden. Hier tritt der grundsiitzliche 
Unterschied zwischen christlich-essenischer und jiidisch-pharisai- 
scher Moral zutage: jene fihrt konsequent aus dem Leben hin- 
aus in die Einsamkeit, ins Kloster (wenn nicht in den Tod); 
diese fesselt den Glaubigen mit tausend Ketten an das leibliche 
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Leben, auch an das birgerliche Leben, und fordert doch, da& es 
seiner naturalen Gestalt entkleidet werde. Die christliche 
Glaubenslehre macht den ,Heiligen“ zum Ménch; die jiidische 
zum Rationalisten. Jene endigt in der auferweltlichen, diese 
(wie man es genannt hat) in der innerweltlichen Askese, sofern 
man unter Askese die Uberwindung des Kreatiirlichen im Menschen 
versteht. 

Wir werden diese Eigenart des jiidischen ,,Sittengesetzes* 
(das, wie immer wieder betont werden mu, stets auch Religions- 
gesetz ist) noch besser erkennen, wenn wir nun seine Vorschriften 
im einzelnen priifen. Y 

* 

Die Wirkung des Gesetzes ist in doppeltem Sinne ge- 
dacht: es soll wirken durch sein Dasein und soll wirken durch 
seinen Inhalt. 

Das Dasein des Gesetzes oder der Gesetze allein, die 
Verpflichtung, sie gewissenhaft zu erfiillen, schafft die Bewultheit 
der Lebensfiihrung dadurch, da& sie den Menschen zwingt, un- 
ausgesetzt seine Handlungen zu bedenken und rationell zu ge- 
stalten. Vor jede Lust wird ein Warner gestellt, jede trieb- 
hafte, impulsive Lebensduferung wird ausgeschaltet durch die 
zahllosen Meilenzeiger und Wegweiser, Liutewerke und Signal- 
lichter, die in Gestalt hundertfacher Weisungen den Glaubigen 
umgeben. ,In die natiirlichen Bestrebungen des Menschen wird 
durch das Gesetz Ordnung, Regel und Maf& eingefiihrt. Die for- 
- male Gesetzlichkeit bewirkt, da& der Mensch das Leben als 
Ganzes, Einheitliches, durch den einen grofen Lebenszweck: das 
Gott wohlgefillige Handeln selbst in sich Gefestigtes betrachtet.* 
,lst die Gesinnung des Menschen allezeit auf die Erfiillung des 
Gesetzes gerichtet, .so ist sein Leben zwar noch nicht syste- 
matisch geordnet oder kunstmifig aufgebaut, aber doch von der 
sittlichen Idee gleichmafig durchzogen.“ Da die Erfillung der 
zahllosen Gesetzesvorschriften — Maimonides hat bekanntlich 365 
Verbote (von denen heute noch 243 gelten) und 248 Gebote auf- 
gestellt! — nicht ohne sehr grindliche Kenntnis der Quellen 
mdglich ist, so schlieBt die Verpflichtung zur Gesetzlichkeit das 
eifrige Studium der heiligen Schriften und namentlich der Thora 
ein, und in diesem Studium wird abermals ein Mittel erblickt, 
den Lebenswandel zu einem ,heiligen“ zu gestalten: ,Wenn 
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dich der bse Trieb packt, so schleife ihn nach dem Lehrhause, “ 
heift es im Talmud (Kidd. 30b). 

DaB die Fille von Geboten und Verboten dazu bestimmt 
sei, des Glaubigen Leben zu lautern: diese Meinung ist zu allen 
Zeiten verbreitet gewesen und wird heute noch von allen ortho- 
doxen Juden geteilt. 


»Gott wollte Israel lautern, darum vermehrte er die Zahl der Gebote“ 
(Makkoth 23») 462, 

»Die Gebote sind von Gott erteilt, um mittels ihrer die Menschen zu 
lautern* (Wajikra Rabba Kap. 18) 482. 

»Es ware wohl fiir den Menschen besser nicht geboren zu sein; da 
er aber einmal auf der Welt ist, so soll er oft seine Handlungen unter- 
suchen* (Erubin 13>) 463, 

»Jede Nacht soll der Mensch seine wihrend des verflossenen Tages 
veriibten Handlungen untersuchen“* (Magen Abraham zu O. Ch. 239, 
Sch. 7) 483, 

»Gedenke und Beobachte sind in einem Ausspruch verkiindigt 
worden“ 464, 


Wie heute die Auffassung von der sittlichen Bedeutung der 
Gesetzlichkeit in fromm-jidischen Kreisen ist, ergeben die 
folgenden Ausspriiche bekannter Manner: 


»Damit die Gottesfurcht ... unser ganzes Sinnen, Denken und 
Empfinden, unser ganzes Leben so voll und ganz durchdringe, hat die 
Religion ihre Lehren und Wahrheiten in gesetzliche Vorschriften gehiillt, 
in Sitten und Brauche ausgeprigt, die das ganze Denken und Empfinden 
des Israeliten durchflechten, so daf kein Raum fir das Bose bleibt.“ 465 

»Die religionsgesetzliche Lebensfihrung wird zur Quelle ethischer Be- 
lehrung und Erziehung. Zunichst ist es die Durchflechtung des ganzen 
menschlichen Daseins mit gesetzlichen Ordnungen, mit der Erfillung von 
Vorschriften, welche alle Arbeit und allen Genuf des Lebens begleiten. 
Indem der Rabbinismus ... das Leben des einzelnen und der Gesamtheit 
mit religionsgesetzlichen Handlungen umgibt, indem so alle Zeit des Tages 
und des Jahres die Hreignisse der Natur und die Schicksale und Erlebnisse 
der Menschen gesetzlich umspannt, indem alles und jedes in der Betiitigung 
und dem Genuf des Daseins durch einen Segensspruch, eine symbolische 
Handlung oder eines Brauches Ubung geweiht wird, gestaltet sich alles 
Tun und Wollen und Wirken zu einer gleichartigen und zusammengefaften 
Einheit.* 466 

Daf diese Behauptung: ,alles und jedes in der Betitigung 
und dem Genusse des Daseins“ werde von einer religionsgesetz- 
lichen Vorschrift erfaBt, keine Ubertreibung enthilt, lehrt ein 
Blick in eins der heute verbreiteten jiidischen Religionsbiicher, 
die ja im wesentlichen aus der Aufzihlung der Gebote und Ver- 
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bote bestehen. Auf allen deinen Wegen: deum respice et cura 
gilt auch heute noch fir den frommen Juden. Er mag einem 
Konige begegnen; mag Zwerge oder Neger sehen; er mag auf 
der Reise an Ruinen vorbeikommen; er mag eine Arznei ein- 
nehmen oder in ein Bad steigen; er mag ein Gewitter heran- 
nahen oder die Stiirme brausen héren; er mag aufstehen, sich 
ankleiden; er mag seine Notdurft verrichten oder die Mahlzeit 
einnehmen; er mag in das Haus treten oder es verlassen; er 
mag einen Freund begriiBen oder einem Feinde begegnen: fir 
jedes Ereignis ist eine Vorschrift erlassen, die beachtet- werden muB. 

»Von ganz besonders heiligendem Einflusse auf uns ist die piinktliche 
und gewissenhafte Beobachtung aller Verbote der Thora (deren, wie wir 
sahen, noch heute 243 in Geltung sind). Durch sie werden wir bei 
jedem Gedanken und Gefiihle, bei jedem Wort und jeder 
Handlung veranlagt, uns zu fragen: dirfen wir nach dem Willen Gottes 
so denken und fiihlen, so sprechen oder handeln? Doch geniigen wir dem 
Gebote der Heiligung noch nicht, wenn wir nur diese Vorschriften be- 
folgen; die Thora gebietet vielmehr, da8 wir uns auch tiben auf dem Ge- 
biete des uns Erlaubten mafig und enthaltsam zu sein.“ 

Diese letzten Worte leiten schon hiniber zu der inhaltlichen 
Seite der Gesetzlichkeit: zu dem, was die Vorschriften material 
von dem Gliubigen verlangen. Nach dem, was wir von dem 
Geiste der jiidischen Moraltheologie bereits erfahren haben, wird 
es nicht schwer sein, diesen Inhalt des Gesetzes zu bestimmen. 
Offenbar werden alle Gesetzesvorschriften darauf abzielen, das 
Kreatiirliche im Menschen zu unterdriicken, sein Triebleben zu 
pbdindigen, die naturale Motivation durch Zweckbedachtheit zu 
ersetzen, werden sie, wie man es mit einem Worte ausgedriickt 
hat, ,die ethische Temperierung des Menschen‘ anstreben. 

Nichts soll gedacht, gesprochen, getan werden, das nicht 
vorher auf seine Gesetzlichkeit hin gepriift und danach als dem 
Zwecke der Heiligung dienlich erkannt worden ist. Also: Aus- 
schaltung aller Lebensbetitigung um ihrer selbst willen; Aus- 
schaltung aller ,spontanen“ Handlungen; Ausschaltung alles Tuns 
aus naturalem Antriebe. 

Keine unbefangene Freude an der Natur! Die man vielmehr 
nur genieBen darf, indem man der Weisheit und Gite Gottes 
gedenkt. Im Frithjahr, wenn die Baume bliihen, spricht der 
Fromme: ,Gelobt seist Du, ... welcher in seiner Welt nicht 
das geringste hat fehlen lassen, der in ihr schéne Baume und 
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Geschépfe erschaffen hat, an denen sich die Menschen vergnitigen 
kénnen.” Beim Anblick des Regenbogens erinnert er sich des 
Bundes mit Jahve. Auf hohen Bergen, in grofen Wiisteneien, 
im Anblick machtiger Stréme, kurz allemal, wenn sein Herz sich 
labt, soll er alle diese Gefithle zu dem Dankesgebet zusammen- 
fassen: ,Gelobet seist Du. . ., der das Schépfungswerk zu An- 
fang gemacht hat“ usw. 

Keine unbefangene Hingabe an die Werke der Kunst! Werke 
der bildenden Kunst sind schon deshalb gemieden, weil sie leicht 
zur Ubertretung des zweiten Gebotes fiihren kénnen. Aber auch 
die Erzeugnisse der Dichtkunst werden von dem Frommen gering 
geachtet, wenn sie nicht irgendwelche Beziehung auf Gott haben, 
und alle Lektiire ist nur heilsam, wenn sie mindestens prakti- 
schen Nutzen stiftet. ,Am besten ist es, die Schriften der 
Thora zu lesen oder solche, die darauf Bezug haben. Wollen 
wir zur Erholung anderes lesen, so sollen wir nur solche Bicher 
wahlen, die uns mit nitzlichen Kenntnissen bereichern. 
Unter den Biichern, die zur Unterhaltung, zur Vertreibung der 
ohnehin flichtigen Zeit geschrieben sind, gibt es gar viele, die 
geeignet sind, siindhafte Winsche in uns hervorzurufen; es ist 
verboten, solche zu lesen“ 4*’ usw. 

Kein harmloses, weltliches Vergniigen! Wo die Spétter 
sitzen — das sind die Theater und Zirkusse der Heiden.“ Ge- 
sang, Tanz. Zechgelage, die nicht zu den rituellen Festlichkeiten 
gehéren, sind untersagt. R. Dosa b. Hyrkan sagt: ,Der Morgen- 
schlaf, der Mittagswein, die Tandeleien mit den Kindern, das 
Verweilen in den Versammlungshdusern der gemeinen Leute 
schaffen den Menschen friihzeitig aus der Welt****. ,Ein Mann 
des Mangels wird, wer Freude liebt; wer Wein und Ol liebt, 
wird nicht reich“ (Prov. 21, 17). 

Wertlos fir den Frommen oder gar ihm hinderlich sind 
danach alle Eigenschaften, die zu solcher ,yunbedachten” Lebens- 
betatigung der Menschen hinfiihren: wie Enthusiasmus, Be- 
geisterung, in der vielleicht etwas Unzweckmifiges passiert *°? ; 
Herzensgiite oder Weichheit des Gemiits — denn du sollst gut 
sein, nur weil dich ,die Idee des Wohlwollens‘ leitet: ,jeder 
pathologische Beigeschmack, jede Erweichung deines Gemiits 
durch den Anblick des Leidenden soll fern bleiben, und der Adel 
und die Wiirde des idealen Gesetzes soll(en) dir vorschweben“ 47° —; 
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ein sinnliches Temperament — ,die Quelle der Leidenschaft (und 
damit der Siinde) ist die Sinnlichkeit‘ +*"!; Unbefangenheit: kurz 
alles, was den natiirlichen, also den unheiligen Menschen kenn- 
zeichnet. 

Die Kardinaltugenden des Frommen sind dagegen: Selbst- 
beherrschung und Bedichtigkeit, Ordnungsliebe und Arbeitsam- 
keit, MaBigkeit und Enthaltsamkeit, Keuschheit und Nichternheit. 


Selbstbeherrschung und Bedachtigkeit dufern sich vor 
allem in der Beherrschung des Wortes, das immer und immer wieder ge- 
predigt wird: 

,sei nicht voreilig mit deiner Zunge“ — ,der Mund des Thoren wird 
ihm zum Verderben* — ,wer seine Lippen schlieft, ist verstandig*: diese 
Mahnungen sind vor allem haufig in den Weisheitsschriften. Ich verweise 
nur auf folgende Stellen: Koh. 1, 8; Prov. 10, 8; 10, 10; 10, 19; 10, 31; 
14, 23; 17, 27. 28; 18, 7; 18, 21; 21, 23; Jesus Sirach 4, 34 (29); 5, 15 (18); 
9, 25 (18); Kap. 19. 20. 22. 

Und so lehrt auch die. spatere Tradition: ,Raba sagte: wer ein 
unniitzes Gesprach fihrt, ibertritt ein Gebot... R. Aha b, Jaqob sagte: 
Er begeht auch ein Verbot“ (Joma 19>). 

»Das Werk unserer Heiligung,“ sagt ein Erbauungsbuch unserer Tage, 
»ist sehr wesentlich bedingt durch die Gewalt, welche wir tiber unsere Zunge 
haben, durch unsere Kunst zu schweigen... Die Fahigkeit zu sprechen.. . 
ist (dem Menschen) zu heiligen und niitzlichen Zwecken verliehen ... Alles 
wertlose Sprechen aber, welches weder dem einen noch dem andern 
Zwecke dient, ist ... von unsern Weisen auf Grund von Schriftstellen ver- 
boten. “472 


Ganz allgemein aber wird Selbstbeherrschung yon dem Frommen 
verlangt: 


» Wer ist unter den Starken der Stirkste: der seine Leidenschaft be- 
zahmt“ (R. Nathan XXIII, 1). ‘ 

»Kine eingerissene Stadt ohne Mauer: ein Mann, dessen Gemiit Selbst- 
beherrschung fehlt“ (Prov. 25, 28). 

Bedachtsamkeit: 

»Die Bedachtsamkeit des Fleifigen fihrt zum Uberflu8, wer aber 
eilet, eilet zum Mangel* (Prov. 21, 5). 

»Auch Gier ohne Einsicht ist nicht gut, und wer mit den FiiBen eilet, 
der tritt fehl“ (Prov. 19, 2). 

Flei8 und Sparsamkeit: 

Der Jude soll den Tag aufwecken, nicht der Tag ihn, wobei die 
Rabbinen sich auf Ps. 57, 9 berufen. 

Arbeitsam soll er ihn verbringen: der Mi®iggang wird verpént. 

»Hinem Lassigen gerit sein Handel nicht, aber ein fleiBiger Mensch 
wird reich“ (Prov. 12, 27)473, 


»Reichtum mindert sich durch Eitelkeit, wer aber in die Hand sammelt, 
mehret ihn“ (Prov. 18, 11). 
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,Auch wer lassig ist in seinem Geschift, der ist Bruder des Ver- 
schwenders* (Prov. 18, 9). 

»Késtlicher Schatz und Ol sind in der Weisen Wohnung, aber der 
térichte Mensch verschlemmet sie“ (Prov. 21, 20. 

»Wer das Geld im Zorn ohne Berechnung verschleudert, der wird 
nicht frither abberufen, bis er an die dffentliche Unterstiitzung angewiesen 
ist“ (R. Nath. Eth. TI, 2). 


Gerade die stirksten Triebe im Menschen gilt es zu ziigeln, 
gilt es in geordnete Bahnen zu lenken, gilt es ihrer Urspriinglich- 
keit zu entkleiden, gilt es in einen wohlbedachten Zweckmittel- 
mechanismus einzuspannen, gilt es zu rationalisieren. 

Also die Befriedigung des Nahrungsbedirfnisses. 
Auch der Hunger soll nicht gestillt werden, wie es die Lust 
gebietet, sondern nur um den Anforderungen des Leibes gerecht 
zu werden. Auch wenn der Weise ift und trinkt, soll er es 
nach géttlichen Vorschriften und Gott zur Ehre tun. Daher die 
untibersehbare Schar der Speisevorschriften; daher die Er- 
mahnungen zur Wohlbedachtheit auch bei der Mahlzeit, die mit 
Gebet zu eréffnen, zu begleiten und zu beschlieBen ist; daher 
die Empfehlung der Mafigkeit; daher die Warnung, beim Essen 
und Trinken etwa Freude zu empfinden und sie nicht nur in 
ihrer Zweckdienlichkeit zu betrachten. Der Spruch des Predigers 
(10, 17): ,Wohl dir Land ..., dessen Firsten zur rechten Zeit 
essen, zur Starkung, nicht zur Schwelgerei“, ist oft in der morali- 
sierenden Literatur verwandt worden, um die Vorgiinge der 
Nahrungsaufnahme zu ,rationalisieren“: siehe z. B. R. Nathan 
XX, 3 — bis auf den heutigen Tag, an dem die Erbauungs- 
schriften wie die Prediger den Frommen anreden: ,Nun,... 
dein Gott, durch den du allein ein Recht hast, Geschépfe seiner 
Welt zu deiner Nahrung zu verwenden: dem allein, wenn du 
nicht viehisch issest, auch dein Essen und Trinken geweiht ist, 
als Kraftesammeln zu seinem Dienst“ usw.*". 

» Wenn du nun des Wohlgefallens halber speisest, dem Gaumen- 
reiz zu dienen — dann ist dein Genuf noch nicht rein mensch- 
lich; ... wenn du aber nur soviel und in der Absicht issest, 
durch den Genu& dich zu starken zu einem Gott wohlgefilligen, 
ristigen Leben und Leibe, dann wird dein Genuf menschlich, 
wird Gottesdienst wie deine Tat ... darum wie zu heiliger 
Handlung sollst du dich anschicken zu deinem Mahle“ *. 

,Der Israelite soll... den Nahrungsgenuf zu einer heiligen 
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Handlung weihen, soll seinen Tisch als Altar, die Speise als 
Opfer betrachten, das er genie&t, um neue Krafte fir die Er- 
fallung seiner Pflichten zu gewinnen“ 47°. 

(Im jibrigen ist die jiidische Kiiche bekanntermafen ganz 
vorziiglich.) 

Und endlich — die Hauptsache natirlich! — wie der 
Hunger soll auch die Liebe ,rationalisiert“, also entnatiirlicht 
werden. 

Nirgends stirker als im Gebiet des Erotischen kommt ja 
der starre Dualismus zum Ausdruck, den letzten Endes doch 
das Judenvolk, wenn nicht in die Welt gebracht, so in der 
»Kultur“welt (durch die Infizierung des Christentums mit seinen 
Ideen) zu fast allgemeiner Anerkennung erhoben hat. Alle 
friiheren Religionen hatten in der Geschlechtlichkeit doch das 
Gottliche erblickt und hatten immer mit frommem Schauer den 
Geschlechtsakt selbst als Gottesoffenbarung betrachtet. Sie alle 
haben den Phallusdienst in gréberer oder feinerer Form gekannt. 
Bei keiner einzigen ist der Sinnenreiz als Siinde verdammt ge- 
wesen, und bei keiner einzigen ward das Weib als Tragerin der 
Siinde angesehen. Wie bei dem Judenvolke seit Esras Zeiten. 

Moses hielt sich von seiner Frau fern, um wiirdig zu sein, 
vor dem Herrn zu erscheinen: er heiligte sich dadurch. 

Job sagte: ,Mit meinen Augen schloB& ich einen Bund, was 
sollte ich liistern nach der Jungfrau schauen.“ 

Die Weisheitsbiicher sind voll der Warnungen vor dem 
Weibe: ,Honig triufeln des fremden Weibes Lippen, und glatter 
als Ol ist ihr Gaumen; aber ihr Ausgang ist bitter wie Wermut, 
scharf wie ein zweischneidig Schwert“ (Prov. 5, 3. 4). 

Im Talmud und der rabbinischen Literatur herrscht derselbe 
Geist, man kénnte sagen: die Angst vor dem Weibe. Der 
Bann treffe den, der durch einen Gedanken sich Lust erregt“ 
(Nidda 13», Ubers. Fassel). ,Besser er sterbe, als daf er 
eine Siinde der Unzucht begehe“ (Sanhedrin 752). (Zu den drei 
Todsiinden, die selbst nicht durch den Tod gesiithnt werden 
kénnen, gehért neben Mord und Gétzendienst die Unkeuschheit.) 
»Wer sein Geschéft bei Frauen hat, sei nicht mit ihnen allein 
(Kidd. 828, Ubers. Wiinsche). Durch alle Kodizes setzt sich diese 
Angst fort. Nach dem Eben-ha-aiser (XIX. Abschnitt) wird der- 
jenige gesteinigt, der einer Frauensperson beigewohnt hat, die 
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allgemein als zu den verbotenen Graden gehiérend anerkannt ist. 
Verboten ist, auch nur die Kleider einer solchen Frau anzusehen 
oder ihren kleinen Finger, ,um einen Genuf davon zu haben‘; 
verboten, sich von einer Frau bedienen zu lassen, seine er- 
wachsene Schwester oder Tante zu umhalsen und zu kiissen 
(XXI. Abschn.), mit einer Frau (verbotenen Grades) allein zu sein 
(XXII. Abschn.) usw. 


Und nicht minder streng lauten Vermahnungen, die heute 
die Rabbinen den Gliubigen machen. 


»Htite dich selbst vor jeder Annadherung zur Unzucht... 
Sieh nichts, hére nichts, lies nichts, denke nichts, das deine 
Einbildungskraft unrein beschiéftigt und mit dem Unreinen ver- 
traut macht... Geh nicht hinter einem Frauenzimmer her auf 
der StraBe, und kannst du nicht anders, betrachte sie nicht 
liistern. La& dein Auge nicht liistern weilen auf Frauenzimmern ; 
nicht liistern auf ihrem Haar; auf ihre Stimme nicht dein Ohr 
listern lauschen; an ihrer Gestalt nicht dein Auge sinnen; ja, 
kein Kleid darfst du betrachtend ansehen, von dem du weit, 
welches Frauenzimmer es getragen. Meide die Gelegenheit! Nie 
diirfen zwei verschiedene Geschlechter zusammen an einem Orte 
weilen, der von andern abgeschlossen ist. Beide Geschlechter 
sollen nicht zusammen scherzen. Auch im Scherz ist Hinde- 
druck und Augenwink, Umarmen und Kiissen siindlich.“ #7” 


Und daB& die Warnungen nicht vergebens erhoben werden, 
dafiir sprechen die Selbstbekenntnisse frommer Juden, wie etwa 
das des Jakob Fromer, der uns von seinen Qualen also berichtet : 

_,Ich kannte die Frau bisher nur als personifizierte Siinde. Sie zu 
‘beriihren, sie anzusehen, ihren Gesang zu héren, war ein Frevel, 
und selbst der Gedanke an sie befleckte die Seele. Schon als 
finfjihriger Junge war ich nicht zu bewegen, wenn Weiber auf 
der Schwelle safen, hindurchzugehen, aus Furcht, ich kénnte sie 
bertihren... Ist dir der Verfiihrer (Satan) auf der Strake be- 
gegnet, dann schleppe ihn ins Bethamidrasch .. . Auch da findet 
er keine Ruhe. ... Dann fand ich Ratschlége, wie man sich vor 
solchen Siinden zu schiitzen verméchte. Wenn einen der Gedanke 
an die Frau nicht loslieB, so sollte man sich vorstellen, wie ekel- 
erregend sie sein wiirde, wenn ihre Haut abgeschunden ware. 
“Um sich auf der StraBe vor einem unkeuschen Blick zu schiitzen, 
Sombart, Die Juden 18 
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sollte man sich fortwihrend die Buchstaben Jehova vergegen- 
wartigen “ 478, 

Aber nun wieder die Pointe! Solchen erotisch-neurastheni- 
schen Angstzustanden begegnen wir auch in anderen Religionen. 
Seit einmal ,die Siinde“ in der Gestalt des Weibes in die Welt 
gekommen ist, hat es in allen dualistischen Religionen Psycho- 
pathen gegeben, die ihr Leben damit verbracht haben, sich an 
listernen Vorstellungen aufzuregen und doch das Weib zu fliehen. 
Aber wihrend diese Gemiitsart ihre Trager in andern Religionen 
in die Wiiste oder in die Klosterzelle, jedenfalls zur ,Keusch- 
heit“ im Sinne der Enthaltung vom Geschlechtsverkehr, fihrte 
oder zur sexuellen Perversitét, steigt mit ihr der fromme Jude 
mit finfzehn Jahren als Mann, mit zwdlf Jahren als Jungfrau 
ins — Ehebett. Was dabei herauskommen muB6, ist leicht ein- 
zusehen: wir kénnen es wieder mit einem einzigen Worte aus- 
driicken: die Rationalisierung des Geschlechtsver- 
kehrs in der Ehe. Verboten ist er nicht, aber Siinde ist er 
im Grunde doch: dabei bleibt’s. Und um ihn nun seines siindigen 
Charakters einigermaBen zu entkleiden, mufi ihm seine Spon- 
taneitét genommen, muB er durchgeistigt, geheiligt werden. Das 
geschieht, wenn man den Liebesakt zu Ehren Gottes nach den 
frommen Regeln ausiibt, die die Weisen aufgestellt haben. 

»Der Mann nicht ohne das Weib, das Weib nicht ohne den 
Mann; aber beide nicht, ohne daf der gittliche Geist in ihrem 
Bund waltet. “ 

Schon der Talmud enthalt zahlreiche Vorschriften, wie dann 
nun — damit sie Gott wohlgefallen — die Eheleute sich zu 
verhalten haben. 

Wahrend des Mittelalters wurde dieser Zweig der Moral- 
theologie ganz besonders stark entwickelt. Maimonides hat 
schon sehr genaue Vorschriften. Im 11. Jahrhundert hat dann 
R.’ Elieser b. Nathan (abbr. Raben) einen eherechtlichen Kodex 
— den Eben ha-aiser — verfaBt, in dem die verschiedenen Be- 
stimmungen tiber die Handhabung dieser Sache (erstmalig?) 
systematisiert und kodifiziert werden. Im 138. Jahrhundert 
schreibt R. Nachman eine Schrift tiber die Heiligung der Ehe, 
deren Grundgedanke ist: das Ehepaar soll sich jedesmal , weihen‘, 
das heift ,sich mit erhabenen Ideen von der Hoheit Gottes und 
von dem sittlich heiligen Weltzweck erfillen‘ 479, 


— 2275 — 


Der Eben ha-dser: ,das Eherecht“, das natiirlich auch alle 
auf das Eheleben beziiglichen Rechtsbestimmungen enthalt, bildet 
dann einen Teil des Tur und des Schulchan Aruch. In der Form, 
in der es hierin aufgenommen ist, ist es also heute (zuztiglich 
der Kommentare) verbindliches Gesetz fir den frommen Juden. 
Die Bestimmungen des 25. Abschnitts des Eben ha-dser, der 
(neben dem 76.) hier hauptsachlich in Betracht kommt, sind fast 
wortlich in die Religionsbiicher der Gegenwart (wie Fassel, 
Hirsch u. a.) tibergegangen. Die Grundgedanken sind dieselben 
geblieben, wie wir sie seit Anbeginn finden: der Mann treibe 
auch mit seiner Frau keine Leichtfertigkeiten und verunreinige 
seinen Mund nicht mit térichter Rede, wenn er allein mit ihr 
ist; auch wiéhrenddem soll er nicht mit ihr schwatzen. Selbst 
wahrenddem soll er nicht sein Vergniigen beabsichtigen, 
sondern soll dies betrachten als jemand, der seine Schuld be- 
zahlt, denn er ist hierzu verpfiichtet, um die Gebote seines 
Schépfers zu erfiillen, naimlich das Geschlecht zu vermehren und 
daB ihm Kinder werden. ,Jede Einigung der Geschlechter, 
die nicht zu diesem Zwecke geschieht, ist Mi&brauch der ver- 
liehenen Krafte, ist Entwiirdigung des Menschen zum Tier, ja 
unter das Tier, ist Unzucht“ (Hirsch). ,Selbst in der Ehe mu& 
auf einer (so!) keuschen Weise genossen werden, nicht im Uber- 
mak, nicht mit geilen Gedanken beschiftigt, nicht wolliistig, 
sondern der Menschheit wiirdig zur Erreichung des Zwecks, 
namlich zur Erhaltung der Gattung‘ (Fassel). 


Diesem Grundgedanken entspricht dann eine reiche Kasuistik. Ich 
hatte das Thema in meinem Manuskript erschépfender abgehandelt, 
empfinde aber beim Anblick der gedruckten Worte einen solchen Ekel, 
da ich im Interesse meiner Leser diese Stellen aus dem Satze heraus- 
nehme. Der Spezialist kann sich ja aus den Quellen das Fehlende leicht 
erginzen. Die rabbinische Literatur, das sei nur noch bemerkt, berithrt 
sich hier auf das engste mit der geilen Beichtstuhlerotik eines Liguori und 
Konsorten einerseits, mit der — Puritanermoral anderseits. 


Nach frommer Auffassung ist das Aaronsiege] selbst ein 
Warner: daf selbst in den Augenblicken der héchsten Lust sich 
der Jakobssohn seiner Pflichten bewu&t bleibe: 

,Daf& Du heilig haltest die Krafte Deines Kérpers, sie nicht 
vergeudest in schnéder Lust der Sinne, sie nicht verwendest 
gegen Deines Gottes Willen, sie verwendest wie und wozu ER 


sie Dir gab; daf& Du ganz Mensch, ganz Gottesdiener seiest, auch 
18* 
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in tierischster Handlung eine heilige Aufgabe erblickest zum 
heiligen Zweck des Weltenbaus, diesem heiligen Zweck heilig 
haltest Deine Krafte und auf diesen heiligen Zweck beschrankest 
des Tieres Forderung und wissest, Gott werde Rechenschaft 
fordern fiir jeden Splitter Kraft, den Du auger seinem Dienst ver- 
geudest oder gegen seinen Willen verwendest — das rufe Dir 
das Awrohom-Siegel zu — und hemme Dein Beginnen, wenn Du 
Tier willst werden.“ 48° 

Alle diese Gedankengiinge, in denen sich zwei Jahrtausende 
lang die jiidische Auffassung vom Wesen und der Heiligung des 
Geschlechtsverkehrs bewegt, sind, wie mir scheint, vorgezeichnet 
in der wundervollen Erzaihlung bei Tobia Kapitel 8, Vers 4 bis 9, 
die also lautet und mit der ich dieses seltsame Kapitel wiirdig 
beschlieBen michte: ,Als aber beide eingeschlossen waren, er- 
hob sich Tobia vom Lager und sprach: Stehe auf, Schwester, 
und la&B uns beten, daB der Herr sich unsrer erbarme! Und 
Tobia hob an zu beten: Gepriesen seist Du, Gott unsrer Vater, 
und gepriesen sei Dein heiliger Name in Ewigkeit! Die Himmel 
und alle Deine Geschépfe miissen Dich preisen! Du hast Adam 
geschaffen und ihm zur treuen Gehilfin Eva, sein Weib, gegeben: 
von dieser stammt das Geschlecht des Menschen ab. Du sprachst: 
es ist nicht gut, daf& der Mensch allein sei: wir wollen ihm eine 
Gehilfin machen, die ihm gleich sei. 

Und nun, o Herr, nehme ich diese meine Schwester nicht 
um Wollust willen, sondern mit redlicher Absicht. La& mich 
also Gnade finden und mit ihr ein hohes Alter erreichen! Und 
sie sprach mit ihm: Amen! Und beide schliefen die Nacht.“ 


* * 
* 


Warum ich so ausfihrlich gerade diese Seite der jiidischen 
Religion abgehandelt habe? Weil ich in der Tat glaube, dak 
die von der jidischen Religion bewirkte Rationalisierung des 
Lebens und vor allem des Geschlechtslebens in ihrer Bedeutung 
fir das Wirtschaftsleben nicht leicht ttberschatzt werden 
kann. Wenn wir iiberhaupt einen Einflu$ der Religion auf das 
wirtschaftliche Verhalten der Juden gelten lassen wollen, so 
miissen wir ganz gewif die Rationalisierung der Lebensfiihrung 
als das wirksamste Mittel anerkennen, diesen Einflu& auszuiiben. 

Man kénnte zunachst daran denken, da’ dieser Rationalisierung 
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eine Menge von Kigenschaften, von »Tugenden‘, ihr Dasein ver- 
danken, die fir eine geordnete Wirtschaftsfihrung unentbehrlich 
sind: Arbeitsamkeit, Ordnungsliebe, Sparsamkeit und ahnliches. 
Auch der ganze Zuschnitt des Lebens, wie ihn die Weisen vor- 
schreiben, ist derart, da& dabei die Okonomie zu ihrem Rechte 
kommt. Niichternheit, Ma&igkeit, Frémmigkeit sind sicherlich 
fir den Geschaéftsmann dienliche -Eigenschaften. Was in den 
heiligen Schriften und namentlich in den talmudisch-rabbinischen 
Werken als Ideal der Lebensfiihrung gepriesen wird, kann man 
geradezu als die Moral des tugendhaften Gewiirzkriimers be- 
zeichnen: sich mit einer Frau begniigen, piinktlich seine Schulden 
bezahlen, Sonntags (oder Sabbat) zur Kirche (Synagoge) gehen 
und mit grenzenloser Verachtung auf die siindige Welt um sich 
her herabblicken. 

Aber in der Ziichtung dieses Typus — des tugendhaften 
Gewirzkramers — erschépft sich die Leistung der jiidischen 
Moralistik nicht, ja sie ist nicht einmal eine ihr gerade eigene 
Vollbringung und ist auch fiir den Werdegang des Wirtschafts- 
lebens nicht eine besonders wichtige Tat. Die birgerliche Wohl- 
anstandigkeit ist vielmehr ganz von selbst in der Zunftstube und 
hinter dem Ladentische ausgebildet worden. Ich werde dafiir 
an einer andern Stelle den Nachweis erbringen, da& in der Tat 
alle die Tugenden, die wir heute als diejenigen des gesitteten 
Biirgers schétzen und rihmen, sich mit Notwendigkeit in der 
Enge des kleinbiirgerlichen Daseins entwickeln muften. Des 
kleinbiirgerlichen Daseins: womit ihr Geltungsbereich recht 
eigentlich bezeichnet wird. Zwar ist der Kapitalismus durch 
jene spezifischen Epiciertugenden ebenfalls geférdert worden, 
namentlich in der Zeit seiner Entstehung, als Fleifi und Spar- 
samkeit, Ordnungsliebe und hauslicher Sinn erst die Grundlage 
fir den Bau der kapitalistischen Wirtschaft legen mubten. Aber 
dieser selbst ist doch nicht aus jenen Eigenschaften erwachsen 
und wir wollen doch gerade immer feststellen, was die Juden 
zu der spezifisch kapitalistischen Entwicklung beigetragen haben. 

Da ware denn schon eher zu denken an die Bedeutung, die 
die Pflege des Familienlebens fiir die Entfaltung wirtschaftlicher 
Energien zweifellos besitzt, und da& diese Pflege und Verfeinerung 
des Familienlebens doch recht eigentlich als das Werk der jiidischen 
Weisen (und freilich auch des duferen Schicksals der Juden) an- 
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zusehen sind. Denn offenbar gewinnt die Frau zuerst im Juden- 
tum die hohe Achtung, die allein die Grundlage eines innerlichen 
und auf die Lebenshaltung des Mannes nachhaltig wirkenden 
Familienlebens bilden kann. Und alles, was duferliche Be- 
stimmungen und ermahnendes Zureden tun kénnen, um ein in 
sich wohlgeordnetes Familiengliick zu erzeugen, das haben die 
Talmudisten und Rabbinen durch den Erlafi ihrer Vorschriften 
tiber die EheschlieBung, das Zusammenleben der Ehegatten, die 
Kindererziehung usw. nach Kraften zu leisten versucht. Daf das 
Eheleben bei den frommen Juden noch heute ,heiliger“ gehalten 
wird als bei den Angehérigen anderer Konfessionen, erweist 
(auBerlich) die Statistik der unehelichen Geburten. Diese sind 
tiberall erheblich weniger zahlreich bei den Juden als bei den 
Christen und sinken in heute noch streng orthodoxen Gegenden 
auf einen ganz winzigen Betrag. 
Beispiele*?: 
bei der bei den 
Gesamtbevélkerung Juden 
Auf 1000 Képfe kamen uneheliche 
Geburten im Konigreich PreuBen 


CLG04y ae ce, Se ee ee ae 0,66 
Wirttemberg (1905) . . ... 2,83 0,16 
HDGGSemL LOOT) ta ya) ct a, Se me 2,18 0,32 
Bayera (l00Gvee. wo sels ee oe 4,25 0,56 
Rubland(1901y° Se 0,14 


Was insbesondere dieses letzte Land anbetrifft, so lehrt ein 
genauer Vergleich noch einen gréferen Abstand der jiidischen 
von den verschiedenen christlichen Konfessionen in der Héhe 
der Ziffer unehelicher Geburten (daneben doch auch schon eine 
leise Lockerung der jiidischen Sexualmoral wahrend des letzten 
Menschenalters): In Rufland waren von je 100 Geburten un- 
ehelich bei den 


Griechisch- 


PPh harass Katholiken Protestanten Juden 
1868 2,96 3,45 3,49 0,19 
1878 3,13 3,29 3,85 0,25 
1898 2,66 3,53 3,86 0,37 


1901 2,49 3,57 3,76 0,46 


a a 


Erst das Familienleben, wie es die Juden fihrten und ein- 
fihrten, in das der Mann seine hichsten Lebenswerte hinein trigt, 
aus dem er Kraft und Frische und Mut und Interesse an der 
Erhaltung und Ausgestaltung seines Lebensspielraums heraus- 
nimmt, erst dieses Familienleben, diirfen wir annehmen, schafft 
Kraftzentralen fir mannliches Wirken, die gro& genug sind, um 
damit ein so michtig viel Kraft heischendes Wirtschaftssystem 
wie das kapitalistische in Betrieb zu setzen. Die Auslésung so 
groBer Energien, wie sie dieses Wirtschaftssystem erforderlich 
macht, kénnen wir uns nicht gut denken ohne die Vermittelung 
der psychologischen Antriebe, die das Interesse an der nicht nur 
sozial sondern vor allem individual-geistig-gemiitlich erfaften Einzel- 
familie im Manne erzeugt. 

Aber vielleicht miissen wir unsere Schachte unter die Ober- 
schicht der psychologischen Motivation hinunter in die Tiefen der 
physiologisch-somatischen Vorginge im Menschen treiben. Ich 
meine: da& wir bedenken miissen, wie ganz eigenartig die Kon- 
stitution des mannlichen Juden durch die in das Eheleben, das 
heiBt hier das Geschlechtsleben, hineingetragene Rationalisierung 
beinfiuBt werden mufte. Das Phénomen, vor dem wir stehen, 
ist dieses: ein seinem Blute nach itiber das normale Ma zur 
Geschlechtlichkeit veranlagtes Volk — eine projectissima ad 
libidinem gens nennt es Tacitus — wird durch die Satzungen 
seiner Religion zu starker Beschrinkung des Geschlechtstriebes 
gezwungen. Der aufereheliche Geschlechtsverkehr ist ganz ver- 
boten; jeder muf sich sein Lebenlang mit Hiner Frau begnigen; 
und auch der Umgang mit dieser ist auf ein geringes Maf zu- 
rickgefihrt: zu dem, was ich schon ausfiihrte, nehme man noch 
hinzu, da& die Schonzeit der Frau in jedem Monat 5+7 Tage 
betrug, und daf sie nach der Geburt eines Sohnes 7+33 Tage, 
nach der einer Tochter 14+66 Tage ,unrein“ war, also nicht 
bertihrt werden durfte — in jedem Jahre also (denn alle Jahre 
kam ein Kind) 40 oder gar 80 Tage Karenzzeit zu den monat- 
lichen 12. Tagen hinzukamen. 

Daé aus dieser eigentiimlichen Lage sich fiir die Energiedkono- 
mie des jiidischen Mannes ganz bestimmte Konsequenzen ergeben 
muften, sieht auch der Laie ohne weiteres ein (und sollte von 
dem medizinischen Fachmann durch genauere Untersuchungen 
wissenschaftlich festgestellt werden). Die Konsequenz, meine 
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ich: da’ starke Energien durch die Kinschrankung des Geschlechts- 
verkehrs gebunden wurden, die sich nun in anderer Richtung — 
und diese Richtung war, angesichts der uns bekannten Lage der 
Juden wahrend der ganzen christlichen Zeitrechnung, die der 
wirtschaftlichen Betaitigungen — bewahren konnten. Aber man 
wird noch einen Schritt weiter gehen, und nicht nur ganz 
allgemein einen Zusammenhang zwischen Beschrankung des 
Geschlechtstriebes und wirtschaftlicher Energie, sondern noch 
einen besonderen Zusammenhang herzustellen versuchen miissen 
zwischen jener partiellen Sexualaskese und dem Erwerbstriebe. 
Hierfir fehlen uns einstweilen noch die notwendigen wissen- 
schaftlichen Unterlagen. Der einzige Forscher, soviel ich sehe, 
der dieses — fiir alle moderne Soziologie grundlegende — 
Problem beriithrt hat, ist der Wiener Psychiater Freud***. In 
seiner Lehre von der , Verdrangung der Triebe“ ist gelegentlich 
die Abdriéngung des Geschlechtstriebes in der Richtung des 
Gelderwerbstriebes wenigstens als médglich angedeutet. Hier 
sollten die fachwissenschaftlichen Untersuchungen einsetzen. 
Denn mit den laienhaften Feststellungen, die wir ja freilich 
téglich machen kénnen: daf& seigneuriales Wesen sich gern in 
einer Vereinigung von Liebesverschwendung und Geldverschwen- 
dung darstellt, wihrend Knickrigkeit, Geiz, Habsucht, hohe Geld- 
bewertung iiberhaupt Hand in Hand gehen mit einem ver- 
kimmerten oder doch kiimmerlichen Geschlechtsleben — mit 
solchen Beobachtungen im Alltagsleben dirfen wir uns _ nicht 
vermessen, dieses tiefeingreifende Problem zu lésen. Immerhin 
kann mir das Recht nicht abgesprochen werden, dieses Argu- 
ment — wenn auch einstweilen nur in der Form der Hypo- 
these — in die Kette meiner Beweisfiihrung einzufiigen; das 
heif&t also die Behauptung aufzustellen, da& ein guter Teil der 
spezifisch kapitalistischen Befaihigung des Judenvolkes auf die 
partielle Sexualaskese zuriickzufiihren ist, zu der die jiidischen 
Manner von ihren Religionslehrern gezwungen wurden. 
Ebenfalls spateren wissenschaftlichen Untersuchungen, 
namentlich rassenhygienischer und anthropologischer Natur, ist 
es vorbehalten, festzustellen: welchen EinfluB die gesamte 
Rationalisierung der Lebensfiihrung auf die kérperliche und 
geistige Leistungsfahigkeit der Juden ausgeiibt hat: wie in dieser 
Richtung die sehr verniinftige Regelung des Geschlechtsverkehrs 
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(schon langst besteht im jiidischen Recht auch eine Beschrénkung 
_ kérperlich oder geistig minderwertiger Personen in ihrer Zu- 
lassung zur Ehe); die durchgehende Rationalisierung der Er- 
nahrung (Speisegesetz! Ma6igkeitsvorschriften!) und abhnliches 
gewirkt haben. Ansitze zu solchen Untersuchungen sind vor- 
handen***. Ich hoffe, da& sie nun bald sich zu griferen, syste- 
matischen Arbeiten auswachsen werden. 


Was ich hier zum Schlusse dieses Abschnittes nur noch 
feststellen méchte, ist dieses: dafS die Rationalisierung der 
Lebensfithrung fiir die Betétigung der Juden in der Wirtschaft 
natirlich auch insofern eine ganz grofe Bedeutung hat, als sie 
durch diese Gewdhnung an ein Leben gegen die Natur (oder 
neben der Natur) formal vorziiglich vorgebildet wurden, um ein 
Wirtschaftssystem wie das kapitalistische, das ebenfalls wider 
die Natur (oder neben der Natur) sich aufbaut, zu entwickeln 
und zu férdern. Die Erwerbsidee sowohl wie der dkonomische 
Rationalismus bedeuten ja im Grunde gar nichts anderes als die 
Anwendung der Lebensregeln, die den Juden ihre Religion im 
allgemeinen. gab, auf das Wirtschaftsleben. Damit der Kapitalis- 
mus sich entfalten konnte, muften dem naturalen, dem trieb- 
haften Menschen erst alle Knochen im Leibe gebrochen werden, 
mu&te erst ein spezifisch rational gestalteter Seelenmechanismus 
an die Stelle des urwiichsigen, originalen Lebens gesetzt werden, 
muBte erst gleichsam eine Umkehrung aller Lebensbewertung 
und Lebensbedenkung eintreten. Der homo capitalisticus ist das 
kiinstliche und kunstvolle Gebilde, das aus dieser Umkehrung 
schlieBlich hervorgegangen ist. Natiirlich daB dieser Umbildungs- 
proze&B zum grofen Teil durch den Kapitalismus selbst erfolgt 
ist. Aber er wurde geférdert und vielleicht auch urspriinglich 
angeregt durch den Vorgang der Neugeburt, den jeder Jude im 
Laufe seines Lebens unter dem Einflu& seiner Religion erlebte. 
Der homo Judaeus und der homo capitalisticus gehéren insofern 
derselben Spezies an, als sie beide homines rationalistici arti- 
ficiales sind. 

Insofern aber dieses der Fall ist, mute die Rationalisierung 
des jiidischen Lebens durch die Religion unmittelbar die Be- 
fahigung des Juden zum Kapitalismus wenn nicht erzeugen, so 
ganz bestimmt steigern und mehren. 
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VI. Israel und die Fremden 


Als wir uns die dufSern Umstande ins Gedichtnis riefen, die 
dem Juden bei seiner wirtschaftlichen Karriere forderlich gewesen 
sind, muften wir als ganz besonders wichtigen Faktor die Fremd- 
heit gelten lassen, in der das jiidische Volk alle Jahrhunderte hin- 
durch gelebt hat: die Fremdheit in einem psychologisch-sozialen 
Sinne gefaBt. Hier gilt es nun festzustellen, da& die Wurzeln 
dieser Fremdheit in den Satzungen der Religion zu suchen sind, 
gilt es festzustellen, daB diese selbe Religion zu allen Zeiten die 
Fremdheit des Juden gescharft und gefestigt hat. 

Wir haben die Entwicklung der jiidischen Religion zur 
Nomokratie verfolgt und eben mit dieser Entwicklung wurde 
auch naturgemif die AbschlieBung des jiidischen Stammes ge- 
fordert. ,,.La loi leur donnait l’esprit de clan“, hat Leroy- Beaulieu 
treffend gesagt, der tiberhaupt diese Seite der jiidischen Ge- 
schichte mit besonderem Gliick dargestellt hat. Die bloBe Tat- 
sache dieses Gesetzes mufte ja geniigen, um seine Anhanger 
von allem Verkehr mit ihrer Umgebung auszuschliefBen. Die 
Juden mu&ten abgesondert von den Goim leben, wenn sie ihr 
Gesetz streng beobachten wollten: sie selbst haben das Ghetto 
geschaffen, das ja auch vom nichtjiidischen Standpunkt aus 
urspriinglich eine Konzession, ein Privilegium, nicht etwa eine 
Feindseligkeit bedeutete. 

Und sie wollten abgesondert leben, weil sie sich erhaben 
dinkten tiber das gemeine Volk ihrer Umgebung; weil sie als. 
das auserwihlte, das priesterliche Volk sich fihlten. Die 
Rabbinen haben dann das ihrige getan, um diesen Stolz zu 
pflegen: Von Esra an, der die Mischehen verbot als eine Ent- 
weihung des edlen judaischen Blutes, bis zum heutigen Tage, 
da der fromme Jude betet: ,Gelobt seist Du, o Herr, da& Du 
mich nicht zum Goi gemacht hast!“ 

Und sie haben abgesondert gelebt durch alle die Jahrhunderte 
hindurch seit der Zerstreuung, trotz der Zerstreuung und (dank 
eben den festen Banden, in die sie das Gesetz einschlo&)- 
wegen der Zerstreuung. Abgesondert und darum zusammen- 
geschlossen oder wenn man lieber will: zusammengeschlossen 
und darum abgesondert. 

Zusammengeschlossen. Das fingt vom babylonischen Exil 


— 7280 (—- 


an, das recht eigentlich den positiven Internationalismus der Juden 
_ begriindet hat. Viele, namentlich wohlhabende Leute, blieben 
(wohlgemerkt: freiwillig!) in Babylon zurick, gaben aber ihr 
Judentum darum nicht auf, sondern behaupteten es mit Eifer. 
Sie unterhielten einen lebhaften Verkehr mit ihren zurtick- 
gewanderten Briidern, nahmen regen Anteil an ihrem Geschicke, 
unterstiitzten sie und sandten ihnen von Zeit zu Zeit neuen 
Zuzug *54, 

Als dann die hellenistische Diaspora sich bildete, wurde der 
Zusammenhang nicht geringer. ,Sie hielten eng zusammen in 
den einzelnen Stédten und in der ganzen Welt. Wo sie sich 
aufhalten mochten, behielten sie Fu& in Sion. Mitten in der 
Wiiste besaBen sie eine Heimat, in der sie zuhause waren... 
Durch die Diaspora traten sie in die Welt ein. In den helle- 
nistischen Stédten nahmen sie griechische Art und Sprache an, 
wenn auch nur als Gewand ihres jiidischen Wesens .. .“ (Well- 
hausen). 

Und so ist es geblieben durch all die Jahrhunderte hin- 
durch, wahrend welcher die Juden in der Verbannung gelebt 
haben: eher ist das Band fester geworden, das die gesamte 
Judenheit umschlieft. ,Scis quanta concordia“, ruft Cicero 4%® 
aus: Du weift, wie sie zusammenhalten! Und was aus der 
rémischen Kaiserzeit berichtet wird: bei dem Aufstande des 
Jahres 130 geriet ,die gesamte Judenschaft des In- und Aus- 
landes ... in Bewegung und unterstiitzte mehr oder minder offen 
die Insurgenten am Jordan“ ***, das gilt ja doch wortwéortlich 
noch heute, wenn irgendwo ein Jude aus einer russischen Stadt 
ausgewiesen wird. 

Zusammengeschlossen und darum abgesondert: ihre 
fremdenfeindliche Gesinnung, ihre AbschlieBungstendenz reicht ja 
weit in das’ Altertum hinauf. Allen Vélkern fiel von jeher ihre 
,Misoxenie“ auf, die ihnen nachweislich zuerst von Hekatius 
von Abdera (um 300 v. Chr.) vorgeworfen wird. Wir finden sie 
dann erwahnt bei vielen Schriftstellern des Altertums***: immer 
fast mit denselben Worten. Am bekanntesten ist die Stelle bei 
Tacitus (H. V, 1 § 5): ,apud eos fides obstinata, misericordia 
in promptu. Sed adversus omnes alios hostile odium. Separati 
epulis discreti cubilibus, proiectissima ad libidinem gens, alienarum 
concubitu abstinent.“ 
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Die jiidische Apologetik, die fiir Juden schrieb, hat diese 
Anklagen selbst niemals zu widerlegen versucht***: sie waren 
also begriindet. 

Gewif hielten (und halten) sie so eng zusammen, und 
schlossen sie sich ab oft auch, weil die Wirtsvélker durch ihre 
Gesetze und ihr feindseliges Verhalten die Judenschaft von sich 
fern hielten. Aber urspringlich und eigentlich doch, weil sie 
selbst, die Juden, so wollten und so muf&ten leben nach ihrem 
Schicksale, das ihre Religion war. Daf dieses der richtige Zu- 
sammenhang ist, sehen wir deutlich aus dem Verhalten der 
Juden dort, wo es ihnen gut erging, wo die Wirtsvélker ihnen 
zunachst mit aller Sympathie entgegenkamen. Das gilt fiir 
manche Zeiten des Altertums, fiir das ich deshalb absichtlich 
die Belege fir ihre AbschlieBungstendenz beigebracht habe. Das 
gilt auch fiir das Mittelalter. So etwa fiir Arabien im 1. Jahr- 
hundert unserer Zeitrechnung. Auch dort und damals war das 
Judentum den arabischen Juden in der Form, wie es iiberliefert 
wurde, mit dem Geprige, das ihnen die Tanaiten und Amoréer 
gegeben hatten, hochheilig. Sie hielten streng die Speisegesetze, 
die Festtage und den Fasttag der Juden Kippur. Den Sabbat 
beobachteten sie streng. ,Obwohl sie sich in dem gastfreien 
Lande iiber nichts zu beklagen hatten, so sehnten sie sich doch 
nach der Riickkehr ins heilige Land ihrer Vater und erwarteten 
jeden Tag die Ankunft des Messias... Mit den Juden in 
Palastina standen sie in Verbindung* usw.*%*. Dasselbe Bild 
spéter im maurischen Spanien: Wahrend die Muzaraber, das heift 
die unter den Mohamedanern wohnenden Christen, ihre Eigentiim- 
lichkeit an das arabische Wesen soweit aufgaben, da sie ihre 
Muttersprache, das gotische Latein, vergaBen, ihre Bekenntnis- 
schriften nicht mehr verstanden und sich des Christentums 
schimten, empfanden die Juden Spaniens bei zunehmender 
Bildung nur noch mehr Vorliebe und Begeisterung fir ihre 
heimatliche Sprache, ihr heiliges Schrifttum und ihre angestammte 
Religion *°°. Das spiegeln auch ihre Denker und Dichter wider: 
die gréften Dichter, die das Judentum im Mittelalter erzeugt 
hat — inmitten der spanisch-arabischen Welt, in der sie in 
langen Zeitraumen geachtet lebten —, sind streng ,national‘, 
also streng religiés, ziehen ihre dichterische Kraft aus den 
Messiashoffnungen und sind erfillt von dem unwiderstehlichen 
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Drange nach ,Zion, der gnadenreichen Stadt“.49! Man denke 
an den gréften: Jehuda Halevy, dessen Zionide, die héchste 
‘Blite der neuhebraischen Poesie, ganz und gar diesen national- 
jidischen Geist atmet. 

_ Wie eine festgeschlossene Wolke am blauen Himmel zieht 
das Judentum durch die Geschichte: mit der lebendigsten Er- 
innerung an ganz alte, heilige Zeiten, wie mit einem frischen 
Odem jederzeit belebt und erquickt. Noch heute segnet der 
fromme Jude die Kinder mit den Worten: ,Gott lasse dich werden 
wie Ephraim und Manasse“. 

Die wichtige Folge dieser von der Religion bewirkten Zu- 
sammenschlieBung und Absonderung des jiidischen Volkskorpers 
fir das Wirtschaftsleben war nun aber die von uns schon in 
ihrer Bedeutung gewiirdigte Fremdheit: da& aller Verkehr der 
Juden, sobald sie aus dem Ghetto heraustraten, ein Verkehr mit 
Fremden wurde. Weshalb ich an dieser Stelle noch einmal diesen 
Punkt berihre, sagte ich bereits: um zu zeigen, da6 die aus dem 
Zustande der Fremdheit naturgemé& folgenden eigenartigen Be- 
ziehungen durch die Satzungen der jiidischen Religion mit Be- 
wuétsein ihre Sanktionierung erhielten und in ihren dufersten 
Konsequenzen entwickelt wurden; da& also auch hier das 
instinktive Gebaren des Juden als eines Fremden gegeniiber 
den Angehérigen des Wirtsvolkes zur Befolgung eines géttlichen 
Gebotes wurde; sein besonderes Verhalten also wiederum die 
Weihe religids gebotener Gesetzestreue empfing und in einem 
kunstvoll ausgebildeten Fremdenrechte ausdricklich gebilligt, 
wenn nicht gefordert wurde. 

Die wichtigste und am hiaufigsten erérterte Bestimmung 
dieses jiidischen Fremdenrechtes betrifft das Zinsverbot oder 
richtiger die Zinsgestattung. Im alten jiidischen Gemeinwesen **” 
war, wie iiberall (soviel wir zu sehen vermégen) in den An- 
fangen der Kultur, das zinslose Darlehn (wiirden wir in heutiger 
juridisierender Terminologie sagen) die allein zulissige oder viel- 
mehr die selbstverstindliche Form der gegenseitigen Aushilfe. 
Aber es finden sich auch schon in dem Adltesten Gesetz (was 
auch eine ganz allgemein beobachtete Gepflogenheit war) Be- 
stimmungen des Inhalts: daB man ,vom Fremden‘ (vom Nicht- 
genossen also) Zins nehmen diirfe. 

Die Hauptstelle, in der dies gesagt ist, findet sich Deut. 
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28, 20. Andere Stellen der Thora, die auf das Zinsnehmen Be- 
zug haben, sind Ex. 22, 25; Lev. 25, 87. An diese Thorasatze 
kniipft sich nun seit den Zeiten der Tanaim bis heute eine tiberaus 
lebhafte Diskussion, deren Mittelpunkt die beriihmten Aus- 
einandersetzungen in der Baba mezia fol. 70> bilden. Ich habe 
die Empfindung, als diente ein grofer Teil dieser Diskussion 
ausschlieBlich dem Zwecke, den auferordentlich klaren Tat- 
bestand, wie er durch die Thora geschaffen ist (und wie er sich 
iibrigens in der Mischna noch fast unverandert findet), durch 
allerhand Sophismen zu verdunkeln. Deut. 23, 20 sagt deutlich: 
von Deinem Genossen darfst du keinen Zins nehmen, vom 
Fremden darfst du. Freilich: Eine Zweideutigkeit lag schon 
in diesem Urtexte eingeschlossen: bei der Gleichheit von Futurum 
und Imperativ im Hebraischen kann man die Stelle lesen: vom 
Fremden ,magst du‘ und: vom Fremden ,sollst du“ ,wuchern“ 
(das bedeutet immer nicht mehr als: Zinsen nehmen). 

Fir unsere Frage geniigt vollstindig die Feststellung: der 
Glaubige fand in der heiligen Schrift Satze, die ihm das Zinsnehmen 
(im Verkehr mit den Goim) mindestens gestatteten: er war 
also das ganze Mittelalter hindurch von der entsetzlichen Last 
des Zinsverbotes, unter dem die Christen seufzten, befreit. 
Dieses Recht ist aber auch von der Lehrmeinung der Rabbinen 
meines Wissens niemals ernstlich in Frage gezogen **®, Unzweifel- 
haft aber hat es auch Zeiten gegeben, in denen die Erlaubnis, 
Zinsen zu nehmen, in eine Pflicht, mit dem Fremden zu wuchern, 
umgedeutet wurde, in der also die strengere Lesart beliebt war. 

Diese Zeiten waren aber gerade diejenigen, auf die es fir 
das praktische Leben ankam: die Jahrhunderte seit dem Hoch- 
mittelalter. Es scheint von den Schriftstellern, die in unseren 
Tagen den Gegenstand behandelt haben, nicht beachtet worden 
zu sein, daf& Deut. 23, 20 mit Bezug auf die Fremden unter die 
Gebote aufgenommen worden, die das Leben des Israeliten 
regeln: durch die Tradition ist gelehrt worden, dafB man 
dem Fremden auf Wucher leihen soll. In dieser Form ist das 
Gebot — es ist das 198. — auch in den Schulchan Aruch iiber- 
gegangen. Die modernen Rabbiner*®+, denen die — ach so 
klaren! — Bestimmungen des jiidischen Fremdenrechts unbequem 
sind (warum eigentlich?), versuchen dann die Bedeutung solcher 
Satze wie das 198. Gebot dadurch abzuschwichen, da& sie be- 
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haupten: ,Fremde“ im Sinne der Stelle seien nicht alle Nicht- 
juden, sondern nur ,die Heiden‘, ,die Godtzendiener“. Es ist 
-aber immer sehr strittig gewesen, wer zu den einen, wer zu 
den andern gehért habe. Und der Glaubige, der beispielsweise 
das 198. Gebot seinem Gedachtnis eingepragt hat, wird die feinen 
Unterscheidungen gelehrter Rabbiner nicht gemacht haben: ihm 
geniigte, da& der Mann, dem er auf Zinsen lieh, kein Jude, kein 
Genosse, kein Nichster, sondern ein Goi war. 

Und nun bedenke man, bedenke man: in was fiir einer ganz 
andern Lage sich der fromme Jude befand als der fromme Christ in 
jenen Zeiten, als die Geldleihe tiber Europa hinging und langsam 
aus sich den Kapitalismus gebar. Wahrend der fromme Christ, 
der ,Wucher getrieben“ hatte, sich auf seinem Totenbette 
in Qualen der Reue wand und rasch vor dem Ende noch sein 
Hab und Gut von sich zu werfen bereit war, weil es ihm als 
unrecht erworbenes Gut auf der Seele brannte, tiberblickte der 
fromme Jude an seinem Lebensabend schmunzelnd die wohl- 
gefiillten Kasten und Truhen, wo die Zecchinen angehauft lagen, 
die er in seinem langen Leben dem elenden Christen- (oder auch 
Mohamedaner-) Volk abgezwackt hatte: ein Anblick, an dem sein 
frommes Herz sich weiden konnte, denn jeder Zinsgroschen, der 
da lag, war ja fast wie ein Opfer, das er seinem Gotte dar- 
gebracht hatte. 

Da& nun aber auch sonst die Stellung des ,Fremden‘ im 
jadischen (gdttlichen) Rechte eine Ausnahmestellung war, daf 
die Verpflichtungen ihm gegentiber niemals so strenge waren als 
dem ,,Nachsten‘, dem Juden gegeniiber: das kann nur Unkenntnis 
oder Béswilligkeit leugnen. Gewif haben die Auffassungen des 
Rechts (und vor allem wohl der Sitte) von der Art und Weise, 
wie der Fremde zu behandeln sei, im Laufe der Jahrhunderte 
Verdnderungen erfahren. Aber an dem Grundgedanken: dem 
Fremden schuldest du weniger Riicksicht als dem Stammes- 
genossen, ist seit der Thora bis heute nichts geaindert worden. 
Diesen Eindruck hinterlaft jedes unbefangene Studium des 
Fremdenrechts in den heiligen Schriften (vor allem der Thora), 
in Talmud, Kodizes und Responsen. Man macht heute noch in apolo- 
getischen Schriften die beriihmten Stellen in der Thora: Ex. 12, 
49; 28,9; Lev. 19, 33, 34; 25, 4446; Deut. 10, 18, 19 geltend, 
um daraus die ,fremdenfreundliche* Auffassung des jiidischen Ge- 
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setzes zu erweisen. Aber erstens ist natiirlich in einer Halacha, 
um die es sich hier doch meist handelt, die ,miindliche* Tra- 
dition nicht auSer acht zu lassen; und zweitens enthalten doch 
selbst jene Stellen der Thora zwar die Mahnung, den ,,Fremd- 
ling“ (der natiirlich zudem noch im alten Palastina eine ganz 
andere Bedeutung hatte, wie spiter in der Zerstreuung: der Ger 
und der Goi sind doch grundverschiedene Begriffe), den , Fremd- 
ling‘ zwar gut zu behandeln, ,denn ihr seid auch Fremde ge- 
wesen im Agypterlande‘, aber doch daneben schon die Weisung 
(oder die Erlaubnis), ihn als minderen Rechtes zu behandeln: 
,Also soll es zugehen mit dem Erla&jahre: wenn einer seinem 
Nachsten etwas geliehen hat; das soll er nicht einnehmen. Von 
einem Fremdling magst du es einnehmen; aber dem, der dein 
Bruder ist, sollst du es erlassen“ (Deut. 15, 2, 3). Es ist immer 
dieselbe Sache wie beim Zinsennehmen: unterschiedliche Behand- 
lung des Juden und des Nichtjuden. Und begreiflicherweise sind 
denn die Rechtsfalle, in denen der Nichtjude minderes Recht 
that als der Jude, im Laufe der Jahrhunderte immer zahlreicher 
geworden und bilden im letzten Kodex schon eine recht statt- 
liche Menge. Ich fiithre aus dem Choschen Hamischpat folgende 
Abschnitte an (die sicherlich nicht alle sind, in denen die 
differentielle Rechtslage des Fremden ausdriicklich ausgesprochen 
ist): 188, 194, 227, 231, 259; 266, 272, 283, 348, 389 ff. 

Die groBe Bedeutung des Fremdenrechts fiir das Wirtschafts- 
leben erblicke ich nun aber in zweierlei. 

Zunichst darin, daf& durch die fremdenfeindlichen Be- 
stimmungen des jiidischen Gewerbe- und Handelsrechts der Ver- 
kehr mit den Fremden nicht nur riicksichtsloser gestaltet wurde 
(also da& eine in allem Verkehr mit Fremden liegende Tendenz ver- 
schérft wurde), sondern daf auch die Geschaftsmoral, wenn ich 
es so ausdriicken darf, gelockert wurde. Ich gebe ohne weiteres 
zu, dafs diese Wirkung nicht notwendig einzutreten brauchte, 
aber sie konnte sehr leicht eintreten und ist gewi& auch in 
haufigen Fallen namentlich im Kreise der dstlichen Juden ein- 
getreten. Wenn beispielsweise ein Satz des Fremdenrechts (er 
ist oft erértert worden!) besagte: der von den Heiden (Fremden) 
selbst begangene Irrtum in einer Rechnung darf von dem Israeliten 
za seinem Vorteil beniitzt werden, ohne daf eine Verpflichtung 
bestiinde, darauf aufmerksam zu machen (der Satz wurde in den Tur 
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aufgenommen, im Kodex des Karo findet er sich zunichst nicht, 
wird dann aber durch die Glosse des Isserle hineingebracht) : 
so mufte eine derartige Rechtsauffassung (und von ihr sind 
zahlreiche andere Gesetzesstellen erfillt) in dem frommen Juden 
doch unweigerlich den Glauben erwecken: im Verkehr mit den 
Fremden_ brauchst Du’s tiberhaupt nicht so genau zu nehmen. 
Er brauchte darum sich subjektiv gar keiner unmoralischen Ge- 
sinnung oder Handlung schuldig zu machen (konnte im Verkehr 
mit den Genossen die auferordentlich strengen Vorschriften des 
Gesetzes iiber richtiges MaB und Gewicht**® streng einhalten): 
er konnte im besten Glauben handeln, wenn er den Fremden 
etwa ,ibervorteilte*. Zwar wurde ihm in manchen Fallen aus- 
driicklich eingescharft: du muBt auch dem Fremden gegeniiber 
ehrlich sein (z. B. Ch. h. 231), aber da& man das schon aus- 
driicklich sagen mufte! Und dann hieB es ja wieder expressis 
verbis (Ch. h. 227. 26): ,Einen Nichtjuden kann man _ iiber- 
vorteilen, denn es heift in der Schrift 3. Mos. 25, 14, es soll 
niemand seinen Bruder ibervorteilen“ (hier ist nicht vom Be- 
trug die Rede, sondern von einem hdheren Preise, den man 
einem Fremden abnimmt). 

Diese ganz vage Auffassung: am Fremden darfst du einen 
Schmu machen, darfst auch im Verkehr mit ihm mal fiinf gerade 
sein lassen (du begehst damit keine Siinde), wurde nun wohl dort 
noch gefestigt, wo sich jene formale Rabulistik im Talmud- 
studium entwickelte, wie in vielen Judengemeinden des Ostens 
Europas. Wie diese auf das Geschaftsgebaren der Juden laxi- 
sierend eingewirkt hat, stellt Graetz anschaulich dar, dessen 
Worte (da er ja in diesem Falle gewif ein einwandsfreier Zeuge 
ist) ich hier ungektirzt wiedergeben méchte (da sie fir manchen 
Zug im wirtschaftlichen Wirken der Aschkenaze die Erklarung 
enthalten): , Drehen und Verdrehen, Advokatenkniffigkeit, Witzelei 
und voreiliges Absprechen gegen das, was nicht in ihrem Ge- 
sichtskreise lag, wurde... das Grundwesen des polnischen Juden .. . 
Biederkeit und Rechtssinn waren ihm ebenso abhanden ge- 
kommen wie Einfachheit und Sinn fir Wahrheit. Der Trof 
eignete sich das kniffige Wesen der Hochschulen an und ge- 
brauchte es, um den minder Schlauen zu tiberlisten. Er fand 
an Betrigerei und Uberlistung Lust und eine Art siegreicher 
Freude. Freilich gegen Stammesgenossen konnte List nicht gut 
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angewendet werden, weil diese gewitzigt waren; aber die nicht- 
jiidische Welt, mit der sie verkehrten, empfand zu ihrem Schaden 
die Uhberlegenheit des talmudischen Geistes des polnischen 
Juden... Die Verdorbenheit der polnischen Juden rachte sich 
an ibnen auf eine blutige Weise und hatte zur Folge, da die 
ibrige Judenheit in Europa von dem polnischen Wesen eine 
Zeitlang angesteckt wurde. Durch die Abwanderung der Juden 
aus Polen (infolge der kosakischen Judenverfolgungen) wurde 
das Judentum gleichsam polonisiert* *°°. 

Die zweite, vielleicht noch bedeutsamere Wirkung, die die 
differenzielle Behandlung der Fremden im jidischen Rechte im 
Gefolge hatte, war die, daB ganz allgemein die Auffassung von 
dem Wesen des Handels- und Gewerbebetriebes sich umgestaltete, 
und zwar frihzeitig in der Richtung, wie wir sagen wiirden, der 
Gewerbefreiheit und des Freihandels. Wenn wir die Juden als 
die Vater des Freihandels (und damit als die Bahnbrecher des 
Kapitalismus) kennen gelernt haben, so wollen wir hier fest- 
stellen, daf& sie dazu durch ihr frih im freihandlerischen Sinne 
entwickeltes Gewerberecht (das immer als géttliches Gebot zu 
gelten hat) nicht zuletzt vorbereitet waren, und wollen ferner 
feststellen, daB dieses freiheitliche Recht offenbar durch das 
Fremdenrecht stark beeinfluBt worden ist. Denn es 1laft sich 
ziemlich deutlich verfolgen, da& im Verkehr mit Fremden sich 
zuerst die Grundsatze des personalgebundenen Rechtes lockern 
und von freiwirtschaftlichen Gedanken ersetzt werden. 

Ich verweise auf folgende Punkte. 

Das Preisrecht (oder die Preispolitik) steht fiir den Verkehr 
mit Genossen in Talmud und Kodizes durchaus noch im Bannkreis 
der Idee vom justum pretium (wie das ganze Mittelalter tiber- 
haupt), erstrebt also eine Konventionalisierung der Preisbildung 
unter Anlehnung an die Idee der Nahrung: dem Nichtjuden. 
gegeniiber wird das justum pretium fallen gelassen, wird die 
,moderne‘ Preisbildung als die natiirliche angesehen (Ch. h. 227, 
26; vgl. schon B. m. 49° ff.). 

Aber woher auch immer diese Auffassung stammen midge: 
tiberaus wichtig ist die Tatsache selbst, da& schon im Talmud 
und noch deutlicher im Schulchan Aruch gewerbefreiheitliche 
und freihéndlerische Anschauungen vertreten werden, die dem 
gesamten christlichen Rechte des Mittelalters ganz und gar fremd 
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waren. Das durch ein griindliches und systematisches Studium 
der Quellen einwandfrei und im einzelnen festzustellen, wiire 
abermals eine dankbare Aufgabe fiir einen gescheiten Rechts- 
und Wirtschaftshistoriker. Ich mu& mich hier wieder mit der 
Hervorkehrung einiger weniger Stellen begniigen, die aber, wie 
mir scheint, schon geniigen, um meine Behauptung als richtig zu 
erweisen. Da ist zunichst eine Stelle im Talmud und den Kodizes, 
die grundsatzlich die freie Konkurrenz zwischen Handel- 
treibenden anerkennt (also ein Geschiftsgebaren, das, wie wir 
in anderem Zusammenhange sahen, aller vorkapitalistischen und 
frihkapitalistischen Auffassung vom Wesen des _ anstindigen 
Kaufmanns widersprach). B. m. fol. 607» lautet (in Sammter- 
scher Ubersetzung): Mischna: ,R. Jehuda lehrt: Der Kramer 
soll den Kindern nicht Sangen und Nise verteilen, weil er sie 
dadurch gewohnt, zu ihm zu kommen. Die Weisen jedoch 
erlauben es. Auch darf man nicht den Preis verderben. Die 
Weisen jedoch (meinen): sein Andenken sei zum Guten. Man 
soll nicht die gespaltenen Bohnen auslesen. So entscheidet Abba 
Saul; die Weisen dagegen erlauben es.“ 

Gemara: ,Frage: Was ist der Grund der Rabbanen? 
Antwort: Weil er zu ihm sagen kann: ich verteile 
Nisse, verteile du Pflaumen* (I). 

In der Mischna stand: ,Auch darf man nicht den Preis ver- 
' derben, die Weisen dagegen sagen, sein Andenken sei zum 
Guten usw. Frage: Was ist der Grund der Rabbanen? Weil 
er das Tor (den Preis) erweitert (herabsetzt).“ Auf der Wanderung 
bis zum Schulchan Aruch sind dann die anti-gewerbefreiheitlichen 
Rasonnements ganz abgestorben und die ,fortgeschrittene“ Autf- 
fassung ist allein stehen geblieben: ,Dem Kramer ist es 
erlaubt, den Kindern, die bei ihm kaufen, Niisse 
und dergleichen zu schenken, um sie an sich zu 
ziehen, auch kann er wohlfeiler, als der Marktpreis 
ist, verkaufen, und die Marktleute kénnen nichts 
dagegen haben.“ (Ch. h. 228, 18.) 

Annlich lautet die Bestimmung Ch. h. 156, 7: (Kaufleute, 
die ihre Waren in die Stadt bringen, unterliegen verschiedenen 
Beschrankungen) ,verkaufen aber die Fremden wohlfeiler oder 
ihre Waren eee als die Stadtleute, so kénnen diese den 
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hat“ usw. Oder Ch. h. 156, 5: Will ein Jude einem Nichtjuden 
auf niedrigere Zinsen Geld leihen, so kann der andere ihm das 
nicht wehren. 

Ebenso finden wir im jiidischen Recht das starre Prinzip 
des Gewerbemonopols zugunsten der ,Gewerbefreiheit“ (wenig- 
stens im Schulchan Aruch) durchbrochen: War einer unter den 
Bewohnern eines Ganges, heift es Ch. h. 156, 5, ein Hand- 
werker, und die andern haben nicht protestiert, und ein anderer 
von diesen Bewohnern will dasselbe Handwerk anfangen, so 
kann ihn der erste nicht daran hindern und sagen: er nehme 
ihm das Brot weg, selbst wenn der zweite aus einem andern 
Gange (Hofe) wire usw. 

Es kann also keinem Zweifel unterliegen: Gott will den Frei- 
handel, Gott will die Gewerbefreiheit! Welch ein Antrieb, sie 
nun im Wirtschaftsleben wirklich zu betatigen! 


VII. Judaismus und Puritanismus 


Ich habe schon zu verschiedenen Malen gesagt, daB mich 
die Studien Max Webers idiber die Bedeutung des Puritanismus 
fir den Kapitalismus stark angeregt haben zu meinen Unter- 
suchungen iiber den Judaismus, in Sonderheit weil ich den Ein- 
druck gewonnen hatte, da& die tragenden und fiir die kapitalistische 
Entwicklung bedeutsamen Ideen des Puritanismus in der jiidischen 
Religion viel scharfer und natiirlich auch viel friher ausgebildet 
worden seien. Ich kann nun hier nicht im einzelnen den Nach- 
weis fiihren, in wie weit diese Annahme richtig war: dazu mifte 
ich die Ergebnisse dieses ganzen Kapitels in Vergleich stellen 
mit den Grundideen des Puritanismus, wie sie Weber heraus- 
gearbeitet hat. Mir scheint aber, daB ein solcher Vergleich in 
der Tat die fast véllige Ubereinstimmung jiidischer und purita- 
nischer Anschauungen ergeben miifte, wenigstens insoweit sie 
fiir die hier untersuchten Zusammenhinge bedeutsam sind: die 
Praiponderanz der religiésen Interessen; die Bewéhrungsidee; 
(vor allem!) die Rationalisierung der Lebensfihrung; die inner- 
weltliche Askese; die Verquickung religidser Vorstellungen mit 
Erwerbsinteressen; die rechnerische Behandlung des Siinden- 
problems und manches andere sind in beiden Fallen dieselben. 

Um nur einen besonders wichtigen Punkt noch zu urgieren: 
die eigentiimliche Stellung zum Sexualproblem, die Rationali- 
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sierung des Geschlechtsverkehrs ist in Judaismus und Puritanis- 
mus bis in’s kleinste gleich. In einem der ersten Hotels Phila- 
delphias fand ich in den Zimmern den gedruckten Anschlag: 
»Unsere verehrten Gaste, die Geschifte mit Frauen zu erledigen 
haben, werden héfl. ersucht, wahrend der Anwesenheit der Dame 
in ihrem Zimmer die Tir offen zu lassen.“ Im Talmud aber 
(Kidd. 82a) heifBen diese Worte: ,Wer sein Geschaft bei Frauen 
hat, sei nicht mit ihnen allein . . .“ 

Daf der englische Sonntag der jiidische Sabbat ist, lehrt 
ohne weiteres der Vergleich usw. 

Ubrigens sind die inneren Beziehungen zwischen Judaismus 
und Puritanismus — wenn auch ohne recht befriedigendes Er- 
gebnis — von anderer Seite zum Gegenstande der Untersuchung 
gemacht worden in den Studien von John G. Dow, Hebrew 
and Puritan in der Jew. Quarterly Review, Vol. 3 (1891), 52 ff. 
Und erinnern méchte ich daran, daf der hellaugige Heinrich 
Heine diese Verwandtschaft zwischen Puritanismus und Juden- 
tum langst gesehen hatte: ,Die protestantischen Schotten“, fragt 
er in den ,Gestindnissen‘ ,sind sie nicht Hebrier, deren Namen 
tiberall biblisch, deren Cant sogar etwas jerusalemmitisch-phari- 
sdisch klingt und deren Religion nur ein Judentum ist, welches 
Schweinefleisch frift?‘. 

Puritanismus ist Judaismus. 

Auf Grund Webers und meiner Darstellungen, denke ich, 
kann es nun nicht mehr schwer sein, diesen geistigen Zusammen- 
hang, ja diese geistige Ubereinstimmung, festzustellen. 

Schwieriger wird die andere Frage zu beantworten sein: ob 
etwa eine 4uBere Beeinflussung des Puritanismus durch die 
jidische Religion nachweisbar ist, und welcher Art diese etwa 
gewesen sein mag. Bekannt sind die engen Beziehungen, die wihrend 
der Reformationszeit zwischen dem Judentum und manchen christ- 
lichen Sekten sich herausbildeten, bekannt die Modeliebhaberei fiir 
die hebraische Sprache und judaistische Studien. Bekannt ist aber 
insbesondere auch die geradezu fanatische Verehrung, die im 
17. Jahrhundert die Juden in England namentlich bei den Puri- 
tanern genossen. Nicht nur, da die religidsen Anschauungen 
der fiihrenden Manner wie Oliver Cromwells durchaus im Alten 
Testamente verankert waren: Cromwell tréumte von einer Ver- 
séhnung des Alten und Neuen Testamentes, von einer innigen 
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Verbindung des jiidischen Gottesvolkes und der englisch-purita- 
nischen Gottesgemeinde. Ein puritanischer Prediger, Nathanael 
Holmes (Homesius), wiinschte nichts sehnlicher als nach dem 
Buchstaben mancher Prophetenverse der Knecht Israels zu werden, 
um ihm auf den Knien zu dienen. Das Offentliche Leben und die 
Kirchenpredigten erhielten geradezu eine israelitische Farbung. Es 
fehlte nur noch, daf& die Parlamentsredner hebraisch sprachen, 
so hatte man sich nach Paldstina versetzt glauben kénnen: 
die Levellers, die sich selbst ,Jews“ nannten, verlangen, daB 
die Staatsgesetze die Thora schlechthin zur Norm fiir England er- 
kldren méchten ; Cromwells Offiziere schlagen ihm vor, den Staats- 
rat aus 70 Mitgliedern zu bilden nach der Zahl der jiidischen 
Synhedristen; im Parlamente von 1653 sitzt der Obergeneral 
Thomas Harrison, ein Wiedertéufer, der mit seiner Partei das 
mosaische Gesetz fiir England eingefiihrt wissen wollte; 1649 
wird ein Antrag im Parlamente eingebracht: den Sonntag auf 
den Sabbat zu verlegen; ,The Lion of Judah‘ war die Inschrift 
auf den Bannern der siegreichen Puritaner*®’. Bezeugt ist 
aber auch die Tatsache, da& in jenen Zeiten nicht nur das Alte 
Testament, sondern auch die rabbinische Literatur in den Kreisen 
der christlichen Geistlichkeit und der christlichen Laienwelt 
grindlich gelesen wurde. Denkbar also ware eine direkte Ab- 
leitung der puritanischen Lehren aus den jiidischen sehr wohl. 
Dem kirchenhistorischen Fachmanne muf es iiberlassen bleiben, 
hier Klarheit zu schaffen. An dieser Stelle muf es mit den 
wenigen Hinweisen sein Bewenden haben. 

Zum Schlusse méchte ich nur noch auf ein schnurriges 
Biichlein aufmerksam machen, das im Jahre 1608 erschienen ist, 
und dessen Inhalt vielleicht symptomatisch wertvoll die enge 
geistige Verbindung aufweist, in die damals in der herrschenden 
Anschauung Puritanismus (oder Calvinismus) und Judentum mit- 
einander gebracht wurden. Es hat den Titel ,Der calvinische 
Judenspiegel“ und behandelt auf Seite 33 die Beziehung zwischen 
den beiden Religionsgemeinschaften in folgender amiisanter Weise: 
, Wann ich auff mein Eydt den grundt und die warhaffte Ursache 
sagen sol, warumb ich Calvinisch worden sei, so muss ich be- 
kennen, dass mich darzu nichts anders bewogen hat als nur 
allein diese nemblich dass unter allen kein gefunden werde die 
mit dem Judenthumb so gleich einstimme, unnd deren antworte 
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als dieselbe vom Glauben und Leben: [die angefiihrten Grinde 
sind teils ernst teils satirisch]. 8. die Juden hassen den Namen 
‘Mariae unnd dulden sie nur allein wann sie von Goldt und Silber 
gemacht oder auff Geldt geschlagen: also auch wir halten ihn 
nichts mehr usw. aber Mariengroschen und Sonnenkronen, dar- 
auff Marien Bildere gestempfft, haben wir gern und halten in 
ehren, wie auch von Goldt und Silber gefortmierte dann die in 
unsern Kraem dienen. 9. die Jiiden stechen sich in alle Lande, 
das Volk zu betriegen: wir auch: Dann wir darumb unser Vatter- 
land verlassen und uns in andere Lande, da wir nicht bekand 
und unwerth sein begeben, damit wir durch unser Falsch und 
List, den betriglichen Stériern gleich . .. die unverstindigen ver- 
fihren, betriegen und an uns bringen“ . . . usw. 
Also! 
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Zwilftes Kapitel 
Jiidische Eigenart 


I. Das Problem 


Es kostet wahrhaftig keine geringe Uberwindung, in einem 
wissenschaftlichen Buche das in der Uberschrift dieses Kapitels 
ausgedriickte Problem abzuhandeln. Ist doch ganz allgemein in 
letzter Zeit alles, was nach Voélkerpsychologie ausschaut, zum 
Spielball dilettantischer Launen geworden und wird doch ganz be- 
sonders die Schilderung jiidischen Wesens von rohen Geistern mit 
groben Instinkten als politischer Sport ausgeibt — zum Ekel und 
Uberdru& fiir alle, die sich in unserer grobschlachtigen Zeit Ge- 
schmack und Unbefangenheit bewahrt haben. Der unverantwort- 
liche Mifbrauch, der mit vélkerpsychologischen Kategorien un- 
ausgesetzt getrieben wird, hat denn auch schon dahin gefihrt, 
daB man ein ganzes Heer von Griinden mobil gemacht hat, die 
die Unmidglichkeit kollektivpsychologischer Aussagen wissen- 
schaftlich erweisen sollen. Wenn man die Biicher von Friedrich 
Hertz, von Jean Finot und anderen liest+®®, bekommt man 
freilich fast den Eindruck, als sei es wirklich ein aussichtsloses 
Beginnen, in einer irgendwelchen Vielheit von Menschen psycho- 
logische Ubereinstimmungen festzustellen; als hatten alle, die 
bisher eine Wissenschaft wie die Vélkerpsychologie anzubahnen 
sich mihten, einem Phantome nachgejagt. Der schéne Bau liegt 
in Trimmern, und man méchte daran zweifeln, daf er je wieder 
aufgerichtet werden kénnte. 

Und doch, und doch! Wir mégen noch so sehr von den 
Beweisgriinden iiberzeugt sein, die wir in den kritischen Bichern 
zusammengetragen finden; wir mégen einen ganzen Tag, eine 
ganze Woche lang darauf ausgewesen sein, die Trugbilder zu 
zerstéren, die uns friithere Schriftsteller von dem Wesen eines 
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Volkes oder einer andern Menschengemeinschaft vorgegaukelt 
haben; mégen uns (beispielshalber) késtlich amiisiert haben tiber 
die eeennte Art, wie Jean Finot die Mahr vom franzésischen 
» Esprit“ ins Reich der Fabel verweist und uns haarklein und 
scharfsinnig auseinander setzt: es giibe keine Franzosen, oder 
Friedrich Hertz und die vielen ander: es giibe keine Juden: 
wenn wir dann wieder einmal iiber die StraBe gehen und die 
Augen aufschlagen, so rufen wir plotzlich wohl ganz erstaunt 
aus: sieh da, da steht er ja, den wir eben begraben haben; oder 
ein Buch lesen oder ein Bild betrachten: so ertappen wir uns 
plétzlich bei dem Gedanken: wie echt deutsch, wie kleinstédtisch, 
wie franzésisch und sehen vor unsern geistigen Augen diese ganz 
besondere Art von Menschen leibhaftig vor uns, die wir eben 
mit tausend Griinden aus der Welt fortdiskutiert haben. 

Ist das nur Spuk der Phantasie? 

Aber es ist nicht nur das instinktive Gefiihl, das uns an jenen 
Bildern festhalten 1l46t: auch die niichterne Uberlegung fihrt uns 
dazu, so etwas wie volkliche Eigenart in die Kette unserer kau- 
salen Betrachtung des Menschenschicksals einzufiigen. Ich 
méchte sagen, daf& alle sozialen Wissenschaften notwendig einer 
solchen Hilfskonstruktion, wie die vélkerpsychologische Hypo- 
these, bediirfen, um in das bunte Durcheinander der Einzeltat- 
sachen Ordnung zu bringen; daf& wir Kollektivseelen (man ver- 
zeihe einstweilen das Wort, das ich gleich erklairen werde) gleich- 
sam als Substanz der sozialen Welt annehmen miissen, um auf 
sie die tausendfaltigen sonst in der Luft schwebenden Regungen 
der Gesellschaft, um alle Massenerscheinungen, die doch der 
Gegenstand unserer Untersuchung sind, auf sie zu_beziehen. 
Die Hypostasierung einer kollektiven Psyche ist also fiir den 
sozialen Theoretiker eine Denknotwendigkeit. 

Um es an dem Beispiel zu verdeutlichen, das uns der In- 
halt dieses Buches gewahrt: wenn wir von einer jiidischen Re- 
ligion gesprochen haben, wen anders sollen wir uns als Trager 
denken als das jiidische Volk, dessen Eigenart dieses eigenartige 
Gebilde — die Formung seiner religidsen Vorstellungen — bis 
in alle Einzelheiten hinein entspricht. Hier ist der Zusammen- 
hang deutlich und auch dem ungeiibten Auge wahrnehmbar. 

Aber auch dort, wo wir die Einwirkungen der Juden auf 
den Gang des Wirtschaftslebens aus ,objektiven“ Umsténden zu 
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erkliren uns angelegen sein lieBen: blieben diese Erklérungen 
nicht ganz und gar lickenhaft ohne die Annahme einer ganz 
bestimmten jiidischen Eigenart? Ich meine doch: schon ein 
flichtiger Uberblick iiber die Ergebnisse unserer Untersuchungen 
mug dazu fihren, diese Frage mit Entschiedenheit zu bejahen. 
Ist es denn nicht absurd anzunehmen: es sei fir den Verlauf der 
Wirtschaftsgeschichte gleichgiltig gewesen, ob in die west- 
europdischen Lander seit dem Ausgange des Mittelalters statt 
Juden Eskimos oder warum nicht Gorillas emgewandert waren?! 

Gehen wir die einzelnen objektiven Umstinde der Reihe 
nach durch: die rdumliche Verbreitung: nun _ ebenso- 
wenig wie wir die Entstehung der Diaspora ohne subjekti- 
vistischen Einschlag erkléren kénnen, ebensowenig ihre eigen- 
timliche Wirkung. Wir sollen doch klar dariiber sein, da& es 
mit der Zerstreuung eines Volkes noch nicht getan ist; dab 
keineswegs immer aus dieser Zerstreuung dkonomisch oder anders- 
wie kulturell bedeutsame Wirkungen hervorzugehen brauchen, 
daB vielmehr die Zerstreuung ebensogut zur Vernichtung, zur 
Ausléschung eines Volksstammes fihren kann. 

Man sagt — gewiB mit Recht — daB& die internationale Ver- 
breitung die Juden zum Dolmetsch befahigte. Aber auch zum 
Unterhandler, zum Vertrauensmann des Firsten, die seit alters- 
her aus solchen Dolmetschen hervorgegangen sind? Bedurfte 
es dazu nicht erst wieder besonderer, eigener Veranlagung? 

Wir haben ohne weiteres die raéumliche Verbreitung der 
Juden fir einen grofen Teil ihres Erfolges im internationalen 
Handels- und Kreditverkehr verantwortlich gemacht. Ja — aber 
war die Voraussetzung einer solchen Wirkung nicht der Um- 
stand, daf die tiber alle Lande zerstreuten Juden auch nach der 
Zerstreuung zusammenhielten? Wie, wenn sie die inneren 
und dugeren Beziehungen nicht aufrechterhielten, wie so manche 
in alle Welt versprengten Bestandteile anderer Stimme und 
Volker? 

Ich habe selbst auf die Bedeutung hingewiesen, die die Ver- 
sprengung der Juden wihrend der letzten Jahrhunderte dadurch 
gewonnen hat, da& sie gerade unter Vdlkerschaften gerieten, 
die reif zur Entwicklung des Kapitalismus waren. Aber zu be- 
denken ist doch wiederum, da& diese starke Wirkung, die die 
Juden in Holland, England, Deutschland, Osterreich-Ungarn aus- 
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geiibt haben (und noch ausiiben), die offenbar viel starker war als 
_ die, die sie unter Spaniern, Italienern, Griechen oder Arabern aus. 
iben konnten, zum guten Teil auf die Kontraste zuriickzufiihren ist 
zwischen ihnen und den neuen Wirtsvélkern. Je schwerer, je 
dickfliissiger, je geschaftsfremder die Bevélkerung ihrer Umgebung 
ist, desto gréferen Einflu& scheint das Judentum auf das Witrt- 
schaftsleben zu gewinnen: dank doch offenbar wiederum seiner 
bestimmten Eigenart. 

Woher auch die innere Fremdheit stammen mochte: daf 
sie jene besondere Bedeutung fir das Wirtschaftsleben erlangen 
konnte: das ist doch gewif wieder nicht ohne die Annahme einer 
jiidischen Eigenart denkbar. Daf ein Volk oder ein Volksteil 
gehaBt und verfolgt wird, ist doch noch nicht Grund genug, 
damit nun daraus Anregung zu doppelt gespannter Tatigkeit er- 
wachse. Im Gegenteil: in den meisten Fallen wird diese Gering- 
schaitzung und Mighandlung moralisch verwiistend, niederdriickend 
wirken. Nur wo ganz besondere Eigenschaften in den Menschen 
vorhanden sind, gegen die sich die Verstimmung und Ver- 
unglimpfung richten, werden diese zu einem Quell gesteigerter 
Tatkraft werden. 

Und wiederum: die eigentiimliche Wirkung, die die Zurtick- 
setzung (oder Privilegierung) der Juden im birger- 
lichen Leben ausiibte: da& sie sie zu dkonomischen Kraftleistungen 
anspornte: wie sollte sie keine jidische Eigenart zur Voraus- 
setzung haben? Ist es denn nicht eine Binsenwahrheit, da& 
Energien, wenn sie durch irgend welchen duferen Umstand frei- 
gesetzt werden sollen, erst vorhanden sein miissen? Ist es denn 
nicht selbstverstandlich, da& dort, wo ein duBeres Ereignis den 
Ehrgeiz eines Menschen anstachelt, dieser von besonderer Seelen- 
beschaffenheit sein mufte? Dasselbe Schicksal macht doch aus 
dem Einen einen Lumpen und Tagedieb, aus dem andern einen 
Helden und Allesbezwinger. Trivialititen. 

Umgekehrt: in wichtigen Punkten, sahen wir, war die Rechts- 
stellung der Juden in den verschiedenen Staaten und zu ver- 
schiedenen Zeiten verschieden: z. B. wechselten die Be- 
stimmungen iiber die Zulassung zu den einzelnen Berufen. In 
einigen Lindern, wie England, genossen sie hierin seit ihrer 
Wiederzulassung fast véllige Gleichberechtigung: trotzdem 
sahen wir sie allerorten den gleichen Berufen zustrémen. Gerade 
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auch in England fangen sie als bullion merchants oder shopkeepers 
an, ebenso in Amerika, um dann ihre kommerzialistische Mission 
wie iiberall durchzufihren. Da miissen wir doch abermals auf 
eine besondere Kigenart schliefen. 

Und da&B Reichtum allein noch nicht geniigt, um wirt- 
schaftlich groBe Dinge zu vollbringen, da& der, der ihn hat, viel- 
mehr auch bestimmte Kigenschaften des Geistes besitzen muB, 
damit der Reichtum in kapitalistischem Sinne verwertet werde: 
soll das auch erst wieder ,bewiesen“ werden? 

Wie wohl eine kinftige Menschheit iiber unsere Zeit urteilen 
mag, in der allen Ernstes in Zweifel gezogen wird, daB Juden 
anders geartet sind wie Zulukaffern; in der es notwendig ist, 
sich erst zu entschuldigen, wenn man sich unterfangt, von einer 
bestimmten Volkesart tiberhaupt nur zu sprechen! Und doch 
zwingen uns die vielen menschenblinden Geschichtsinterpreten, 
die tiberallhin ihre Kier legen, zu solcherart Umstandlichkeiten. 

Ich moéchte doch aber nicht unerwadhnt lassen, daf& auch von 
anderer Seite her ein wissenschaftliches Bediirfnis nach vélker- 
psychologischen Untersuchungen immer dringender geltend gemacht 
wird: von den ,Rassetheoretikern“, den Anthropologen und 
Kraniologen. Man kann getrost sagen, daB nach den Unter- 
suchungen der letzten Jahre die nie aus den Flegeljahren her- 
ausgekommene anthropologische Kraniologie in ihrer heutigen 
Gestalt erledigt ist. Es wird heute keinem ernsten Anthro- 
pologen mehr einfallen, aus dem Schadelbau oder andern soma- 
tischen Kigenschaften auf eine bestimmte Seelenverfassung zu 
schlieBen. Der ganze schéne Traum yon den langschideligen 
Edelingen, die im Kampfe mit der gemeinen Rundképfigkeit 
liegen, von der Verkniipfung ganzer Kulturen mit dem Schadel- 
index ist heute wohl endgiiltig ausgetrdumt. Man versteht heute 
kaum noch die Unverfrorenheit, mit der ohne auch nur die 
Spur eines Beweises der Satz aufgestellt werden konnte: der 
Schidelindex bestimmt die Seelenart des Menschen! 

Aber: man wird doch heute weniger als je darauf ver- 
zichten wollen, Zusammenhinge zwischen somatischen und 
seelischen Kigentiimlichkeiten festzustellen. Und darum wird 
man sich nach Beweisen fiir solche Zusammenhinge umsehen, 
und da wird man auf vélkerpsychologische Erkenntnisse zuriick- 
gehen miissen. Man wird namlich alsbald gewahr werden, daf 
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man den Weg, den man eingeschlagen hatte, umgekehrt 
gehen muf: daf man erst versuchen muB, bestimmte seelische 
. Eigenarten bei bestimmten Menschengruppen herauszufinden, um 
dann die somatischen Merkmale, die man bei dieser selben 
Gruppe beobachtet hat, in Parallele mit den seelischen Eigen- 
arten zu stellen und so durch konstante Vergleichung der beiden, 
Reihen vielleicht zu gesetzmafigen Korrelatverhiltnissen durch- 
zudringen. Voraussetzung fir die Anwendung dieses wissen- 
Schaftlich allein ecinwandfreien Verfahrens ist aber natiwrlich 
eine wohlgegriindete und wissenschaftlich gefestigte Kollektiv- 
psychologie. 

_ Und diese sollte wirklich ein unlésbares Problem sein? Ich 
‘glaube doch nicht. Wenn wir namlich die Kinwande, die gegen 
sie erhoben werden, genau prifen, so finden wir doch bald 
heraus, daf& sich alle Bedenken nur gegen eine fehlerhafte Ver- 
wirklichung, nicht aber grundsatzlich gegen die Kollektivpsycho- 
logie tiberhaupt richten. Ist hier auch nicht der Ort, in allen 
Einzelheiten die Méglichkeit einer Kollektivpsychologie nachzu- 
weisen, so will ich doch zum besseren Verstdndnis dessen, was 
ich iiber den besonderen Fall zu sagen habe, wenigstens einige 
Hinweise geben, wie man etwa sich eine Wissenschaft der 
Kollektivpsychologie zu denken hitte. 

Was wir erfahren méchten, ist die seelische Eigenart einer 
Gruppe von Menschen. Ich sprach deshalb von Kollektivpsycho- 
logie im Gegensatz zur Individualpsychologie, aber auch zu dem, 
was man neuerdings als Sozialpsychologie bezeichnet, mit der: 
die Kollektivpsychologie nicht zu verwechseln ist. Jene, die in 
letzter Zeit eine Reihe beachtenswerter Bearbeitungen erfahren 
hat (Eulenburg! Simmel! und doch auch Wundt, trotz 
seiner andern Terminologie), und die ihrer viel gréBeren Jugend 
ungeachtet der wissenschaftlichen Reife viel niéher steht als ihre 
altere Schwester, setzt sich ja zur Aufgabe, diejenigen seelischen 
Erscheinungen festzustellen und zu analysieren, die aus der Tat- 
sache der Vergesellschaftung sich ergeben; diese dagegen will 
alle seelische Eigenart der Gruppe erfassen. Und es erhebt sich 
nun die erste gewichtige Frage: welchen Sinn es hat, von einer 
Gruppe von Menschen bestimmte Seeleneigenschaften auszusagen. 
Was es also bedeutet, wenn wir etwa urteilen: die Deutschen 
sind gemiitvoll; die Slaven sind musikalisch; das Proletariat ist. 
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rationalistisch; die Grofstadter sind..., die Germanen sind ..., 
die Professoren sind ..., die Juden sind... usw. Wir miissen 
uns ja immer dem Einwande aussetzen, den unser guter Freund 
gegen eine solche Feststellung erhebt, der namlich behauptet: 
seine verstorbene Tante oder der Kanzleirat Miller nebenan oder 
sonst noch wer seien ,ganz anders“ gewesen, als wir von der 
Gruppe ausgesagt hitten, der sie angehérten. Und unser Freund 
kannte alle diese Leute sehr gut und hat gewif recht. 

Wie also? 

Die alteren Vertreter der ,Vélkerpsychologie* wuften sich 
leicht zu helfen. Sie beschrankten ihre Untersuchungen zumeist 
auf die Volker (oder was ihrer Ansicht nach dazu gehdrte), und 
diese Volker statteten sie mit einer besonderen Seele aus, die 
sie auch , Volksseele* nannten, und von der nun natiirlich ebenso 
wie von einer Individualseele alle Eigenschaften ausgesagt werden 
konnten. Diese geheimnisvolle Volksseele taucht heute noch 
unter dem Namen ,psychisches Diapason“ auf und schwebt den 
meisten , Vélkerpsychologen” unserer Tage vor, wenn sie (wie 
etwa der geistvolle Leroy-Beaulieu) bei einer Analyse der jiidi- 
schen Eigenart*?: ,le juif et la race juive“, ,l’originalité natio- 
nale et les facultés individuelles“, ,Israel en tant que peuple et 
le juif en tant qu’individu“ in einen Gegensatz zueinander 
stellen. 

Wir wollen zunichst diesen Zweig der Psychologie nicht auf ,, die 
Volker“ beschrankt sehen, sondern wollen jede beliebige Gruppe 
_-von Menschen auf ihren seelischen Zustand untersuchen: daher 
Kollektivpsychologie (besser als Massenpsychologie, die vielmehr 
einen besonderen Zweig der Sozialpsychologie bildet) statt Volker- 
psychologie. 

Uns mutet aber auch alle ,Volksseele* mystisch an. Sie 
erscheint uns als ein triigerisches Nebelgebilde, von dem, wenn 
wir es durchleuchten, nichts iibrig bleibt, das jedenfalls keine 
irgendwelche Realitit ist, sondern héchstens in unserer Vor- 
stellungswelt als Hilfsmittel des Denkens seinen Platz hat. 

Die einzigen Realititen sind vielmehr die lebendigen Menschen, 
die die Gruppe bilden (oder auch: gebildet haben und — unter 
bestimmten Voraussetzungen — bilden werden). Man kénnte 
daran denken, neben ihnen noch eine zweite Realitat anzunehmen: 
die in irgendwelcher Stofflichkeit verkérperten Werke jener Einzel- 
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menschen: also Bauwerke, Dichtwerke, Musikwerke, technische 
Werke usw. eines Volkes etwa. Zweifellos haben diese Werke 
— auch losgelést von ihren Schépfern und ihren Geniefern — 
ein selbstindiges Leben und koénnen in ihrer Wesenheit selb- 
stindig erfaBt werden: duferlich, aber auch ihrem_ ,Geist“ 
nach, so daf man etwa von der griechischen Architektur aus- 
sagt: sie sei von edler Harmonie erfillt, wahrend die agyptische 
oder babylonische anders (etwa als Verkérperung des Kolossalen 
oder sonstwie) gekennzeichnet wird. Aber sobald wir ,die Seele“ 
dieser Werke fihlen wollen, kénnen wir doch nichts anderes 
tun, als da wir sie in ihren Beziehungen auf lebendige Menschen 
zu fassen suchen und als deren Auferungen, als deren Be- 
taétigungen zu verstehen trachten: nicht sowohl ihres Schdpfers 
als vielmehr einer gedachten Idealperson. Kollektivpsycho- 
logie wird also immer wieder auf die Einzelpersonen hinweisen 
als auf die einzigen Realititen, deren Wesen sie feststellen soll. 

Und diese Individuen sind alle verschieden. Wie komme 
ich zur Aussage einer bestimmten Eigenschaft, die der gesamten 
Gruppe anhaften soll? 

Nun. — wenn ,,wissenschaftlich“ verfahren werden soll: auf 
dem Wege eines sehr verwickelten Beobachtungs- und Ab- 
straktionsverfahrens, dessen einzelne Bestandteile etwa folgende 
sind. 

Zunaichst gilt es ein médglichst groBes und méglichst zu- 
verlissiges Material herbeizuschaffen. (Material fiir die Kollektiv- 
psychologie sind aber einzelpsychologische Tatsachen.) Zu diesem 
Behufe kénnen verschiedene Methoden angewendet werden. Es 
_ gibt grundsatzlich zwei Arten der Ermittlung: die unmittelbare und 
- die mittelbare. (Es ist hier, wenn von Individualpsychologie] die 
Rede ist, immer nur die Vulgirpsychologie gemeint. Die so- 
genannte ,wissenschaftliche* Psychologie ist ftir unsern Zweck 
gar nicht verwendbar, da sie ja bisher bis zur menschlichen 
Psyche iiberhaupt noch nicht gelangt ist.) 

Die unmittelbare Erkenntnis gewinnt ihre Einsicht aus der 
Beobachtung lebendiger Menschen und aller ihrer Augerungen. 
Sie kann sich des induktiven oder des statistischen Ermittlungs- 
verfahrens bedienen. Die Induktion fuft auf der Kinzelbeobachtung. 
Diese kann wiederum zwiefacher Art sein: direkt und indirekt. 
Direkt ist sie, wenn sie den Menschen selbst und sein lebendiges 
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Wirken zu umfassen trachtet, was wiederum entweder mittels. 
des eigenen persénlichen Erlebnisses oder durch Erkundung 
der persénlichen Erlebnisse anderer oder durch biographische 
Berichte aus der Vergangenheit geschehen kann. Indirekt: wenn 
sie aus den stofflich festgelegten Werken auf die Psyche diesmal 
ihres Schépfers schlieBt: aus dem ,Tagebuch“ auf Goethe, aus 
der ,Zauberfléte“ auf Mozart usw. 

Die Statistik lefert Massenbeobachtung seelischer Vorginge 
oder (zumeist) bestimmter Symptome, aus denen sich seelische 
Kigenarten ablesen lassen: Bevélkerungsbewegung, Verbrechen, 
Lektiire usw. 

Das Ergebnis von solcherart Studien ist nun zuniichst eine 
(méglichst groBe!) Reihe von eigenartig gekennzeichneten Einzel- 
personen (die man persénlich kennen mag oder als Unbekannte 
mit Nummern versehen mu&). An diesen Individuen werden 
nun je bestimmte Eigenarten festgestellt, die man vorher genau 
gekennzeichnet hat: es seien die Kigenarten a, b, ¢, d, e, f, 9. 
h, i,k. Die Nebeneinanderstellung der beobachteten Individuen 
ergibt nun folgendes schematisches Bild: 


Individuum A hat die Eigenschaften a, 6, ¢, d, e, f, g, 


: atte 2 a, 6, c, d, h, 4, &, 
” C ” ” ” a, b, ¢, é, ip g; 

: Be ee : a, 0, fF, oh, 

: fF Og ale tea d, e, f, g. 


Nun beginnt die Auszihlung: es wurden ermittelt bei 5 (500, 
5000000) Individuen 


die Eigenschaften a, b, f,g je 4mal — 80 %o 
” ” C, d, é ” 3 ” — 60 ” 
” ” h, k ” 1 ” — 20 ” 


Diese unmittelbare Beobachtung an lebendigen Menschen 
wird dann erginzt durch die mittelbare Erkenntnis aus den (von 
ihren Schépfern losgelisten) Werken. Diese Werke, sagte ich 
schon, kinnen materieller oder geistiger Natur sein: die wichtigsten 
(aus denen insonderheit eine bestimmte ,Volkspsyche“ abgelesen 
werden soll) sind 

in der Breite: Sprache, Recht (Sitte), Religion (Mythos), Wirt- 
schaft, traditionale Technik ; 


in den Héhen: Philosophie, Dichtkunst, bildende Kiinste, 
Kunstmusik, Architektur, rationale Technik ; 
_ in den Tiefen: Volkskunst, Volkslieder, Sprichworter usw. 

Auch diese Werke werden nun daraufhin untersucht, welche 
Kigenarten in ihnen haufig oder immer wiederkehren, und aus 
diesen Eigenarten werden bestimmte seelische Qualitaéten ab- 
geleitet. Die gliickliche Analyse dieser Werke liefert natiwlich 
einen auferordentlich wichtigen Beitrag zur Lisung der Auf- 
gabe. 

(Im Vorbeigehen bemerkt: ich halte es fiir ganz falsch, die 
Werke der ganz Grofen hier als Quellen zu benutzen. Die 
ganz GroBen gehéren zumeist gar nicht einer besonderen Gruppe 
[Volke, Rasse, Klasse] an, sondern sind Sie selbst in ganz 
einziger Kigenart oder allenfalls der Ausdruck einer ganzen Zeit. 
Will man aus deutscher Dichtung Schliisse ziehen, so waihle man 
nicht Goethe, sondern Uhland; als jiidischen Philosophen be- 
trachte man nicht Spinoza, sondern Maimonides, Mendelssohn 
oder Simmel; als italienischen Maler nicht Michel Angelo, sondern 
vielleicht Tizian; als englischen Dichter nicht Shakespeare, 
sondern Dickens usw.) 

Ich erhalte so als Ergebnis eine Fille von EHigenschaften: 
in einem bestimmten Mengenverhiltnisse die einzelnen zueinander : 
80 a, 60 ¢ usw., ebenso wie schon vorher bei der personalen 
Beobachtung. 

Und nun kommt die synthetische Volte. Diese vielerlei 
Higenschaften fiige ich jetzt zu einem Ganzen zusammen derart, 
da& (etwa nach Art der chemischen Atomkomposition) in diesem 
-Ganzen (das also die Einheit darstellt) alle Eigenschaften in 
demselben Mengenverhiltnis sich wiederfinden, in dem ich sie 
vorher durch Beobachtung der Einzelindividuen ermittelt hatte. 
Vielleicht lasse ich bei dieser Zusammenfigung die in ganz ge- 
‘ringer Menge vorhandenen Eigenschaften als quantité négligeable 
ganz verschwinden; also in unserm Schema etwa die Higen- 
schaften h und & und bilde die Einheit mit den Bestandteilen 
m6, f, 9, ¢, 4, € in'dem Verhaltnis, da& diese zusammen = 1 
sind. Diesem seltsamen Gebilde, dem kein lebendiger 
Mensch entspricht, jedenfalls nicht zu entsprechen 
-praucht, hauche ich nun kraft meiner Schépfungsmacht Leben 
ein, indem ich mir einen Menschen vorstelle, der mit diesen 
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verschiedenen Eigenschaften in dem bestimmten Mischungs- 
verhiltnisse ausgestattet ist, und diesem Gedankengebilde lege 
ich des weiteren den Namen der Gruppe bei, innerhalb deren 
ich die Untersuchungen anstelle: ich sage: das ist der Deutsche, 
das ist der Professor, das ist der Jude. 

Aber es hat vielleicht nie solch einen Deutschen, nie solch 
einen Professor, nie solch einen Juden gegeben. 

Diese Erschaffung eines neuen Menschentyps ist ein durchaus 
legitimer Akt unserer wissenschaftlichen Schépfertatigkeit. Wir 
dirfen nur die rein geistige Natur dieses neuen Wesens nicht 
verkennen; miissen uns also jederzeit bewuBt bleiben (ich wieder- 
hole es noch einmal, weil ich diese Feststellung fiir entscheidend 
wichtig halte), da& ihm keinerlei Realitét in der Wirklichkeit 
gegeniibersteht, daf& kein einziger Mensch in der Gruppe genau so 
beschaffen ist wie unser Homunculus, daB es eine ganze Menge 
von Gruppenangehdérigen gibt, die vielleicht keinen einzigen Zug 
gemeinsam haben mit unserm Gedankenmenschen. Miissen uns 
bewuB&t bleiben, da& dieses Gebilde unseres Geistes nichts anderes 
sein soll als ein Hilfsmittel unseres Denkens, mittels dessen wir 
uns die Massenwirkungen einer sozialen Gruppe verstandlich 
machen wollen. Wir miissen eine Hilfskonstruktion dort sehen, 
wo die Alteren eine Volksseele erblickten. 

(Wollte man ganz auf.dem Boden der persénlichen Wirklich- 
keit bleiben, so diirfte man immer nur sagen: in dieser Gruppe 
sind diese Ziige bei mehr Individuen anzutreffen als in jener, 
sind andere Ziige seltener als in der andern Gruppe: es gibt aber 
auch zerstreute Offiziere und stramme Professoren.) 

Die rein geistige Natur dieses idealen Gruppenmenschen 
tritt besonders deutlich in die Erscheinung, wenn man die von 
ihm ausgesagten Eigenschaften gar nicht mehr auf Angehdérige 
der Gruppe bezieht, sondern auf beliebige Andere. Dann kann 
es sich ereignen, daB der ,Geist“, die Wesenheit, die man erst 
aus der Beobachtung einer Gruppe festgestellt hatte, nun auf 
eine andere Gruppe iibertragen werden, und da& schlieBlich 
scheinbar héchst seltsamer Weise beispielshalber die Juden 
Christen und die Christen Juden werden, wie es Chamberlain 
in Aussicht stellt, wenn er folgende Satze schreibt 5°: 

»Man braucht nicht die authentische Hethiternase zu_be- 
sitzen, um Jude zu sein; vielmehr bezeichnet dieses Wort vor 
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allem eine besondere Art zu fithlen und zu denken; ein Mensch 
kann sehr schnell, ohne Israelit zu sein, Jude werden. 
Mancher braucht nur fleifig bei Juden zu verkehren, jiidische 
Zeitungen zu lesen und an jiidische Lebensauffassung, Literatur 
und Kunst sich zu gewdhnen. Anderseits ist es sinnlos, einen 
Israeliten- echtester Abstammung, dem es gelungen ist, die 
Fesseln Esras und Nehemias abzuwerfen, in dessen Kopf das 
Gesetz Mose und in dessen Herzen die Verachtung anderer keine 
Staétte mehr findet, einen ,Juden‘ zu nennen... Ein rein- 
humanisierter Jude ist... kein Jude mehr, weil er, indem er (1) 
der Idee des Judentums entsagt, aus dieser Nationalitat, deren 
Zusammenhang durch einen Komplex von Vorstellungen, also 
einen ,Glauben‘ bewirkt wird, ipso facto ausgetreten ist. Mit 
dem Apostel Paulus miissen wir einsehen lernen: ,Denn das 
ist nicht ein Jude, der auswendig ein Jude ist, sondern das ist 
ein Jude, der inwendig verborgen ist.‘“ Rechter Hand, linker 
Hand — alles vertauscht! ; 

Was ich hier skizziert habe, ware das streng , wissenschaft- 
liche* Verfahren zur Gewinnung volkerpsychologischer Urteile. 
Ks ist klar, daB seine Durchfiihrung auferordentlichen Schwierig- 
keiten begegnet, und daf wir wohl noch recht lange warten 
miiften, ehe wir auf diesem Wege zu dem ersten greifbaren Er- 
gebnis gelangten. Deshalb ist es ganz tréstlich, da& es aufer 
jenem wissenschaftlichen Verfahren noch ein anderes gibt, das 
unter Umstinden glinzende Resultate liefert: man kann es das 
,abgekiirzte“ oder auch das ,kiinstlerische‘ Verfahren nennen. 
Mittels seiner schaut eine dazu veranlagte Persénlichkeit jenes auf 

_wissenschaftlichem Wege miihsam hergerichtete Gedankengebilde 
als lebendiges Wesen mit seinem inneren Gesicht, sie schafft es 
mit Hilfe ihrer Intuition, wie wir zu sagen pflegen. Dieser 
inneren Schau genialer Menschen verdanken wir die wertvollsten 
Einblicke in die Wesenheit sozialer Gruppen, und bei unserer 
Charakteristik einer bestimmten Eigenart werden wir die Auf.- 
schliisse, die uns von jener Seite kommen, gern verwerten, um 
sie, wenn moéglich, zur Grundlage des Gesamtmaterials zu machen, 
das wir dann erst mit Hilfe des niichternen wissenschaftlichen 
Verfahrens verbessern und vervollkommnen. Wollen wir erfahren, 
was ,ein Jude“ ist, so werden wir Shylocks Reden ebenso eifrig 


studieren wie die Bankgeschichte oder die Statistik der Geistes- 
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kranken. (Und werden doch nicht zugeben, daB wir ,moderne 
Obskuranten‘ sind, wie allzuhelle Képfe wohl behaupten!) 

Da’ es sich auch bei den auf intuitivem Wege gewonnenen 
Ansichten immer nur um unwirkliche, das heift nicht leibhaftige 
(darum freilich vielleicht wirklichere als diese, aber doch nur 
in einem hier nicht hergehdrigen metaphysischen Verstand) 
Typenbildungen handelt, ist noch deutlicher als im zuerst be- 
sprochenen Falle der wissenschaftlichen Genese. 


* * 


Die kollektivpsychologischen Probleme werden nun aber 
dadurch noch verwickelter, da& die sozialen Gruppen, von denen 
besondere Wesenheiten festgestellt werden sollen, gleichsam also 
die Individuen, denen man die eigenartige Seele andenken 
(oder andichten) will, sehr zahlreich sind. Daf diese Kollektiv- 
individuen nur ,Vélker“ seien, wie die dltere Richtung annahm, 
wurde schon als irrtiimlich bezeichnet. Vielmehr wird man 
sagen miissen, dai so viel Gruppen auf ihre seelische Sonderart 
hin untersucht werden kénnen, als sie gemeinschaftliche und ein- 
heitliche Ziige aufweisen. Danach wiirde sich ein ganzes System 
kollektivpsychologischer Einheiten ergeben, das wir uns schema- 
tisch wie folgt vergegenwartigen kénnen: 


I. Die Gruppen (Kreise) liegen neben- 
einander: Franzosen - Deutsche; 
Schuster-Schneider. 


II. Die Kreise liegen ineinander, und 
zwar konzentrisch: Internationales 
Proletariat — deutsches Prole- 
tariat —  deutsches Industrie- 
proletariat — Arbeiter der deut- 
schen — der Berliner Maschinen- / 
industrie —derSiemens-Schuckert- ei 
werke. 
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III. Die Kreise liegen ineinander 
und nebeneinander: franzésische 
Kinstler — franzdésische Gelehrte. 


IV. Die Kreise schneiden sich: Inter- 
nationales Proletariat — Deutsche. 


V. Die Formen I—IV treten irgendwie einfach oder mehrfach 
kombiniert auf. 


Was eine Gruppe bildet, die (gleichsam) eine selbstandige 
Seele hat, kann natirlich auferordentlich mannigfaltiger Natur 
sein. Unter all den tiberhaupt gruppenbildenden Faktoren werden 
es einzelne sein, die sich im voraus nicht bestimmen lassen, 
da wir von keinem einzigen gruppenbildenden Faktor von vorn- 
herein wissen kénnen (oder annehmen dirfen), ob er auch seelen- 
bildende Kraft besitzt. 

Uber die Bildung der sozialen Gruppen und ihr Verhiltnis 
zueinander hat Simmel so viel Vortreffliches gesagt, da’ ich hier 

‘darauf verzichten kann, niher auf den Gegenstand einzugehen. 
Bemerken mochte ich nur (weil es wichtig ist fiir das besondere 
Thema, das hier behandelt werden soll), daB eine individuell ge- 
artete Gruppe und also eine eigene Kollektivpsyche sowohl durch 
reale (objektive) als durch ideale (subjektive) Faktoren gebildet 
werden kann: zu jenen gehért das gemeinsame Blut, der gemein- 
same Beruf, die gemeinsame Sprache, der gemeinsame politische 
Verband u. a.; diese werden durch ein irgend wie geartetes Zu- 
sammengehorigkeitsgefithl, durch den Willen zur Gemeinsamkeit 
(die durch keinen objektiven Umstand herbeigefihrt wird) ge- 
bildet. Subjektive und objektive Faktoren wirken oft bei der 
Gemeinschaftsbildung zusammen. 


an BU nce 


Dann méchte ich darauf aufmerksam machen, da& sich so- 
ziale Gruppen mit einheitlicher Seelenverfassung nicht nur fir 
einen gegebenen Augenblick réumlich und zeitlich nebeneinander, 
sondern ebenso zeitlich nacheinander unterscheiden lassen. ,,Das 
deutsche Volk“ ist eine bestimmte Gruppe nicht nur im Gegen- 
satz zu dem _ ,franzdésischen Volke“ in einer bestimmten Epoche, 
sondern auch im Gegensatz zu sich selbst in einer anderen Zeit 
(deren richtige Abgrenzung wiederum ein Problem énthilt). 

Um ,die Juden* als Einheit zu fassen, werden wir zu- 
nichst natiirlich an die Religionsgemeinschaft denken, die sie 
einte. 

Ich méchte aber fiir die hier beabsichtigte Untersuchung die 
durch die Zugehérigkeit zur mosaischen Religion gebildete Gruppe 
einerseits einschrinken anderseits erweitern. EKinschrainken 
dadurch, da&B ich nur die Juden etwa seit der Vertreibung der 
Juden aus Spanien und Portugal, also seit dem Ende des Mittel- 
alters in Betracht ziehe. Erweitern dadurch, da ich die Ab- 
kommen der Bekenner des mosaischen Glaubens, auch wenn sie 
nicht mehr der jiidischen Religionsgemeinschaft angehdren, in den 
Kreis meiner Untersuchung hereinnehme. Ob die solcherart ab- 
gegrenzte Gruppe eine gemeinsame und besondere seelische Eigen- 
art habe, la4Bt sich nach dem, was oben bemerkt wurde, im vor- 
hinein nicht aussagen. Bemerken will ich nur, da& die Grinde, 
mit denen das Vorhandensein eines allgemeinen jiidischen Wesens 
abgestritten werden soll, nicht stichhaltig sind. 

1. Man verweist darauf, da& die Juden Westeuropas und 
Amerikas in weitem Umfange die nationalen Eigenschaften ihrer 
Wirtsvélker angenommen hiatten. Das braucht nicht geleugnet 
zi werden, auch wenn etwa eine besondere jiidische Eigenart 
sich feststellen lieBe. Es ist nimlich sehr wohl méglich, wie wir 
sahen, dafs Menschen und Gruppen von Menschen verschiedenen 
sich schneidenden Gemeinschaftskreisen angehéren. Ich erinnere 
auger den schon angefiihrten Beispielen an die Deutsch-Schweizer, 
die sehr deutlich sowohl Deutsche als Schweizer sind. 

2. Man macht geltend, daf& die Juden in der Diaspora kein 
» Volk“ und keine ,Nation* im iblichen Sinne® bildeten, da 
sie weder eine politische noch eine Kultur- noch eine Sprach- 
gemeinschaft darstellten. Darauf ist zu erwidern, daf& es ganz 
gewifs noch andere Eigenart bildende Momente gibt (ich erinnere 
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an die Gemeinsamkeit der Abstammung oder an die idealen 
Faktoren der Gruppenbildung); ist vor allem zu erwidern, daf 
man sich davor hiiten mége, die Bedeutung einer Definition zu 
tiberschatzen. 

3. Man sagt, da& innerhalb der Judenschaft (in der von mir 
angegebenen Umschreibung) keine Homogenitit obwalte, dah 
vielmehr sich sehr voneinander verschiedene Bestandteile, die 
sich auch im eigenen Bewuftsein feindlich gegeniiberstehen, 
unterscheiden lieben. Etwa die dstlichen und die westlichen 
Juden; die Sephardim und die Aschkenazim; die Orthodoxen 
und die Liberalen; die Alltagsjuden und die Sabbatjuden (in 
Marxscher Ausdrucksweise). Das kann ebenfalls ohne weiteres 
zugegeben werden. Und doch ist es kein Beweisgrund gegen 
die Méglichkeit einer gemeinsam-jiidischen Eigenart. Ich er- 
innere wieder an die Kreisfiguren, die ich oben aufgezeichnet 
habe: innerhalb eines gréferen Kreises kénnen mehrere kleinere 
Kreise liegen, die entweder wieder konzentrisch sind oder sich 
schneiden. Man vergegenwiirtige sich etwa: wie unendlich kom- 
pliziert sich die Gruppenzugehiérigkeit eines Deutschen gestaltet, 
der Katholik oder Protestant, Bauer oder Professor, Norddeutscher 
oder Siiddeutscher, Germane oder Slave und noch vielerlei und trotz 
alledem Deutscher sein kann. Méglich ist es also allemal, dai 
eine alljidische Eigenart neben zahlreichen Gegensatzlichkeiten 
einzelner Gruppen innerhalb der gesamten Judenheit bestehe. 


* : * 
* 

Ehe ich nun diese allgemein-jiidische Eigenart zu bestimmen 
versuche, mu& ich noch einmal ausdriicklich betonen, da es 
mir im Rahmen dieser Studien nicht darum zu tun ist, die ge- 
samte jiidische Higenart zu zeichnen, sondern nur soviel davon, 
als fir die Erklarung der wirtschaftlichen Vorginge notwendig 
ist. Dabei freilich kann ich mich nicht in der bisher iiblichen 
Weise damit begniigen, von einem jiidischen ,Handelsgeiste", 
yon einem ,Schachergeiste“, von einer ,Qualifikation der Juden 
zum Handel‘ usw. zu sprechen. 

Ich sehe ganz davon ab, daf es unsinnig ist, Eigenschaften 
wie beispielsweise die ,Erwerbsgier“ als spezifische Eigenschaften 
einer bestimmten Menschengruppe nachweisen zu wollen. Sie 
sind menschlich (allzumenschlich). 
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Ich lehne alle bisherigen Analysen der jiidischen Psyche 
(soweit sie deren Beziehungen zum Wirtschaftsleben betreffen) 
vielmehr aus folgenden Grimden ab: 

1. ist bis jetzt immer zu unbestimmt gelassen, wozu man 
die jiidische Art geeignet glaubte: ,zum Wirtschaften“, ,zum 
Handel“: das sind ganz vage Bezeichnungen, die gar nichts sagen. 
Deshalb habe ich in einem besondern Kapitel schon ausfiihrlich 
dargelegt: fir welchen ganz bestimmten Kreis wirtschaftlicher 
Tatigkeiten wir die Befaihigung der Juden (und somit also jetzt: 
die subjektive Befahigung der Juden) feststellen méchten: eben 
fir die im Nexus des kapitalistischen Wirtschaftssystems sich 
ergebenden Strebungen und Tatigungen ; 

2. sollten wir uns doch klar dariiber sein, daf& Umschreibungest 
keine Erklarungen sind. Wenn ich nachweisen will, daB die 
Eigenart einen Menschen ganz besonders zum Bérsenspekulanten 
befahigt, so kann ich mich doch nicht damit begniigen, da& ich 
sage: der Mann hat ein hervorragendes Talent zum Jobbern. 
So verfuhr ja bekanntlich Onkel Brasig, als er die Armut aus 
der grofen Poverteh ableitete. Aber fast immer verfahren die 
Beurteiler der jiidischen Wirtschaftstalente wie Onkel Brasig. 
Was wir vielmehr aufsuchen miissen, sind bestimmte Veranlagungen 
der Seele, die die gliickliche Ausiibung der kapitalistischen Wirt- 
schaftsfunktionen gewahrleisten ; sind Grundziige des Geistes und 
Charakters, denen bestimmte Wertvorstellungen und Zweck- 
setzungen, bestimmte Leistungen und Titigkeiten, bestimmte 
Vorstellungs- und Willenskomplexe als Funktionen entsprechen. 

Sie bei den Juden festzustellen, ist nun die Aufgabe der 
folgenden Darlegung, zu deren Ausfiihrung nunmehr, wie ich hoffe, 
unser wissenschaftliches Gewissen geniigend gescharft worden 
ist durch all die Bedenklichkeiten und Fragezeichen, mit denen 
die vorstehenden Blatter angefillt sind. 


II. Ein Lésungsversuch 
Im Grunde herrscht in der Beurteilung der Juden und ihrer 
Eigenart eine gréfere Ubereinstimmung, als man bei der Schwierig- 
keit und Verfanglichkeit des Problems annehmen sollte. Sowohl 
in der Literatur wie im Leben kommen doch alle nur einiger- 
magen vorurteilsfreien Manner wenigstens in diesem oder jenem 
wichtigen Punkte tiberein. Ob man die Analysen des jiidischen 
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Wesens bei Jellinek oder Fromer, bei Chamberlain oder Marx, 
bei Heine oder Goethe, bei Leroy-Beaulieu oder Picciotto, bei 
Dihring oder Rathenau — also bei frommen und nicht frommen 
. Juden, bei antisemitischen und philosemitischen Nichtjuden — 
lesen mag: immer empfingt man doch den Eindruck: etwas 
Higenartiges, eine Realitat wird von allen gleichermafen empfunden. 
Das mindert ein wenig die starken Bedenken, die man doch 
nicht unterdriicken kann, wenn man nun selbst daran geht, die 
jidische Seele in Worten zu schildern. Man sagt nichts, was 
nicht auch andere schon gesehen und gesagt hatten, wenn auch 
vielleicht in etwas anderer Beleuchtung und mit etwas anderen 
Worten. Und tut als eigenes nur hinzu: da& man die Be- 
ziehungen aufweist, die zwischen der Gesamtanlage der Juden 
sowie ihren einzelnen Veranlagungen und den Anforderungen des 
kapitalistischen Wirtschaftssystems obwalten. Aber ich werde 
das in der Weise tun, da& ich zunachst doch ein zusammen- 
hangendes Bild von der jiidischen Higenart zu zeichnen versuche 
und danach erst jene Zusammenhinge zwischen ihr und deren 
kapitalistischem Wesen aufzudecken unternehme. 

Abweichend von den andern Beurteilern méchte ich meinen 
Ausgangspunkt nehmen von der Betrachtung einer Eigenart 
jiidischen Wesens, die zwar oft genug auch friiher schon hervor- 
gehoben wurde, ohne daf man ihr doch die zentrale Bedeutung 
zugewiesen hatte, die, wie ich glaube, ihr zukommt: der iiber- 
ragenden Geistigheit, oder wenn man den etwas ver- 
brauchten und auch nicht ganz eindeutigen fremdsprachigen 
Ausdruck vorzieht: dem Intellektualismus des jiidischen 
Volkes. Darunter méchte ich zuerst verstanden wissen: das Vor- 
walten der geistigen Interessen und geistigen Fahigkeiten vor 
den korperlichen (manuellen). Bei den Juden: ,L’ intelligence 
prime le corps”: das ist eine Tatsache, die wir im tiglichen Leben 
immer wieder beobachten kiénnen und deren Richtigkeit durch 
vielerlei Anzeichen bestitigt wird. Bei keinem Volke ist zu 
allen Zeiten der ,Gelehrte“ so hoch bewertet worden wie bei 
den Juden. ,Der Weise geht vor dem Koénige her; der weise 
Bastard vor dem ignoranten Hohepriester“, heift es im Talmud. 
Und diese Uberbewertung des ,Wissens“, der » Wissenschaft“ 
finden wir noch heutigentags bei unsern jiidischen Studenten 
--wieder. Wer nicht ein ,Weiser“ sein konnte, sollte wenigstens 
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»gebildet“ sein: der Unterricht war zu allen Zeiten in Israel ob- 
ligatorisch. Die Ausiibung der Religion selbst bedeutete ein 
Lernen. Die Synagoge heift noch heute im Osten ,die Schul*. 
Unterricht und Gottesdienst sind bei diesem Volke eins und Un- 
wissenheit ist eine Todsiinde; wer nicht lesen kann, ist auf Erden 
ein Verruchter, im Jenseits ein Verdammter. Nichts wird so 
scharf gegeifelt vom Volksmund als die Narrheit. ,Unrecht ist 
mir lieber als Schtus“; ,ein Narr ist ein Gesar“(=Verhangnis), 
sind bekannte Sprichwérter aus dem Ghetto *. 

Der wertvolle Mensch ist der intellektuale Mensch; héchstes 
Menschtum ist hédchster Intellektualismus. Das spricht jetzt. 
wieder ein zweifellos gescheiter Jude mit eimer férmlich frap- 
pierenden Naivitit aus, wenn er folgendes (fiir anders veranlagte 
Naturen geradezu schreckhaftes) Bild von dem Ideal- und Uber- 
menschen und vom Menschen der Zukunft entwirft: ,An die 
Stelle der blinden Instinkte . . . tritt beim Kulturmenschen der be- 
wuf&tschaffende Intellekt. Es ist geradezu die Aufgabe desselben, 
die Instinkte auszuléschen(!), den Zwecke setzenden Willen an 
die Stelle der Triebe, das Reflektieren an die Stelle des bloBen 
Perzipierens zu setzen. Der einzelne wird dann erst ein Voll- 
mensch, wenn seine Vernunfttitigkeit alle vorhandenen Pridis- 
positionen aufgelést und ersetzt — seine Instinkte ausgelischt 
hat. Ist die Losreigung von den Instinkten bis zu Ende ge- 
diehen, dann haben wir das absolute Genie vor uns, mit seiner 
absoluten, inneren Freiheit vom Naturgesetz(!); Aufgabe des 
Kulturlebens ist es(!), von aller Mystik, von allem Dunkeln und 
Triebhaften des Instinktlebens sich zu emanzipieren und die reine 
rationale Form des Intellekts zu férdern“(!!)°°%. Man denke, 
man denke! Das Genie (also gerade das {noch triebhaft instinkt- 
begabte Wesen) als hichsten Ausdruck des Rationalen und In- 
tellektualen gefabt!\" 

Mit der iiberragenden Geistigheit der Juden hangt es auch 
zusammen, dai bei ihnen zu allen Zeiten die verschiedenen Be- 
rufe in dem Mae héhere oder geringere Geltung gehabt haben, 
als sie gréfere oder geringere Anspriiche an geistige und vor allem 
— umgekehrt — geringere oder héhere Anspriiche an physische 
Leistungen stellten. Es mag Judenschaften gegeben haben und 
noch heute geben, in denen schwere koérperliche Arbeit gern und 
mit Vorliebe geleistet wird: fir unsere europdische Judenschaft 


gilt das nicht. Und auch die Juden der Talmudzeit zogen die 
_ Berufe vor, die weniger Anforderungen an korperliche Tiichtig- 
keit stellten. Nach Rabbi galt der Satz, wie wir schon sahen: 
,Die Welt kann weder des Gewiirzkrimers noch des Gerbers ent- 
behren.. Heil dem, dessen Beschiftigung es ist, Gewiirzkramer 
zu sein“ ... ,R. Meir sagt: immer lehre ein Mensch seinem Sohne 
ein reines und leichtes Handwerk usw.“ (Kidd. 82b). Die 
Juden haben diese ihre tiberwiegende Geistigheit auch immer 
empfunden und haben sich und ihre Eigenart immer in Gegen- 
satz gestellt zu der brutalen Gewalt der Goim. Das driicken ein 
paar polnisch-jiidische Sprichwérter wiederum mit schlagendem 
Witz aus, wenn sie sagen: ,Gott soll behiiten var gojische Hand 
und var jiidisch Képp‘; und: ,Gott soll behiiten var jiidischen 
Mojech (Gehirn) und var gojischen Kojech“* (Gewalt). Mojech 
cla Kojech: diese Worte enthalten im Grunde die ganze Juden- 
frage. Auch dieses Buch sollte die Uberschrift tragen: Mojech 
cla Kojech! 

Und wie es bei einem so begabten Volke wie den Juden 
gar nicht anders kommen konnte: dieses Uberragen der geistigen 
Interessen mufte auch ein Uberragen der geistigen Fahigkeiten 
bewirken. ,Wus man sagt von 4 Jiid: 4 Narr is er nischt.“ 
,Galanter Grieche, dummer Jud’ und ehrlicher Zigeuner sind 
eine Unmdglichkeit“: sagt das Volk in Rumdnen diesseits und 
jenseits der Ghettomauern. ,Ni judio necio, ni liebre perezosa“ 
sagen die Spanier®**. Und wer michte es nicht bestatigen, der 
mit Juden viel zu tun gehabt hat, da& sie durchschnittlich ein 
gréBeres MaB von Verstandesschirfe aufweisen als die andern? 
Ich sage absichtlich: von Verstandsschérfe und kénnte auch statt 
dessen sagen: von Scharfsinn: ingenio muy agudo, agudeza de 
ingenio, wie es vor ein paar Hundert Jahren der beste Beobachter 
der Juden®® auch schon ausdriickte, der sie — eine aufer- 
ordentlich treffende Charakterisierung! — ,agudos y de grande 
ingenio para les cosas de este siglo“ fand: freilich, meinte er, 
schon in viel geringerem Grade als frither: ,ello es verdad que 
no son ahora tan agudos y solertes como mil afios atras.* 

,L’esprit juif est un instrument de précision; il a l’exacti- 
tude d’une balance“: diesem Urteil Leroy-Beaulieus wird man 
sich ohne weiteres anschliefen dirfen. Und wenn Chamberlain 
gerade den ,Verstand“ bei den Juden besonders wenig ent- 
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wickelt findet, so kann er das nicht in dem iiblichen Sinne des 
Wortes meinen, unter dem wir uns die Fahigkeit vorstellen: 
rasch zu denken, scharf zu trennen, zu zersetzen und zu kom- 
binieren, den Mittelpunkt herauszufinden, Analogien aufzustellen 
und Synonyme zu unterscheiden, die letzte Konsequenz zu ziehen. 
Ad. Jellinek, der diese Seite des jiidischen Wesens mit Recht 
besonders hervorhebt, macht auf die lehrreiche Tatsache auf.- 
merksam °°, da& schon die hebraische Sprache ganz besonders 
reich ist an Ausdriicken fir Tatigkeiten, die ein reger Verstand 
bevorzugt. Sie hat fiir suchen, forschen 11, fiir trennen, 
scheiden 34, fiir kniipfen, verbinden, kombinieren 15 Ausdriicke. 

Diese intellektuale Uberlegenheit ist einer der Griinde ihrer 
zweifellosen Begabung fiir das Schachspiel ebenso wie fiir die 
Mathematik®°? und alle Zahlenkunst. Diese Tatigkeiten setzen 
ein starkes Abstraktionsvermégen und eine (wesentlich mit dem 
Verstande zusammenhidngende) besondere Art von Phantasie 
voraus, die Wundt im Gegensatz zu der intuitiven Phantasie 
des Kinstlers treffend die kombinatorische nannte. Zum Teil 
mag auch ihre oft gerithmte drztliche Tichtigkeit (Talent zur 
Diagnose !)°°* in diesem berechnenden, trennenden und kombi- 
nierenden Verstande wurzeln, der ,gleich dem Wetterleuchten 
im Nu Dunkles aufhellt.“ 

Bekannt ist, dal die jiidische Verstandesscharfe oft genug 
zur Spitzfindigkeit und Rabulistik ausartet (wo die Mihle kein 
_ Korn zum Mahlen hat und leer gehen mu&). Aber wichtiger fiir die 
Beurteilung der jiidischen Psyche ist der Umstand, da& sich die 
Verstandestatigkeit auch insofern einseitig zu entwickeln die 
Neigung hat, als andere wichtige Seiten des geistigen Lebens 
unter dem Uberwuchern des Verstandes verkiimmern und ver- 
dorren. Darin kommt nicht minder jene iiberragende Geistigheit 
des Juden zum Ausdruck, die ich als seiner Art besonders eigen 
hervorhob. 

Verkimmert finden wir haufig bei dem Juden das instinkt- 
mafige Verstehen, wie denn alle empfindungs- und gefihlhafte 
Beziehung zur Welt ihm nicht so wesensverwandt ist. Wir 
kénnen uns schwer einen jiidischen ,Mystiker“ vorstellen, wie 
es etwa Jakob Béhme war, und empfinden die jiidische Be- 
sonderheit besonders stark, wenn wir uns vergegenwirtigen, was 
fir eine ganz andere Art von ,Mystik“ die jiidische Kabbala 
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bedeutet. Alle Romantik ist ebenso dieser rein diskursiven 
Weltbetrachtung fremd: alles unmittelbare Sich-in- die- Welt-, 
Sich-in-die-Natur-, Sich-in-den-Menschen-Versenken. Die Heaktion 
des ,jungen Dentchiani® gegen die Romantiker ist nur der 
literarische Ausdruck dieser tieferliegenden Gegensatzlichkeit 
zwischen Unmittelbarkeit und Reflektiertheit des Welterlebens ; 
zwischen intuitiver und diskursiver Weltbetrachtung. In bie 
anderer Beleuchtung ist es auch der Gegensatz zwischen 
Schwarmerei und Niichternheit. 

Eng verwandt mit dieser Eigenart ist dann ein gewisser 
Mangel an Anschaulichkeit, an aufnehmender und schépferischer 
Sinnenkraft. Zu mir nach Breslau kam einmal aus dem ést- 
lichen Sibirien ein jiidischer Student: eigens zu dem Zwecke, 
um bei mir ,Marx zu studieren*. Er hatte fast drei Wochen zu 
der weiten Reise gebraucht; und schon den Tag nach seiner 
Ankunft suchte er mich auf und bat sich eine Schrift von Marx 
aus. Nach einigen Tagen kam er wieder, sprach mit mir fiber das 
Gelesene, brachte die Schrift zuriick und nahm eine neue mit. 
So ging das ein paar Monate weiter. Dann reiste er wieder 
drei Wochen in sein ostsibirisches Nest zuriick. Seine Umgebung 
hatte er tiberhaupt nicht wahrgenommen, Menschen keine kennen 
gelernt, spazieren gegangen war er tiberhaupt nicht: er wubte 
gar nicht recht, wo er sich denn nun die Zeit tiber aufgehalten 
hatte. Er war durch die Breslauer Welt gegangen, ohne sie 
wahrzunehmen, ebenso wie er durch seine frithere Welt ge- 
gangen war, und wie er die kinftigen Jahre durch die Welt 
gehen wird, ohne von ihr einen Hauch zu spiiren; nur Marx im 
Kopf. Kin typischer Fall? Ich denke doch. Wir erleben ihn 
tiglich von neuem. Immer wieder fallt uns diese unkonkrete 
Sinnesart, diese sinnlich-unlebendige Geistesrichtung, dieses in 
einer abstrakten Welt Eingesponnensein bei den Juden auf, mit 
denen wir zusammenkommen. Sollte es ein Zufall sein, daf es. 
so sehr viel weniger jiidische Maler gibt als jiidische Literaten 
und selbst Professoren (trotz der Erschwerungen des Weiter- 
kommens)? Und haftet nicht auch bei den grofen, bildenden 
Kinstlern unter den Juden ihren besten Werken ein gutes Stiick 
Intellektualismus an? Friedrich Naumann hat einmal Max 
Liebermann mit Spinoza verglichen und sehr fein gesagt: Er 
malt mit dem Gehirn. 


— 318 — 


Der Jude sieht sehr scharf, aber er schaut nicht viel. Er 
empfindet vor allem seine Umgebung nicht als Lebendiges. 
Und darum geht ihm auch der Sinn ab fir die Higenart des 
Lebendigen, fiir dessen Ganzheit, fiir seine Nichtteilbarkeit, fir 
das organisch Gewordene, fiir das natiirlich Gewachsene. Man 
kénnte auch statt all’ dessen sagen: fiir das Persénliche. Dafir 
gibt es — wenn man sich auf die eigene Erfahrung nicht ver- 
lassen will — gar keinen zuverlissigeren Beleg als die Higenart 
des jiidischen Rechts, die wir in einem andern Zusammenhange 
schon zu wiirdigen Gelegenheit hatten: im Gegensatz zu andern 
Rechten sehen wir in ihm die Persénlichkeit gleichsam aufgelést 
in abstrakte Eigenschaften oder Tatigkeiten oder Zwecksetzungen. 

Wir finden unter den Juden vorziigliche ,Menschenkenner“ : 
ihr scharfer Verstand l4&t sie in alle Poren dringen und gleich- 
sam wie mit Roéntgenstrahlen durchleuchten, so daf sie jede 
Besonderheit in seinen Geweben wahrzunehmen vermoégen. Sie 
sehen die Vorziige und die Schwachen des Menschen, und ob er 
zu dieser oder jener Teilverrichtung, fiir diese oder jene Auf- 
gabe oder Stellung tauglich sei. Aber sie sehen oft genug den 
Menschen selber nicht, sehen ihn nicht in seiner unbegreiflichen 
Eigenart und Ganzheit und muten ihm deshalb oft Handlungen 
zu, die seinem verborgenen Wesen doch zuwider sind. Sie be- 
werten auch den Menschen seltener nach seinem persdnlichen 
Arom als vielmehr nach seinen irgendwie besonders wahrnehm- 
baren Eigenschaften oder Leistungen. 

Deshalb liegen ihnen aber auch ‘alle rein auf dem Persdn- 
lichen aufgebauten Abhingigkeitsverhdltnisse fern: persénliches 
Herrschen und persénliches Dienen, persénliche Hingabe. Der 
Jude ist seinem innersten Wesen nach aller Ritterlichkeit, aller 
Sentimentalitat, aller Chevallerie, allem Feudalismus, allem 
Patriarchalismus abgeneigt. Er versteht auch ein Gemeinwesen 
nicht, das auf solchen Beziehungen aufgebaut ist. Alles Stan- 
dische, alles Ziinftige ist ihm zuwider. Er ist politisch Indivi- 
dualist. Seinem Sinn entspricht der , Verfassungsstaat“, in dem 
alle Beziehungen auf klar umschriebene Rechtsverhiiltnisse zuriick- 
gefihrt werden. Er ist der geborene Vertreter einer ,liberalen“ 
Weltanschauung, in deren Umkreis es keine lebendigen, indivi- 
duell verschiedenen Menschen mit Fleisch und Blut, sondern 
nur abstrakte Staatsbiirger mit Rechten und Pflichten gibt, die 


— 319 — 


eigentlich auch nicht mehr von Volk zu Volk verschieden sind, 
sondern die die eine groBe Menschheit ausmachen, die selbst 
nichts anderes als eine Summe aus qualititslosen Einheiten dar- 
stellt. Wie so viele Juden sich selbst nicht sehen — wenn sie 
ihre so deutliche Eigenart ableugnen und behaupten: zwischen 
ihnen und einem Deutschen oder Englander usw. giibe es gar 
keinen Unterschied —, so sehen sie auch die andern Menschen 
nicht als Lebewesen, sondern uur als Rechtssubjekte, Staats- 
biirger oder sonstwie abstrakt. Sie erkennen eben die Welt mit 
dem Verstande, nicht mit dem Blute und kommen darum leicht 
za der Meinung, daf alles, was mit Hilfe des Verstandes auf 
dem Papiere geordnet werden kann, auch im Leben sich miisse 
ordnen lassen. Gibt es doch immer noch Juden, die ,die Juden- 
frage“ lediglich als ein Problem der politischen Verfassung an- 
sehen, und die wirklich tiberzeugt sind, da& ein ,liberales“ 
Regime den Unterschied zwischen Juden und Wirtsvélkern aus 
der Welt schaffen kénne. Es ist geradezu erstaunlich, wenn wir 
von einem so guten Gelehrten wie dem Verfasser des neuesten 
Werkes iiber die Judenfrage allen Ernstes die Meinung aus- 
sprechen hoéren: da& die ganze antisemitische Bewegung der 
letzten dreiBig Jahre die Schuld der Schriften von Marr und 
Diihring sei; daB ,einer haltlosen Theorie“ Tausende von 
Menschenleben zum Opfer gefallen seien (!). ,Die Tausende der 
Opfer der Pogroms und die Auswanderung einer Million tiichtiger 
Arbeitskrafte aus ihrer bisherigen Heimat sind ein fortwirkendes 
Zeugnis der Macht — Eugen Diihrings“ (!!)°°%. Papier steht 
hier gegen Blut: Verstand gegen Instinkt; Begriff gegen An- 
_ schauung; Abstraktion gegen Sinnlichkeit. 

Und das Weltbild, das solche rein geistig orientierte Menschen 
sich machen, wird nur das eines wohlgefiigten Verstandes- 
baus sein kénnen; die Kategorie, mit der sie die Welt zu 
verstehen trachten, wird die rationale Deutung sein. Wir 
nennen eine solche Art, die Welt anzusehen, selbst Rationalis- 
mus, indem wir das Wort in einem mehr theoretischen Sinne 
gebrauchen. 

Aber die Juden sind nicht nur theoretische, sondern auch 
praktische Rationalisten, wie ja denn natiirlich die beiden Seiten 
des Rationalismus sich meist in einer Person vereinigt finden. 

Sobald mit der tiberwiegenden Geistigheit sich ein starkes Ich- 
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gefiihl vereinigt, so wird sich leicht ergeben, da& der denkende 
Mensch die verstandesmiabig gedeutete Welt, gleichsam wie um den 
natiirlichen Mittelpunkt, um sein eigenes Ich gruppiert: da er alle 
Erscheinungen auf dessen Interessen ausrichtet, das heibt also, 
daf& er die Welt unter dem Gesichtspunkte der Zwecke, unter 
der Kategorie der Zweckmibigkeit ansieht. Sein Wesen erhdlt 
damit einen neuen Zug, den man als Zweckbedachtheit 
oder als Teleologismus oder aber als praktischen Rationa- 
lismus bezeichnen kann. Und kein Zug ist in dem jiidischen 
Wesen mehr ausgepragt als diese Zweckbedachtheit, diese teleo- 
logische Sinnesart: dariiber sind sich alle Beurteiler in seltener 
Ubereinstimmung einig. Wenn ich ihn nicht, wie die meisten 
andern (und wie ich es selber in friiheren Darstellungen getan 
habe), an den Anfang gestellt und nicht von ihm bei meiner 
Analyse ausgegangen bin, so geschah es deshalb, weil ich den 
Teleologismus selber als eine-notwendige Folge der tiberragenden 
Geistigheit ansehe, in der, wie mir jetzt scheinen will, alle 
andern Higenarten des jiidischen Wesens wurzeln. Ich will aber 
keineswegs mit dieser Nachstellung etwa die ganz grofe Be- 
deutung verkleinern, die auch nach meiner Meinung der strengen 
Zweckbedachtheit, dem folgerichtigen Teleologismus innerhalb 
der jiidischen Psyche zukommt. 

Welche Auferungen jiidischen Wesens wir auch in Riick- 
sicht ziehen mégen: immer begegnet uns dieser selbe Zug, den 
man auch als ausgeprigten Subjektivismus bezeichnet hat. 
Lassen war es wohl, der zuerst die grofBen Vélkergruppen der 
Semiten und der Indogermanen als die Volker mit subjektiver 
und objektiver Geistesrichtung unterschieden hat®!°. Wie weit 
diese ,rassenmifige* Sonderung zulassig ist, steht dahin. Zweifel- 
los gehéren die Juden zu den subjektivsten unter den subjektiven 
Vélkern. Der Jude gibt sich nicht unbefangen der Aufenwelt 
hin; er versenkt sich nicht selbstverleugnend in die Tiefen des 
Kosmos, schweift nicht hin und her in den endlosen Raumen 
auf den Schwingen seines Denkens, sondern taucht unter, wie es 
Jellinek in einem treffenden Bilde ausdriickt, um Perlen zu 
suchen. Alles bringt er in Beziehung zu seinem Ich. Die 
Fragen, die ihm das gréfte Interesse abgewinnen, sind: warum? 
wozu? was tragt’s? was niitzt’s? Sein lebendigstes Interesse ist 
das Erfolgsinteresse, dem das Werkinteresse, das ,Sachinteresse“ 
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gegeniibersteht. Unjiidisch ist es, eine Tatigkeit — welche auch 
immer — als ,Selbstzweck“ zu betrachten; unjiidisch, das Leben 
selber zwecklos, schicksalsmifig zu leben; unjiidisch, sich der 
Natur harmlos zu erfreuen: hat doch die jiidische Psyche die 
Gegenstinde, Erscheinungen und Einrichtungen der Natur selbst 
gestaltet ,,zu losen Blattern eines ethischen Lehrbuchs, welche 
das hodhere sittliche Leben férdern sollen“. Wir haben genau 
gesehen, wie durchaus teleologisch die jiidische Religion orientiert 
ist, in der, wie in allen Betitigungen des jiidischen Geistes, der 
Primat der Ethik deutlich zutage tritt. Die ganze Welt ist ja 
nach der Anschauung des Juden ein Werk der freien Zweck- 
setzung. Sehr richtig erkannte Heine den Unterschied zwischen’ 
der jiidischen und heidnischen Religion darin: ,Sie haben alle 
(die Heiden) ein unendliches, ewiges Urwesen, aber dieses ist 
bei jenen in der Welt, mit welcher es identisch, und es entfaltet 
sich mit dieser aus dem Gesetz der Notwendigkeit; der Gott der 
Juden ist auger der Welt und erschafft sie durch einen Akt des 
freien Willens.“ (,,Gedanken und Einfialle*.) Kein Wort klingt 
dem Ohr des Juden vertrauter als das Wort ,Tachlis“, das 
Zweck, Ziel, Endresultat bedeutet. ,Tachlis“ mu& etwas sein, 
damit man es tue, Tachlis ist der Sinn des Lebens im ganzen 
wie in allen seinen einzelnen Betitigungen, Tachlis ist der In- 
halt der Welt. Und fiir térichte Schwarmer wird der Jude jene 
halten, die darauf erwidern wirden: nicht Tachlis, sondern 
Tragik sei der Inhalt des Lebens, sei der Inhalt der Welt. 
Wie sehr die Zweckbedachtheit tief im jiidischen Wesen ein- 
gesenkt ist, kénnen wir besonders deutlich bei den Juden wahr- 
nehmen, in denen gerade alle Ricksichten auf die praktischen 
Zwecke des Lebens abgestorben sind wie bei den Chassidim, die, 
weil es doch ,keinen Zweck hat“, fir das tigliche Brot zu sorgen, 
ihre Familien hungern lassen und sich lieber dem Studium der 
heiligen Biicher widmen. Aber auch bei allen denen, denen eine 
Midigkeit der Seele, ein mildJichelndes Verstehen und Verzeihen, 
eine weltentriickte, fruchtreife Lebensbetrachtung eigen ist. Ich 
denke an so feine Geister unter den Schriftstellern unsrer Tage wie 
Georg Hirschfeld, Arthur Schnitzler, Georg Hermann. Was 
ihren Werken den grofen Reiz verleiht, ist jene mildverklirende 
Weise, mit der sie das Leben anschauen; ist der wehmiihtig-weiche 
Zug, der alle ihre Dichtungen durchweht; ist das in gutem Sinne 
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Sentimentale ihres Wesens. Gerade darin aber tritt das Willen- 
hafte, das Zweckbedachte zu Tage, das hier zum Willenlosen, 
Zwecklosen umgewandelt ist, aber doch, wenn auch mit um- 
gekehrtem Vorzeichen, das ganze Wesen beherrscht. Es klingt 
durch alle Weisen derselbe ganz still klagende Schmerzensruf 
hindurch: wie zwecklos und darum wie traurig ist die Welt. Die 
Natur selbst wird mit dieser Traurigkeit durchwebt; im Grunde 
ist, auch wenn die ersten Blumen bliihen in Garten und Wald, 
immer Herbst; der Wind spielt mit den diirren Blattern, und die 
Sonne leuchtet mit goldener Pracht ,als wolle sie eilen, da sie 
doch bald sinken wird‘ am ruhigen, klaren Himmel. Zweck- 
bedachtheit. und Subjektivismus, die schlieBlich dasselbe sind, 
rauben den jiidischen Dichtwerken ihre Unbefangenheit, ihre 
Selbstvergessenheit, ihre Unmittelbarkeit, weil ihr Schépfer 
keiner Erscheinung dieser Welt — nicht dem Menschenschicksal, 
nicht dem Naturgeschehen — harmlos genieBend oder harmlos 
betrachtend gegentibersteht, sondern immer bedenkend und be- 
dacht, immer sinnend und iiberlegend. Es duftet nirgend nach 
Primeln und Veilchen, nirgend staéubt der Spriihregen eines 
frischen Waldbachs. (Goethes Jugendlyrik und Heines Buch 
der Lieder!) Aber sie haben dafiir dieses wundervolle Arom wie 
ganz alter Wein; den unendlichen Zauber eines halbverschleierten 
Blickes lieber, trauriger, schéner Augen. 

Paart sich dann aber die Zweckbedachtheit mit einem starken 
Willen, mit einem grofen Fonds von Energien (wie es normaler 
Weise beim Juden bisher der Fall ist), so wird sie zu dem, was 
man Zielstrebigkeit nennen kann. Daf jemand ein Ziel fest ins 
Auge faft und im Auge behalt, daB er von einem Ziel, das er sich 
gesteckt hat, durch keine Widerstinde abzubringen ist: das ist, 
was ihn zum zielstrebigen, ausdauernden, zihen, hartnackigen 
Menschen macht. Oder auch zum ,halsstarrigen*, wie Heine 
sein Volk charakterisiert. ,Jiidisches Wesen: Energie der Grund 
von allem. Unmittelbare Zwecke.“ (Goethe). 

Wenn ich nun noch als einen vierten Grundzug des jiidischen 
Wesens die Beweglichkeit bezeichne, so bin ich nicht ganz 
mit mir einig, ob diese Eigenschaft dem Juden tiberhaupt oder 
nur dem aschkenazischen Judenzukommt. Lobredner der Sephardim 
riuhmen diesen gerade eine gewisse Feierlichkeit der Auferen 
Geste, eine zuriickhaltende Vornehmheit des Verhaltens nach: 
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,une certaine gravité orgueilleuse et une fierté noble fait le 
earactére distinctif de cette nation“5, Wahrend bei den pol- 
-nisch(-deutschen) Juden von jeher der »lebhafte, stets im Zu- 
stande der Aufgeregtheit handelnde Geist“ beobachtet worden 
ist ®!, Und auch noch heute begegnet man unter den Spaniolen 
namentlich im Orient vielen wiirdevollen , gemessenen, zuriick- 
haltenden Mannern, die jedenfalls im kérperlichen und moralischen 
Sinne jene eigentiimliche ,Beweglichkeit“ nicht haben, die wir 
an unsern europdischen Juden so haufig beobachten kénnen. Die 
dritte Art von Beweglichkeit: die des Geistes: da& dieser rasch 
aufnimmt, sich sofort zurecht zu finden weif: die oft gerihmte 
Versatilitat des Geistes besitzen aber wohl alle Juden. 

Aus diesen vier elementaren Eigenarten, die ich geschildert 
habe: wir kénnen sie des gleichférmigen Tonfalls wegen als 
Intellektualismus, Teleologismus, Voluntarismus (oder Energis- 
mus) und Mobilismus bezeichen, baut sich nun die ganze, oft 
genug sehr komplizierte, jiidische Wesenheit auf. Ich glaube, 
da& man alle jiidische Eigenart auf einen dieser Grundziige oder 
auf eine Verquickung mehrerer ohne Mihe wird zuriickfithren 
kénnen. Ich will das nur noch mit zweien — fiir die wirt- 
schaftliche Betitigung der Juden besonders wichtigen — ihrer 
Higenarten versuchen: ihre Rastlosigkeit und ihre An- 
passungsfihigkeit. 

Rastlos ist das Wesen des Juden: betriebsam kann man 
ibn auch nennen. ,Keiner, auch nicht der kleinste, geringste 
Jude, der nicht ein entschiedenes Bestreben verriete und zwar 
ein irdisches, zeitliches, augenblickliches‘ (Goethe). Und die 
Rastlosigkeit wird oft genug zur Unrast. Immer dréngt es ihn, sich 
zu betatigen; immer, etwas zu ,managen“; immer, etwas Neues 
anzuregen und durchzufiihren. Er ist immer in Bewegung und 
stért auch diejenigen auf, die gern ihre Ruhe haben mochten. 
Alle Veranstaltungen kinstlerischer oder geselliger Natur in unsern 
Grofstidten haben Juden als ihre Trager. Er ist der geborene 
Verkiinder des _ ,Fortschritts‘ und seiner Segnungen auf allen 
Gebieten des Kulturlebens. 

Und dazu machen ihn seine Zielstrebigkeit in Verbindung mit 
seiner Beweglichkeit und der vorwiegend intellektualen Veran- 
lagung. Diese insbesondere, weil sie niemals tiefe Wurzeln 
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wurzler: er dringt nirgends in die Tiefen der Sache, nirgends in 
die Tiefen der Seelen, nirgends in die Tiefen der Welt. Und 
darum macht er es dem, den er beherrscht, leicht, sich von dem 
einen dem andern zuzuwenden, wenn der unruhevolle Dimon ihn 
dazu treibt. Darum ruhen im Judentum auch fanatische Streng- 
glaubigkeit und ,aufgeklartes“ Zweiflertum dicht nebeneinander : 
beide sind Eines Stammes. Mit dieser flachwurzelnden Art des 
Intellektualismus hangt nun aber einenteils die vielleicht aller- 
bedeutsamste Eigenschaft der Juden zusammen, die andernteils 
durch andere Grundziige ihres Wesens bedingt wird: die in der 
Geschichte wohl einzig dastehende Anpassungsfihigkeit dieses 
Volkes. 

Man kann sagen: seiner Hartnackigkeit verdanke das jiidische 
Volk die Erhaltung seiner nationalen Eigenart und seiner grofen 
Anpassungsfihigkeit, die es befaihigten, wenn die Lage es 
erforderte, sich scheinbar den Geboten der Notwendigkeit zu 
figen, um dann, wenn die Zeiten sich wieder besserten, doch 
seine eigene Art wieder zu entfalten. Widerstandsfaihig und 
schmiegsam zugleich ist das jiidische Wesen von jeher gewesen - 
die scheinbar — aber doch eben nur scheinbar — sich wider- 
sprechenden Charakterziige: opinidtreté und souplesse besitzt 
der Jude in hervorragendem Mafe. Sehr treffend drickt das. 
Leroy-Beaulieu aus, wenn er sagt (1. c. p. 224): ,le juif est. 
a la fois le plus resistant et.le plus pliant des hommes, le plus 
opiniatre et le plus malléable‘. 

Die Fihrer und Weisen des Volkes haben die Wichtigkeit, 
ja die Notwendigkeit dieser Schmiegsamkeit und Biegsamkeit fiir 
den Fortbestand Israels als selbstindiger Volksgemeinschaft zu 
allen Zeiten erkannt und gepredigt. Die jiidische Literatur ist. 
voll von Ermahnungen in dieser Richtung. 

,seil biegsam wie Schilf, das der Wind nach jeder Richtung 
hin bewegt; denn die Thora erhdlt sich nur -bei dem, der 
demiitigen Geistes ist. Warum wird die Thora mit dem Wasser 
verglichen? Um zu lehren: wie es in der Natur des Wassers. 
liegt, niemals in seinem Laufe Héhepunkte, sondern Niederungen 
zu suchen, ebenso erhilt sich die Thora nur bei dem, der demiitigen 
Geistes ist“ °13, 

»Hat der Fuchs seine Zeit, so muf man sich vor ihm 
biicken“°™, ,Wenn er vor der Welle sich beugt, so geht die 
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Welle voriiber und er bleibt; wer der Welle sich entgegenstellt, 
_der wird fortgerissen“*!5, Am Schlusse des Achtzehngebets 
heift es: ,Und meine Seele sei wie Staub fiir alle“ (auf den 
man tritt). 

Deshalb rieten auch ganz schliissiger Weise die Rabbinen 
ihren Schutzbefohlenen an, sich zum Scheine als Angehirige 
der Konfession ihres Wirtsvolkes zu gebirden, wenn davon die 
Existenz im Lande abhingig gemacht wirde. Und dieser Rat 
ist, wie man wei, in weitem Umfange befolgt worden: durch 
,»zeitweiliges Sichtotstellen* (Fromer) hat der jiidische Stamm 
weiter zu leben versucht und weiter zu leben vermocht. 

Heute gibt es nun keine (oder nur vereinzelte) Schein- 
christen und Scheinmoslim mehr. Aber die wunderbare Fahig- 
keit des jiidischen Stammes, sich duferen Bedingungen anzu- 
passen, betitigt sich vielleicht noch glinzender als friiher. Heute 
will der Jude Westeuropas und Amerikas nicht: mehr seinen 
Glauben erhalten und seine nationale Eigenart: umgekehrt will 
er — soweit das Nationalbewuftsein in ihm noch nicht wieder 
geweckt ist — seine Eigenart so vollsténdig und so rasch wie 
méglich verschwinden lassen und will aufgehen in den Kulturen 
seiner Wirtsvélker. Und siehe da: auch das gliickt ihm in 
weitem Umfange. 

Vielleicht die allerdeutlichste Bestitigung jiidischer Eigenart 
miissen wir doch wohl darin finden, da& es dem Juden in Eng- 
land gelingt, wie ein Englander zu werden, dem Juden in Frank- 
reich, wie ein Franzose und so fort; zu werden oder doch wenigstens 
zu scheinen. Daf ein Felix Mendelssohn deutsche Musik macht, 
ein Jacques Offenbach franzésische und ein Souza Yankee-doodle 
Musik; daB Lord Beaconsfield sich wie ein Englinder, Gambetta 
wie ein Franzose, Lassalle wie ein Deutscher geriert; kurz: daf 
auch die jiidischen Talente so oft nichts Nationaljiidisches an sich 
haben, sondern auf den Ton ihrer Umgebung abgestimmt sind: das 
hat man seltsamerweise als Beleg dafiir anzufiihren versucht, daB& 
es keine spezifisch jiidische Eigenart gabe, wahrend es doch eben 
gerade diese Eigenart auf das schlagendste beweist: diese Higen- 
art, so weit sie in einer tbernormalen Anpassungsfaihigkeit zum 
Ausdruck kommt. 

Der Jude kénnte den Planeten wechseln, hat man mit Recht 
gesagt: er wiirde doch nicht lange sich fremd fihlen. Er fihlt 
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sich in alles hinein; er paft sich an alles an. Er ist deutsch, 
wo er deutsch sein will, italienisch, wo ihm das besser zusagt. 
Er ,macht“ alles und ,in allem“, fir das er sich interessiert und 
macht es mit Erfolg: das Ur-magyarentum in Ungarn, die Irredenta 
in Italien, den Antisemitismus in Frankreich (Drumont!). Meister- 
haft versteht er es, etwas, das im Keim vorhanden ist, rasch 
zur Bliite zu bringen: ,développer une chose qui existe en germe, 
perfectionner ce qui est, exprimer tout ce qui tient dans une 
idée qu'il n’aurait pas trouvée seul‘*!®: das ist es, wozu ihn 
seine Anpassungsfahigkeit geeignet macht. 

Ich sagte: dieses seltsame Anpassungsvermégen wurzele in 
den vier Elementen der jiidischen Veranlagung, die wir oben 
herausgefunden haben. Der Rationalismus des Juden ist die 
wichtigste Voraussetzung seiner grofBen Wandelbarkeit. Dank 
seiner tritt er an alle Dinge gleichsam von aufen heran. Was 
er ist, ist er nicht, weil er es blutsmafig sein muf&, sondern 
weil er es verstandesmafig einrichtet, so zu sein. Eine An- 
schauung ist nicht aus seinem innersten Wesen heraus 
gewachsen, sondern vom Kopfe aus gemacht. Sein Stand- 
punkt ist nicht die ebene Erde, sondern ein kiinstlicher Bau in 
der Luft. Er ist nicht organisch-original, sondern mechanisch- 
rational. Die Wurzelung im Mutterboden der Empfindung, 
des Instinktes fehlt. Darum kann er so sein, wie er ist, 
aber er kann auch anders sein. Da& Lord Beaconsfield oder 
das Friedrich Julius Stahl ,Konservative* waren, verdankten 
sie einem irgendwelchen duferen Zufall, einer politischen Kon- 
junktur: da& der Freiherr vom Stein oder Bismarck oder Carlyle 
,Konservative“ waren, lag ihnen im Blute. Wenn Marx oder 
Lassalle zu anderer Zeit in anderer Umgebung geboren wiren, 
hatten sie ebensogut statt radikal konservativ werden kénnen; 
Lassalle war ja schon drauf und dran, sich zum _ ,Reaktionir“ 
zu wandeln: er hatte die Rolle des preufischen Feudalen 
sicher ebenso glinzend gespielt wie die des sozialistischen Agi- 
tators. 

Seine Zielstrebigkeit ist natirlich die treibende Kraft, die 
nun den Juden das vorgestreckte Ziel: Anpassung an irgendeine 
Situation, wie er sie aus Zweckmifigkeitsgriinden gerade fir 
vorteilhaft erachtet, auch wirklich hartnackig und ausdauernd 
verfolgen laBt. 


— 327 — 


Und seine Beweglichkeit endlich bietet ihm die auferen 
Mittel dar, das Ziel zu erreichen. 

Ks ist ja erstaunlich, wie beweglich der Jude sein kann, 
wenn er einen bestimmten Zweck im Auge hat. Es gelingt ihm 
selbst, seiner ausgesprochenen Kérperlichkeit in weitem Umfange 
das Aussehen zu geben, das er ihr geben méchte. Wie er sich 
friher durch ,Sichtotstellen* zu schiitzen wufte, so jetzt durch 
»Farbenanpassung“ oder andere Arten von Mimicry. Das ist 
besonders deutlich zu verfolgen in den Vereinigten Staaten, wo 
jetzt der Jude schon in der zweiten und dritten Generation oft 
nur schwer vom Nichtjuden zu unterscheiden ist. Wahrend man 
den Deutschen, den Iren, den Schweden, den Slaven auf Genera- 
tionen hinaus noch ohne weiteres aus der Masse herausfinden 
kann, hat der Jude — soweit seine rassenmafige Kérperbildung 
es nur einigermafen zulaft — am ehesten den Yankee-Typus 
nachzuahmen verstanden: hauptsichlich natiirlich,-sofern dazu 
duBere Hilfsmittel, wie Kleidung, Haartracht, Haltung usw. die 
Moéglichkeit bieten. 

Viel leichter wird es ihm begreiflicherweise, kraft seiner 
geistigen und moralischen Beweglichkeit, sich das geistige Air seiner 
Umgebung zu verleihen. Die geistige Beweglichkeit — die prestesse 
desprit, die agilité intellectuelle — befahigt ihn, rasch den Ton 
wahrzunehmen, auf den die Umgebung abgestimmt ist, rasch also 
zu merken, worauf es ankommt, sich rasch zu orientieren, sich 
rasch ,einzufihlen“®. Und die moralische Beweglichkeit? Sie 
sorgt dafiir, da& ihm in seinem Anpassungsbestreben keine listigen 
Hindernisse durch allerhand sittliche oder asthetische Bedenken 
bereitet werden: sie macht gleichsam die Bahn frei, damit er 
sein Ziel erreichen kénne. Zu Hilfe kommt ihm hierbei der ge- 
ringer entwickelte Sinn fiir das, was man die persénliche Wirde 
nennen kann. Es kostet ihm weniger Anstrengung, sich selbst 
zu verleugnen, wenn es gilt, das vorgesteckte Ziel zu erreichen. 

DaB& diese Charakterzeichnung der Wirklichkeit entspreche: 
dafir ist die wahrnehmbare Anpassung an die wechselnden 
Daseinsbedingungen allein schon geniigender Beweis. Wir sehen 
aber die Richtigkeit der gemachten Wahrnehmung auch noch 
bestatigt in der Eigenart mancher besonders deutlicher Be- 
gabungen der Juden. Ich denke vor allem an ihr ausgesprochenes 
Talent zum Journalisten, zum Advokaten, zum Schauspieler. 
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Alle diese Talente gehen im wesentlichen zuriick auf die groBe 
Anpassungsfahigkeit der Juden und zeigen deutlich, wie in dieser 
die vier Grundziige zu einer gemeinsamen Wirkung zusammen 
sich vereinigen. Sehr hiibsch hat diese Zusammenhange 
Ad. Jellinek in seinem mehrfach geriihmten Bichlein nach- 
gewiesen. 

,Der Journalist mu& lebhaft, beweglich, rasch, enthusiastisch, 
zersetzend, auflésend, kombinierend, zusammenfassend sein, mu 
in medias res eintreten, den Kern einer Tagesfrage, den Mittel- 
punkt einer Debatte vor Augen haben, mu in scharfen und 
markierten Umrissen seinen Gegenstand behandeln, epigramma- 
tisch, antithetisch, sententiés, in kurzen, schlagenden Satzen ihn 
darstellen, ihm durch ein gewisses Pathos Leben, durch Esprit 
Farbe, durch Scharfe Wiirze verleihen‘“; alles Judenart. 

Noch deutlicher sehen wir, wie die Starke des Schauspielers 
ebenso wie die des Juristen die Fahigkeit ausmacht, sich rasch 
in eine fremde Ideenwelt zu versetzen, Menschen und Zustinde 
ohne Anstrengung zu iiberblicken, zu beurteilen und zu benutzen. 
Hier kommt dem Juden vor allem seine starke Subjektivitaét zu 
statten, kraft deren er sich in die Gedankenwelt eines anderen 
eingrabt, sich an dessen Stelle setzt, in dessen Namen denkt 
und sich verteidigt. Gerade die Jurisprudenz bildet denn auch 
einen iiberwiegend grofen Teil der jiidischen Literatur. 


III. Jiidisches Wesen im Dienste des Kapitalismus 

Damit sind wir nun aber auch vor die Frage gestellt: wie 
und weshalb die nun zur Geniige bekannte jiidische Eigenart 
die Juden befahigte, sich ebenso wie als Mathematiker, Statistiker, 
Arzte, Journalisten, Schauspieler, Advokaten auch als Finanz- 
manner und Bérsenleute, tiherhaupt als Wirtschaftssubjekte im 
Rahmen des kapitalistischen Wirtschaftssystems mit Erfolg zu 
betatigen: inwiefern also das besondere Talent zum Kapitalismus 
ebenso wie jene andern Talente in den Grundziigen des jiidischen 
Wesens verankert ist. 

Ganz allgemein wird man dasselbe sagen diirfen, was wir 
von den inneren Beziehungen zwischen jiidischer Religion und 
Kapitalismus glaubten berichten zu miissen: da& die Grundideen 
_ des Kapitalismus und die Grundideen des jiidischen Wesens in 
wahrhaft tiberraschendem Umfange iibereinstimmen, so daf wir 
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zu der bedeutsamen Parallele zwischen jidischer Eigenart, judi. 
- scher Religion und Kapitalismus gelangen: Fanden wir im 
jidischen Volke als die alles beherrschende Kigenschaft eine 
tiberragende Geistigheit des Wesens, so sahen wir, da& dieses 
auch die Kigenart des kapitalistischen Wirtschaftssystems ist, die 
dieses von andern unterscheidet: in ihm ist die organisierende, 
leitende Tatigkeit ein fiir allemal von der ausfiihrenden, die Kopf- 
arbeit von der Handarbeit losgelist und gleichzeitig der Primat 
der geistig-leitenden Arbeit anerkannt: ,Da& sich das gréBte Werk 
vollende, geniigt Ein Geist fir tausend Hande“. 

Je reiner kapitalistisches Wesen sich durchsetzt, desto reiner 
kommt auch die Abstraktheit alles kapitalistischen Wesens zum 
Ausdruck, das nun auch deshalb sich als ein genaues Gegenstiick 
zum jiidischen Geiste darstellt, dessen Abstraktheit wir ja deut- 
lich wahrgenommen haben. Abstrakt aber ist der Kapitalismus 
seinem innersten Wesen nach, weil in ihm alle Qualitaéten durch 
die Beziehung auf den rein quantitativen Tauschwert ausgelischt 
sind; weil in ihm anstelle der vielen buntfarbigen, technischen 
Betatigungen die Hine kaufmannische getreten ist, und die vielen 
buntfarbigen Branchenbeziehungen durch das Eine reine Ge- 
schaftsverhaéltnis ersetzt worden sind. Man wei, wie er dann 
alle Kulturerscheinungen ihrer Konkretheit zu entkleiden trachtet, 
wie er die Buntheit der Sitten und Gebrduche, die Farbigheit 
alles Volkstums aus der Welt schafft und an ihre Stelle die 
einzige nivellierte Art des kosmopolitichen Stadtwesens setzt: 
hier in dieser Tendenz zur Vereinheitlichung aller friheren 
Mannigfalt zeigt sich auch die innere Verwandtschaft des Kapi- 
talismus mit dem Liberalismus, den wir ja schon von gleicher 
Sippschaft wie das Judentum erkannt hatten: Kapitalismus, 
Liberalismus, Judaismus sind eng miteinander verschwistert. 

Figen wir noch das Wichtigste hinzu, daf& jener Proze& der 
Entkonkretisierung der Welt dem Kapitalismus vor allem gelingt 
durch die Ausrichtung aller Erscheinungen auf das abstrakte 
Geld, so sind wir tatsdchlich in das Zentrum aller kapitalistischen 
Wirtschaft und — alles jiidischen Wesens eingedrungen. Im 
Gelde kommt beider innerste Eigenart zum vollendeten Aus- 
druck. 

Das Geld ist fiir den Kapitalismus das Mittel, zu rein 
quantitativer Gestaltung des Wirtschaftslebens durchzudringen ; 
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es ist fir ihn aber auch Ausgangspunkt und Endpunkt alles Ge- 
schehens. Wir sahen, daf die Verwertung eines Kapitals der 
absolute Sinn kapitalistischer Wirtschaft ist, die also von der 
Erwerbsidee beherrscht wird. Eine wichtige Higenart dieser 
Wirtschaft wird damit die Hinausverlegung aller Werte in den 
Erfolg; wird der Ersatz der Werkwertung durch die Erfolgs- 
wertung. Was hat das alles aber mit der Eigenart wiederum 
des jiidischen Wesens zu tun? Sehr viel, denke ich doch. 

Fir die Juden mu& ebenso wie fiir den Kapitalismus das 
Geld und seine Vermehrung im Mittelpunkt des Interesses stehen. 
Nicht nur weil seine abstrakte Natur der ebenso abstrakten 
Natur des Judenvolkes kongenial ist, sondern vor allem weil die 
Hochwertung des Geldes einem andern Grundzuge des jiidischen 
Wesens gemaf& ist: dem Teleologismus. Das Geld ist das abso- 
lute Mittel: es hat tberhaupt nur einen Sinn im Hinblick auf 
die damit zu verwirklichenden Zwecke. Ganz naturgemaéf aber 
mu eine bestindig zweckbedachte Sinnesart, mu& ein bestandig 
unter dem Gesichtspunkt der Zwecke ausgerichtetes Leben die 
Erlangung dieses ebenfalls nur im Zweckmittelverhaltnis wertvollen, 
aber in diesem tiber alles wertvollen Geldes als héchstes Ziel 
seines Strebens anerkennen. 

Auch der Teleologismus verlegt das Interesse aus der Werk- 
schépfung in den Erfolg, just wie der Kapitalismus, und damit 
auch aus dem Heute in das Morgen. Erinnern wir uns, daf ein 
Zug jiidischen Wesens auch die Rastlosigkeit war, so sehen wir 
es noch enger sich mit dem Wesen des Kapitalismus berihren, 
dessen Natur notwendig auf ewige Neuerung, auf ewige Er- 
weiterung, auf eine ewige Opferung des Heute zum Vorteile des 
Morgen hindringt. Nirgends kommt dieser Crastinismus, wie 
man die Sucht nach dem Erfolge, die Uberbewertung des Morgen 
und Ubermorgen nennen kinnte, deutlicher zum Ausdruck als 
in der Eigenart der durch den Kreditverkehr geschaffenen Zu- 
sammenhinge, in denen wir ja die Juden vor allem zu Hause 
finden. Im Kreditverkehr werden offenbar Leistungen, die erst 
in einer spateren Zeit auftreten sollen bzw. kénnen, wirksam 
gemacht schon fiir die Gegenwart. Der menschliche Geist kann 
sich in laufender Gegenwart Erlebnisse und Bediirfnisse der Zu- 
kunft zum voraus in Betracht nehmen, und der Kredit bietet die 
Modglichkeit, durch jetzige wirtschaftliche Handlungen zukiinftige 
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wirtschaftliche Tatsachen zu verursachen. Die allgemeine Ver- 
breitung und Verstérkung des Kreditverkehrs bezeugt das ver- 
allgemeinerte Eintreten auf eine Wirtschaftsfiihrung, welche die 
spatere Zeit mit umfa&t. Dadurch werden Vorteile erzielt. Des: 
wegen aber miissen wir eben auch auf das Gliick verzichten, das 
uns aus der ,vollen Hingabe an die Gegenwart“ hervorgehen 
mag°'’. Wir haben gesehen, wie mit der Zweckbedachtheit 
eng verwandt der praktische Rationalismus ist, der eine zweck- 
maf&ige Handlungsweise anstrebt. Hier verweise ich darauf, daB 
er ebenso sehr einen wichtigen Bestandteil der kapitalistischen 
Wirtschaft wie der jiidischen Psyche bildet, da jene ganz und 
gar auf eine rationale Gestaltung alles wirtschaftlichen Ge- 
schehens aufgebaut ist. Wiederum also die frappante Parallelitat 
zwischen Judaismus und Kapitalismus. 

Aber vielleicht leuchtet es auch hier dem gemeinen Ver- 
stande mehr ein, wenn ich statt dieser metaphysisch-ideologi- 
schen Vergleichung der beiden Wesenheiten wieder nun ganz 
einfach sage: weshalb die Eigenschaften des Juden diesen in so 
hervorragendem Mafe geeignet machen zum kapitalistischen 
Unternehmer: wir kommen damit zu demselben Ergebnis, zu dem 
uns die bisherigen Betrachtungen gefiihrt haben und zwar ohne 
Steigung: auf ebener StraBe. (Die Parallelitat dieser doppelten 
Art der Betrachtung zu der ebenfalls doppelten Begriindung des 
Zusammenhangs zwischen jiidischer Religion und Kapitalismus 
wird der aufmerksame Leser wahrgenommen haben.) 

Zum guten ,Unternehmer“ bringt der Jude vor allem mit 
seine Zielstrebigkeit und seine starken Willensspannungen. Zur 
Auffindung immer neuer Produktions- und Absatzméglichkeiten 
verhilft ihm seine geistige Beweglichkeit. Organisationen zu 
schaffen, befaihigt ihn seine partielle Menschenkenntnis, die ihn 
gerade die besondere Eignung eines Menschen fiir besondere Zwecke 
wahrnehmen la&t. Sein Mangel an Sinn fiir das , Organische“, Natir- 
liche, Gewachsene bereitet ihm keine Hindernisse, da es in der 
kapitalistischen Welt nichts Organisches, Natiirliches, Gewordenes, 
sondern nur Mechanisches, Kiinstliches, Gemachtes gibt. Auch 
die gréfte kapitalistische Unternehmung bleibt ein Kunst- 
mechanismus, den man beliebig vergréfern, zerteilen, verdindern 
kann, wie es den jeweiligen Zwecken entspricht. Sie ist immer 
ein Zweckgebilde, niemals entstanden (wie allzu geistreiche Inter- 
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preten des Kapitalismus annehmen) aus intuitiver Schau als un- 
teilbares Ganze, sondern aneinander gesetzt durch einzelne 
Zweckhandlungen, wie sie der Augenblick erheischte. In diesem 
Sinne — als Schépfer grofBer kapitalistischer Unternehmungen — 
sind die Juden sehr wohl auch geniale ,Organisatoren“. 

Als spezifisch kapitalistische Organisatoren gewahrt ihnen 
ihre Eigenart sogar noch Vorteile, sofern sie sie befahigt, Jeichter 
die rein sachlichen Beziehungen herzustellen, auf denen sich 
echt kapitalistische Gebilde aufbauen sollen. Da in den Juden, 
wie wir sahen, das Gefihl fiir das Persénliche und die Neigung 
zu persdnlichen Abhingigkeitsverhdltnissen geringer entwickelt 
sind, so werden sie gern gewillt sein, auf allen , Patriarchalismus“ 
zu verzichten; sie werden auch alle stérenden Beimischungen 
von Sentimentalitit aus der Regelung der Arbeitsvertrage aus- 
scheiden und werden alle Beziehungen zu Kunden und Arbeitern 
rasch und ausschlieBlich auf die rein rechtliche und rein ge- 
schaftliche Basis stellen wollen. Der Kampf der Arbeiter um 
die konstitutionelle Arbeitsverfassung findet die Juden sehr haufig 
auf der Seite der Arbeiter. 

Aber noch viel mehr als zum ,Unternehmer“ ist der Jude 
zum ,Handler“ qualifiziert. Der Jude trieft férmlich von guten 
Handlereigenschaften. 

Der Handler, sahen wir, lebt in Zahlen, und Zahlen sind 
von jeher ein Element des Juden gewesen. Seine abstrakte Ver- 
anlagung macht ihm das Rechnen leicht. ,Kalkulieren‘ ist also 
seine Stiirke. Paart sich ein hervorragendes kalkulatorisches 
Talent mit einem niichternen Zweckmafigkeitssinn, so ist ein 
grofer Teil der Geschiftstiichtigkeit schon gewdihrleistet, deren 
ein guter Handler bedarf: die Nitzlichkeitserwigung bewirkt ein 
vorsichtiges Abwiigen aller Chancen, aller Aussichten und Vor- 
teile und scheidet alle gewagten Vornahmen, alle ,unniitzen“ 
Handlungen aus; die Rechenhaftigkeit aber gibt diesen Er- 
wagungen die ziffermafige Exaktheit. Statten wir nun diesen 
niichtern abwaégenden, genau rechnenden Menschen noch mit 
einer starken Dosis kombinatorischer Phantasie aus, mit der, 
wie wir sahen, der Jude gut versehen ist, so steht der perfekte 
BorsenspekuJant fertig vor uns. Rasch die Situation tiberblicken, 
tausend Mdglichkeiten sehen, eine mit Treffsicherheit als die 
giinstige herausgreifen und entschlossen daraufhin das Geschiift 
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abschlieBen: das, sahen wir, soll der Handler leisten, und der 
Jude bringt porade hierzu alle Fahigkeiten mit. Ich méchte 
ausdricklich auf die innige Verwandtschaft hinweisen, die 
zwischen der Tatigkeit eines geschickten Diagnostikers nnd eines 
geschickten Bérsenspekulanten besteht: fiir beide sehen wir die 
Juden geeignet, weil beide gleichartigen Tatigkeiten in der 
jiidischen Art einen giinstigen Boden haben. 

Wer aber ein guter ,Handler“ sein will, der mu vor allem 
auch ein guter Pr erhandiers sein. Und wer méchte sich besser 
zum ,Verhandeln* eignen als die Juden? Die schon immer als 
geschickte Unterhandler im Verkehr bekannt gewesen sind. An- 
passung, Anschmiegung an die Bediirfnisse des Marktes, an die 
besonderen Anforderungen der Nachfrage ist das eine, was ver- 
langt wird: und das leistet doch das Volk der Anpassung gewif 
tausendfaltig so gut wie irgendein anderes. Und suggestive 
Kraft ist das andere, was dem Handler frommt, und sie ist aber- 
mals den Juden in hervorragendem Mafe eigen dank ihrer Betrieb- 
samkeit, ihrer Beweglichkeit, in Summa wiederum dank ihrem 
Kinfiihlungsvermégen. ; 

Immer und immer wieder ist der Eindruck derselbe: héchste 
kapitalistische Leistungen zu vollbringen, eignet sich keine Eigen- 
art so gut wie die jiidische. Ich denke, ich kann darauf ver- 
zichten, noch mehr Belege dafiir im einzelnen zu erbringen: der 
Leser kann, wenn er noch nicht genug Beweise hat, deren Zahl 
leicht vermehren, wenn er die Analysen miteinander vergleicht, 
die ich vom Kapitalismus und kapitalistischen Unternehmer einer- 
seits, vom jiidischen Wesen anderseits zu machen versucht 
habe. (So lieBen sich beispielsweise noch interessante Parallelen 
aufstellen zwischen der Unruhe des Boérsenverkehrs, der seiner 
-innern Natur nach auf Verdinderung des bestehenden Zustandes 
hindréngt, und der unruhevollen, rastlosen Natur des Juden und 
so fort.) Aber es ist nun genug. 

Ich habe an anderer Stelle die bestangepafBte Unternehmer- 
natur, das heift also den erfolgreichen kapitalistischen Unter- 
nehmer mit folgenden Schlagworten zu kennzeichnen versucht: 
er mu& geistig: gescheit, klug und geistvoll sein. 

Gescheit: also rasch in der Auffassung, scharf im Urteil, 
nachhaltig im Denken und mit dem sicheren ,Sinn fir das 
Wesentliche* ausgestattet, der ihn befahigt, den xatpoc, den die 
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Griechen dem Gliicke gleichstellen, also den giinstigen Augen- 
blick zu erkennen. 

Klug: also ,menschenkundig* und ,weltkundig‘. Sicher in 
der Beurteilung, sicher in der Behandlung von Menschen; sicher 
in der Bewertung etwelcher Sachlage; vertraut vor allem mit 
den Schwachen und Fehlern seiner Umgebung. 

Geistvoll: also reich an ,Ideen‘, , Einfallen‘*. 

Charakterologisch mu& der kapitalistische Unternehmer tat- 
kraftig, niichtern, tiichtig sein. 

Niichtern. Das heift: frei von leidenschaftlichen Affekten, 
frei von tibermafiger Sinnlichkeit (um so besser, wenn die Frei- 
heit eine kinstlich anerzogene ist!), frei von Sentimentalitat 
und unpraktischem Idealismus. 

Tichtig: er mu& geschaftlich zuverlissig, pflichttreu, 
ordnungsliebend und sparsam sein. 

Ich denke: mit diesen wenigen Strichen ist ebenso der gute 
kapitalistische Unternehmer wie der Jude in wichtigen Grund- 
zugen gezeichnet. 


Dritter Abschnitt 
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Dreizehntes Kapitel 
Das Rassenproblem 


Vorbemerkung 


Die Aufgabe, die ich mir in der Einleitung zu diesem Buche 
gestellt habe, ist jetzt — genau genommen — geldést. Ich habe 
die Bedeutung der Juden fir das moderne Wirtschaftsleben in 
allen ihren Verzweigungen aufzuweisen versucht und bin den 
Zusammenhingen zwischen Judaismus und Kapitalismus in allen 
seinen Verastelungen nachgegangen, das heift: habe dargetan, 
weshalb die Juden jene bedeutsame Rolle gespielt haben und 
noch spielen, wie sie zu ihren grofen Leistungen teils durch ob- 
jektive Umstande, teils durch ihre Eigenart befahigt worden 
sind. 

Aber es kann nicht zweifelhaft sein, daB hinter diesen Ant- 
worten sich Fragen von neuem auftiirmen, an denen ich nicht 
yoriibergehen darf, wenn ich nicht Gefahr laufen will, dab die 
besten Leser dieses Buch mit einem Gefiihl der schmerzenden 
‘Unbefriedigtheit aus der Hand legen. Denn in der Tat muf 
jeder, der mir bis hierher gefolgt ist, bis zu dem Punkt also, 
wo ich eine besondere jiidische Eigenart als die letzte Erklarung 
fiir den grofen Einflu{ angab, den die Juden in unserem Wirt- 
schaftsleben gespielt haben; in der Tat mu6 jeder jetzt mit dring- 
lichem Kifer fragen: nun, welcher Art ist denn diese jiidische 
Art selbst, woher kommt sie, wohin geht sie? Denn daf& sie 
sehr verschiedener Natur sein kann, leuchtet bei niherem Hin- 
sehen bald ein. 

Sie kann, die jiidische Eigenart, nichts sein als gleichsam 
nur eine Funktion, der gar kein Organ entspricht; die tberhaupt 
nur so lange da ist, als sie geiibt wird; die vom Menschen 
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selbst, der sie duBert, gar keinen Besitz nimmt, die von ihm 
geweht werden kann, wie eine Feder von seinem Rocks: die also 
selbstverstdndlich dann auch mit dem Menschen, der sie tragt, 
verschwindet. 

Oder sie kann sich dem, der sie hat, oder richtiger: der sie 
iibt, einprigen, kann sich zu einer ,Anlage“ verharten, die die 
Ubung wenigstens eine Zeitlang iberdauert, wie die Schwielen 
in der Hand die Arbeit mit Beil oder Ruder tiberdauern. Diese 
Anlage braucht aber sich nicht auf die Kinder zu vererben , sie 
kann mit dem absterben, der sie erwarb. 

Und dann kann diese Anlage wiederum so tief sich in das 
Wesen des einzelnen einpraigen, daf& sie von ihm auf seine Nach- 
kommen tibertragen wird, da& sie also ,vererblich“ ist. 

Weiter: vererbliche Eigenschaften (oder Anlagen: die 
beiden Ausdriicke médgen als Synonyme gelten; eine irgend- 
wie feste Terminologie besteht, soviel ich sehe, in den biologi- 
schen Wissenschaften, in deren Ressort ja das Problem der Ver- 
erblichkeit gehért, nicht), vererbliche Eigenschaften kénnen zu 
sehr verschiedenen Zeiten ,erworben“ sein: in historischen 
Zeiten oder friher. Und was wir als jiidische Eigenart kennen 
gelernt haben, kann also auch seit Anbeginn der Geschichte den 
Juden im Blute stecken oder im Lauf der Geschichte — im 
Altertum oder spiter — ihnen ins Blut gekommen sein. 

Aber auch die vererbliche Eigenart kann nun wiederum ,fiir 
immer“ oder fiir begrenzte kirzere oder lingere Zeitréume den 
Menschen anhaften: sie kann demnach vergiinglich, tilgbar sein 
oder nicht. 

Da es sich ja hier immer um die Eigenart einer ganzen 
Bevoélkerungsgruppe handelt, so enthalten diese Fragen gleich- 
zeitig die Frage nach der ,rassenmifigen* Abgrenzung jener 
Bevélkerungsgruppe, die Frage also: ob die Juden eine be- 
sondere Spielart oder Unterart der Menschheit bilden, die sich 
blutméBig von den Vélkern, unter denen sie leben, unterscheidet; 
die Frage aber auch: wie sie sich unterscheidet, ob die Ver- 
schiedenheiten (in der Steinmetzschen Terminologie) elemen- 
tare oder distributive oder gemischte sind. 

Wenn aber die Eigenart einer Bevélkerungsgruppe in Frage 
steht, so ist endlich noch zu beachten, da& die in den einzelnen 
Gliedern vorwaltende Eigenart auch entstanden sein kann (nicht 
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durch Erwerbung neuer Eigenschaften, sondern) durch Bluts- 
vermischung mit Angehdrigen anderer Gruppen oder aber inner- 
‘halb der Gruppe selbst durch Auslese. Kollektiv-Psychologie 
bedeutet, wie wir sahen, immer die Feststellung von Higen- 
schaften, die in sehr vielen Individuen einer bestimmten sozialen 
Gruppe gleichmafig wiederkehren. Dieselbe Gruppe umfaft aber 
der Regel nach auch Individuen ganz anderer Art, oder genauer: 
andere ,Varietiten“. Aus irgendwelchen Grinden kann sich 
nun das numerische Verhiltnis der verschiedenen Varietiten 
innerhalb der Gruppe verschieben (durch Auslese), und die 
Gruppe, die zu einer bestimmten Zeit aus 3a, 2b, 1c gearteten 
Individuen bestand, besteht nun aus 1a, 2b, 3c gearteten 
Teilnehmern. Dann hat sich natirlich ihr kollektiv-psychologi- 
scher Habitus verandert — meinetwegen unter dem Einflu& des 
»Milieus* — ohne da& doch irgendwelche EKigenschaften ,neu 
erworben* wiren. 

So mannigfaltig sind die Mdglichkeiten, die uns eine spe- 
zifische Eigenart erklarlich machen. Und schon der Uberblick 
zeigt, wie verwickelt das Problem ist und — wie tappisch die 
meisten es behandeln. 

Daf die Antworten gerade auf diese Fragen die eigentlich 
entscheidenden erst sind, bedarf keiner besonderen Begriindung. 
Aber wir miissen, wenn wir ebrlich sind, auch sogleich gestehen: 
daf& beim heutigen Stande unseres Wissens eine liickenlose Be- 
antwortung dieser wichtigsten Fragen nicht méglich ist. Die 
Tendenzliteratur bringt zwar wie iberall so auch hier immer 
schon Lésungen, aber wer sich auch nur ein wenig in den Gegen- 
stand hineingelebt hat, der sieht einstweilen viel mehr Probleme, 
viel mehr Ratsel als Lésungen. 

Was mir aber im gegenwartigen Augenblicke not zu tun 
scheint, und was allein die Erérterung des Judenproblems aus 
dem Zwielicht, in dem sie jetzt steckt, herausbringen kann, ist 
eine begrifflich scharfe Erfassung der strittigen Punkte, ist eine 
klare Fragestellung und eine urteilsvolle Sichtung des massen- 
haft aufgehéuften Materials. Es ist als ob bei der Behandlung 
just der ,Judenfrage‘ und zumal an dem Punkte, wo sie mit 
dem allgemeinen ,Rassenproblem“ sich schneidet, alle Teufel 
sich verschworen hatten, um die Képfe zu verwirren. 


Was Friedrich Martius unlangst fiir die Vererbungsfrage 
22% 
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im besonderen forderte >18, das ist fiir die gesamte Rassenfrage und 
in ganz hervorragendem Mafe fir die jiidische Rassenfrage von- 
néten: ,eine genauere Begriffskritik*. Und diese kann wohl 
auch — oder gerade? — derjenigen fordern helfen, der den 
Spezialforschungen gleichmaGig fernsteht, und der deshalb die 
Ergebnisse auf den einzelnen Wissensgebieten besser zu tber- 
blicken vermag. Diese Uberlegung gibt mir den Mut, im folgenden 
eine Zusammenfassung dessen zu versuchen, was heute die Er- 
drterung des jiidischen Rassenproblems zutage geférdert hat: an 
sicherem Wissen und an denkbaren Moglichkeiten, aber auch, 
soweit es sich um sehr verbreitete Irrtiimer handelt, an zweifellos 
falschen Hypothesen. 


I. Die anthropologische Eigenart der Juden 


Uber die Herkunft der Juden und ihr anthropologisch- 
ethnologisches Schicksal sind jetzt die Meinungen wenigstens in 
den entscheidenden Punkten geklart. 

Man nimmt wohl ganz allgemein an®!*, daf Israel sowohl 
wie Juda durch die Vermischung verschiedener orientalischer 
Vélker entstanden sei. Als im 15. Jahrhundert ,die Hebréer“, 
ein Beduinenstamm, sich in Palastina ,seBhaft“ machen wollen, 
finden sie dort schon eine seit langem angesiedelte Bevélkerung 
vor: die Kanaaniter, die selbst wahrscheinlich eine herrschende 
Oberschicht darstellten und neben Hethitern, Pheresitern, Hevitern 
und Jebusitern (Jud. 3, 5) das Land bewohnten. Mit allen diesen 
Vélkerschaften leben die israelitischen und judaischen Stimme — 
das ist jetzt das Ergebnis neuer Untersuchungen gegeniiber der 
friheren, entgegengesetzten Meinung — im Konnubium. 

Als dann ein Teil der Bevélkerung (wir werden spater sehen, 
welcher) in die Exile gefiihrt wird, setzt sich die Mischung 
dort fort. Von dem Schicksal der Juden im babylonischen Exil, 
das fiir uns allein in Betracht kommt, sind wir durch die neueren 
Keilschriftfunde, wenigstens was ihr sexuales Verhalten anbelangt, 
ziemlich genau unterrichtet: die Inschriften machen es ,zweifel- 
los“, daf& eine allmahliche Verschmelzung zwischen Babyloniern 
und jiidischen Exilanten sich anbahnte. Wir sehen die Ein- 
wanderer ihren Kindern babylonische Namen geben, die Baby- 
lonier umgekehrt ihren Kindern persische, hebraische, aramiische 
Namen °°, 
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Nicht so einhellig sind die Ansichten dariiber: wie die ein- 
zelnen Stémme und Vélker, aus denen sich die Juden zusammen- 
setzten, unter einander verwandt waren, noch auch dariber, wie 
man sie gegen andere Volksgruppen abgrenzen, und am wenigstens 
dariiber, wie man sie — benennen soll. Man wei, da& ein be- 
sonders erbitterter Streit um den Begriff ,Semiten“ entbrannt 
ist, der wohl damit geendigt hat, daf man heute in anthropo- 
logischen Kreisen das Wort ,Semiten“ tiberhaupt nicht mehr 
gern gebraucht. 

Der Semitenstreit ist einer der Faille (ein anderer be- 
kannter Fall ist der Arierstreit), wo eine unniitze Verfilzung 
der Faden dadurch herbeigefihrt ist, da& man _ linguistische 
und anthropologische Gesichtspunkte bei der Abgrenzung von 
Menschengruppen durcheinander gebracht hat. Wir wissen heute, 
daB ,Semiten“ ein rein linguistischer Begriff ist, daf& namlich 
alle diejenigen Vélker darunter zu verstehen sind, deren Sprachen 
semitisches Geprage tragen, und wissen ferner, daf diese semitisch 
redenden Vélker aus den anthropologisch zum Teil heterogensten 
Elementen zusammengesetzt sind °*1. 

Mir scheint der Streit um Abgrenzung und Benennung jener 
orientalischen Volker, zu denen ebenso die Agypter wie die 
Babylonier und Assyrier, wie die Phénizier wie die Juden — 
kurz alle Kulturvélker des alten Orients — gehdéren, aber 
auch ziemlich mifig. Ob wir mit Friedrich Miller von 
Hamiten und Semiten; ob mit v. Luschan von Semiten, 
Amoritern, Hethitern und Kuschiten, ob mit Huxley und 
Stratz von melanochroen Vélkern reden: ich firchte, wir 
_ werden angesichts des volligen Mangels an Untersuchungsmaterial 
ihre anthropologische Eigenart doch niemals genau und einwands- 
frei feststellen kénnen. Wahrend auf der anderen Seite diese 
Liicke unseres Wissens gar nicht so sehr bedeutsam ist, an- 
gesichts der viel wichtigeren und unbestrittenen Tatsache, dab 
es sich bei all’ diesen Vélkern zweifellos um Angehdrige einer 
ihrer Herkunft und vorgeschichtlichen Lebensweise nach ganz 
genau bekannten Menschheitsgruppe handelt, die man vielleicht 
(ich komme noch darauf zu sprechen) als Wiistenvélker oder 
Wiistenrandvélker bezeichnen kann. Denn die Annahme, daf in 
diese heifBen Lander ein blonder, blaudugiger, nordischer Stamm 
verschlagen sei, wird heute wohl von den Fachleuten itiberein- 
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stimmend in das Reich der Fabel verwiesen. Jedenfalls wird 
man sich dieser germanomanen Hypothese *”? gegeniiber so lange 
ablehnend verhalten diirfen, als nicht schliissigere Beweise wie 
die blonden (roten) Haare des Kénigs Saul oder die Dolicho- 
zephalie der Mumie Ramses’ II. beigebracht worden sind. 

Welches ist nun das Blutschicksal dieses Vélkergemisches 
geworden, aus dem wir die Juden hervorgehen sehen? Darauf 
gab man friher gern die Antwort, daf das jiidische Volk in allen 
folgenden Jahrhunderten immer so weiter sich mit den Volkern 
dann spiter in der Diaspora gemischt habe, wie vor dem baby- 
lonischen Exil und wihrend der ersten Zeit in Babylonien selbst, 
Renan, Loeb, Neubauer und andere waren der Ansicht, da& 
die heutigen Juden zum grofen Teil Abkémmlinge der heid- 
nischen Proselyten wihrend der hellenistischen Epoche oder aber 
SpréBlinge von Mischehen zwischen Juden und Wirtsvélkern in 
den christlichen Jahrhinderten seien. Das Vorkommen blonder 
Juden (bis 13°/o), namentlich in den osteuropdischen Landern, 
_ bot zu der abenteuerlichen Hypothese den Anla&: hier habe man 
es mit Mischlingen jiidischen und germanischen (oder slavischen) 
Volkstums zu tun. Die heute geltende — soweit ich sehe von 
fast allen mafgebenden Forschern geteilte — Meinung ist im 
Gegenteil die: da& der jiidische Volksstamm etwa seit Esras 
Zeiten bis heute im wesentlichen sich unvermischt fortgepflanzt 
hat, seit mehr als 2000 Jahren also eine von fremden Volkern 
unberithrte, ethnisch eigenartige Menschengruppe darstellt. Daé 
Tropfen fremden Blutes in den jiidischen Volkskérper wihrend 
der langen Zeit der Diaspora hineingekommen sind, wird natiir- 
lich von niemandem geleugnet. Aber man glaubt, da& diese 
Vermischungen zu unbedeutend sind, um den ethnischen Charakter 
des jiidischen Volkes wesentlich zu beeinflussen. 

Jedenfalls kann man jetzt mit ziemlicher Sicherheit fest- 
stellen, daf man frither namentlich den Umfang des Proselyten- 
tums ganz erheblich tiberschitzt hat. Zweifellos hat das Juden- 
tum wihrend der hellenistischen und urchristlichen Zeit (die 
spdteren Jahrhunderte kommen — bis auf einen Sonderfall — 
iberhaupt nicht in Betracht) unter den heidnischen Volkern 
Anhanger fiir seine Lehre gefunden: beschaftigt sich doch so- 
wohl die jiidische wie beispielweise die rémische Gesetzgebung 
mit solchen Menschen. Aber wir diirfen heute mit Bestimmt- 
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heit annehmen, daf es bei jenen Proselyten sich immer nur 
um sog. ,Proselyten vor dem Tor“ handelte, das heift um Be- 
kehrte, die zwar den Gottesdienst tbten, aber nicht zur Be- 
schneidung und nicht zum Konnubium zugelassen wurden (die, 
nebenbei bemerkt, fast alle dem Christentum verfielen.) Seit 
Pius wurde den Juden und den Judenkindern die Beschneidung 
wieder gestattet, ihre Ausdehnung auf die Proselyten aber aus- 
driicklich verboten. Dadurch wurde der férmliche Ubertritt zum 
Judentum ein strafbares Verbrechen ,und wahrscheinlich ist 
das Verbot eben in diesem Sinne nicht erlassen, aber aufrecht 
erhalten worden“ **®. Severus ,Judaeos fieri sub gravi poena 
vetuit. “ 

Aber mag man immerhin, namentlich in vorchristlicher Zeit, 
auch volligen Ubertritt zum und somit blutsmafigen Eintritt in 
das Judentum vermuten: angesichts der Millionen Juden, die wir 
in der hellenistischen Epoche schon annehmen miissen, kann 
es sich doch immer nur um verschwindend géringe Dosen 
fremden Blutes gehandelt haben, das hier in das Judenvolk hin- 
einfloB, und dieses wenige Blut wird zudem noch von stammes- 
verwandten Vélkern (in Kleinasien, Agypten usw.) hergerihrt 
haben. 

DaB der Proselytismus bei den Juden seit ihrem Kin- 
tritt in die europdische Geschichte so gut wie ganz aufgehért 
hat, darf als sicher angenommen werden. Und auch die aben- 
teuerliche Bekehrung der Chazaren Chagane im 8. Jahrhundert 
wird an der Tatsache nichts dndern, daB auf dem Wege des 
Proselytismus den Juden wahrend des Mittelalters keine irgend- 
wie belangreiche Masse fremden Blutes zugeflossen ist. Es heift 
wirklich allen Sinn fiir historische Dimensionierung verleugnen, 
wenn man aus jenem Ubertritt der Chazaren Chagane zum Juden- 
tum auf eine starke Beimischung der éstlichen Juden mit sla- 
vischen Elementen schlieBt. Das ,Chazarenreich“ hat nie eine 
irgendwie nennenswerte Ausdehnung gehabt. Schon im 10, Jahr- 
hundert wird es auf ein ganz kleines Gebiet — im wesentlichen 
die Krim — zuriickgedrangt, und im 11. Jahrhundert geht der 
winzige jiidische Staat der Chazaren unter. Ein kleiner Rest chaza- 
rischer Juden lebt (als Karder) in Kiew weiter. Wollte man also auch 
annehmen, daf& das ganze , Volk“ der Chazaren sich zum Judentum 
bekehrt (und nebenbei sich auch dauernd zum Judentum bekannt } 
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habe, so wiirde diese Beimischung immer noch erst eine quantité 
négligeable gewesen sei, die an dem ethnischen Charakter des 
jadischen Stammes gewif nichts zu andern vermocht hatte. Zu allem 
Uberfiu& ist es nun aber noch zweifelhaft, ob der Ubertritt sich 
nicht auf die Herrscher oder die herrschende Klasse beschrankt 
habe ®*4, 

Bleiben die Mischehen als Quell der Blutsvermengung. Da& 
auch sie in manchen Epochen der jiidischen Geschichte statt- 
gefunden haben, dirfen wir als ausgemacht ansehen. Teils be- 
rechtigen uns zu dieser Annahme Schliisse aus der allgemeinen 
Lage des Judentums. Wir diirfen erwarten, daB die Mischehen 
zwischen Juden und Nichtjuden in den Zeiten besonders haufig 
waren, in denen sich die Bande der jiidischen Gemeinschaft zu 
lockern begannen: also etwa in den letzten vorchristlichen Jahr- 
hunderten oder im 12. und 13. Jahrhundert in Spanien. Aber 
wir wissen auch, daB diese Lockerung immer nur ganz voriiber- 
gehender Natur war, da& die jiidische Orthodoxie sehr bald 
wieder fiir Zusammenschlu& und schroffe Abschliebung gegen 
Andersglaubige Sorge trug. Was die Pharisier in der helleni- 
stischen Zeit vollbrachten, war’ im 13. Jahrhundert in Spanien 
eine Folge des Maimunistreites, der zu solcher Reaktion fihrte, 
da& sogar schon geschlossene Ehen mit Christinnen und Muhameda- 
nerinnen gelést wurden®”>, | 

Andernteils weisen ausdriickliche Verbote jiidisch-christlicher 
Mischehen, deren wir wihrend der friiheren Jahrhunderte auf 
den spanischen Konzilen begegnen, darauf hin, da& sie jedenfalls 
vorgekommen sind: der Kanon 16 des Konzils von Elovia (304) 
bestimmt: Die Téchter von Katholiken sollen Ketzern nicht zur 
Frau gegeben werden: es sei denn, diese bekehrten sich zum 
Katholizismus; dasselbe gilt fir Juden und Schismatiker. Kan. 14 
des 3. Konzils zu Toledo (589) verbietet Juden, sich Christinnen 
als Eheweiber oder Maitressen zu halten. Alle solchen Ver- 
bindungen entsprossene Kinder sollen getauft werden. Nach Kan. 63 
des 4 Tol. Konzils (633) miissen Juden, die Christinnen zur Frau 
haben, das Christentum annehmen, wenn sie mit ihrer Frau 
weiter leben wollen®®°, Da& die gegen diese Verbote ver- 
stoBenden Ehen sehr hiufig gewesen sein sollten, ist kaum anzu- 
nehmen. Die Infizierung des jiidischen Stammes mit spa- 
nischem Blut ist um so weniger bedeutend gewesen, als sicher 
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ein Teil der wirkliche Mischehen eingehenden Juden, oder 
wenigstens ihre Kinder, dem Judentum verloren gingen. 

Kine Vermischung mit den nordischen Volkern in irgendwie er- 
heblichem Umfang liegt nun ganz und gar aufer dem Bereiche aller 
Wabrscheinlichkeit. Denn wir wissen jetzt, daf die friher ge- 
legentlich geaduferte Meinung: die Juden hatten z. B. in Deutsch- 
land bis zu den Kreuzziigen inmitten und im Verkehr mit der 
christlichen Bevélkerung gelebt, sich nicht aufrecht erhalten lift. 
Brann, vielleicht der beste Kenner der deutsch-jiidischen Ge- 
schichte, erklért die Annahme einer bis zu einem gewissen Grade 
gediehenen Assimilation im friithen Mittelalter fir ,ein in der Luft 
schwebendes Phantom, das vor der richtigen Erkenntnis des 
inneren Lebens der deutschen Juden jener Tage in nichts zer- 
flieBen muf‘ 527, 

Nun waren aber immer noch die blonden Juden da, die ein 
wandelnder Beleg fiir eine sogar recht betrachtliche Mischung 
mit blonden Wirtsvélkern zu sein scheinen, zumal ihre Zahl in 
nordischen Lindern (namentlich in Deutschland und Rufland) 
tatsachlich grééer ist als in siidlichen Landern mit dunkler Landes- 
bevélkerung. Heute nimmt eine Entstehung dieser blonden Juden 
auf dem Wege legitimer Vermischung mit den Wirtsvélkern, so- 
viel ich sehe, kein einziger Forscher mehr als wahrscheinlich an. 

Dagegen ist unlingst die Hypothese aufgestellt worden ®*®: 
die blonden Juden seien das Ergebnis illegitimer Paarungen mit 
Russen, entweder offizieller, nach denen die Judenweiber wieder 
zu ihren Mannern zuriickgekehrt seien, oder gewaltsam erzwunge- 
ner, als das Ergebnis von Schindungen der Jiidinnen durch 
Kosakenwildlinge bei Gelegenheit von Pogromen. Daf diese 
Hypothese auf sehr schwachen Figen steht, leuchtet ein. Wenn 
sie selbst die Entstehung der blonden Juden in RuBland erkléren 
wiirde: fiir die tibrigen Linder versagt sie villig; fir Deutsch- 
land z. B., weil die blonden Juden den blonden Germanen in 
anderen somatischen Merkmalen geradezu entgegengesetzt sind 
(Kurz- gegen Langképfe); in siidlichen Lindern, weil hier die 
massenhafte blonde Umgebung fehlt: und doch treffen wir selbst 
in Nordafrika und im heutigen Palistina blonde Juden an. 

Es 1a&t sich deren Dasein aber auch zwanglos erklaren ohne Zu- 
‘hilfenahme einer Mischung mit fremden Vélkern in spiterer Zeit. 
Und zwar durch die Feststellung, da& alle dunkeln Rassen spontan 
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entstandene leukoderme Varianten aufweisen, die sich dann in 
einer fiir sie besonders gut geeigneten Umwelt (den nordischen 
Landern) stirker vermehrt haben als anderswo. Die bessere An- 
passung mag nun klimatisch gedacht werden, oder sie mag sich 
vollzogen haben durch die Vermittlung einer kiimstlichen Auslese 
durch die Frauen, deren Schénheitsideal inmitten blonder Vélker 
sich mehr dem blonden Typus zugeneigt hat®??. 

Diese Annahme: daf die Juden sich mehr als zwei Jahr- 
tausende hindurch als eine besonders geartete ethnische Gruppe 
erhalten haben, findet nun aber ihre vollgewichtige Bestatigung 
in der Tatsache, da& die anthropologischen Merkmale der heute 
lebenden Juden auf der ganzen Erde eine sehr grofe Uberein- 
stimmung aufweisen, in keiner Weise mit den anthropolo- 
gischen Eigenarten der Volker, unter denen sie leben, parallel 
gehen, dagegen selber eine auffallende Konstanz durch all’ die 
Jahrtausende zeigen, wihrend deren wir sie verfolgen kénnen. 
»Das verschiedene Schicksal, die andersartige Umgebung haben 
nicht vermocht, einen gemeinsamen, schier unverwiistlichen Typus 
zu verwischen; und gerade die Juden zeigen klarer als eine 
andere Rasse, wie tibermachtig der Einflu& der Vererbung im 
Rassenschicksal gegeniiber dem der Anpassung ist.“ (El. Auer- 
bach.) ,Immer tritt der Allotypus der Juden im Vergleich mit 
der iibrigen, umgebenden Bevdlkerung im gleichen Mafe auf, 
was als unbestrittener Beweis fiir die Stabilitét und Eigenart 
des anthropologischen Typus der Juden dienen kann. An der 
' Richtigkeit dieser Tatsache zweifelt jetzt kaum jemand mehr.‘ 
(Ark. Elkind.) 

Die anthropologische Homogenitit des jiidischen Stammes 
in der Gegenwart ist durch zahlreiche Ermittlungen und 
Messungen in anatomischer Hinsicht ziemlich sicher gestellt 
worden *8°, (Uberwiegen der Kurzképfe, der Briinetten usw.) 
Zweifelhaft ist nur, ob sich der seit alters her (wie wir zu ver- 
schiedenen Malen feststellen konnten) vorhandene Gegensatz 
zwischen Aschkenazim und Sephardim auch anthropologisch be- 
griinden laéft. Kinstweilen stehen sich in der Erérterung dieser 
Frage zwei Meinungen schroff gegeniiber®#!. Mir scheint, als 
sei das Material, mit dem fiir und gegen die ,Rassendifferenz* 
der beiden Gruppen innerhalb der Judenschaft gekimpft wird, 
zu gering, um ein endgiiltiges Urteil zu fallen. (Da& in mancher 
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Hinsicht eine anthropologische Unterschiedlichkeit zwischen Asch- 
_kenazim und Sephardim sehr wahrscheinlich ist, ist man auf 
Grund persénlicher Beobachtung anzunehmen sehr geneigt. Der 
schlanke, elegante Spaniole mit den schmalen Handen und Fiifen, 


der scharfgebogenen, knochigen Nase — Onkel Iason — und 
der plumpe, krummbeinige Aschkenaz mit der breiten, fleischigen 
Hethiternase — Vetter Julius — erscheinen dem Laien 


durchaus als zwei verschiedene Typen. Aber wie gesagt: einst- 
weilen besteht noch keine Méglichkeit, dieses ,Empfinden‘ zu 
einer wissenschaftlich begriindeten Erkenntnis zu gestalten.) 
Strittig ist im Augenblick auch noch: ob die heutige Juden- 
schaft in physiologisch-pathologischer Hinsicht einheitlich und 
unterschiedlich von den umgebenden Vdlkern veranlagt sei. Da& 
bestimmte physiologisch-pathologische Besonderheiten den Juden 
anhaften, kann nicht bestritten werden: friihe Menstruation, 
mangelnde Disposition fiir Krebs, namentlich Gebarmutterkrebs, 
starke Disposition fir Diabetes, Geisteskrankheiten usw. Aber 
diejenigen, die eine physiologisch-pathologische Eigenart der Juden 
leugnen, glauben jene Besonderheiten aus der sozialen Stellung 
der Juden, ihren religidsen Gebréuchen usw, geniigend erkliren 
zu kénnen*8?, Man wird sagen miissen, daf auch fir den Ent- 
scheid in diesem Punkte das Material, auf das sich die Beur- 
teilung stiitzen mu, noch nicht umfangreich genug ist, und da& 
wir einstweilen uns mit einem non liquet zufrieden geben miissen. 
Was dagegen wiederum aufer allem Zweifel steht, ist die 
physiognomische Verwandtschaft der Juden in der Gegenwart. 
Die Physiognomie ist bekanntlich das Produkt zweier Faktoren: 
bestimmter Gesichtsformen und bestimmter Ausdrucksweisen in 
diesen und mittels dieser Formen. Sie entzieht sich der Messung 
und Auszihlung, denen alle anderen somatischen Eigenschaften 
unterliegen und muf& geschaut werden. Ebensowenig wie es fiir 
den Farbenblinden Farben auf der Welt gibt, ebensowenig kann es 
fiir den Menschenblinden Physiognomien geben. Wenn Friedrich 
Hertz beispielweise von sich sagen wiirde***, da& er ,bei gut 
drei Viertel der gebildeten und wohlhabenden Juden .. . nicht 
mit voller Sicherheit die Abstammung aus dem Auferen fest- 
stellen‘ kénne, so lieBe sich dagegen gewif nichts einwenden. 
Dagegen michte ich mich entschieden gegen seine Behauptung 
wenden: das kénne ,ein guter Beobachter“ nicht feststellen. 
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Darin irrt er. Schon ein mittelmaBiger Beobachter kann es mit 
ziemlicher Sicherheit. DaB ,die jiidische Physiognomie“ heute 
noch eine Realitét ist, wird nur von ganz wenigen in Zweifel 
gezogen werden. Wobei zu beachten ist, daB es selbstverstand- 
lich unter den Juden zahlreiche Individuen gibt, die ganz und 
gar nicht ,jiidisch“ aussehen und ferner: daf auch unter nicht- 
jidischen Vélkern Judenphysiognomien vorkommen. Ich méchte 
zwar nicht mit Stratz®** die Habsburger wegen ihrer herab- 
fallenden Lippe oder die franzésischen Ludwige wegen ihrer 
starken Nasen als jiidisch aussehend bezeichnen; aber unter 
manchen orientalischen Vélkern (vielleicht auch unter den 
Japanern) finden sich zweifellos jiidische Typen, die (dem Reli- 
gionsbekenntnis nach) keine Juden sind. Aber das_ scheint 
mir nichts gegen die anthropologische Besonderheit der Juden 
zu beweisen, sondern nur dafiir, daB jene Volker und die Juden 
vielleicht gemeinsame Vorfahren haben. (Nach Japan verlegt man 
bekanntlich — wie iibrigens an andere Orte der Erde auch — 
das Endziel der Wanderung der verschollenen zehn Staémme 
Israels: die auferordentliche Abnlichkeit, die zwischen japani- 
schem und jiidischem Wesen obwaltet, wiirde eine solche — im 
tibrigen natiirlich véllig phantastische — Hypothese vortrefflich 
stiitzen!) Die Judenphysiognomie als Dekadenzerscheinung ganz 
allgemeiner Natur anzusehen,: wie es Stratz tut, oder sie (wie 
Ripley) aus dem Ghettoleben zu erklaren, geht nun aber:auch 
nicht wohl an angesichts der zweifellosen Tatsache, daf wir den 
echten Judentypen auf den Denkmialern Agyptens und Baby- 
loniens schon in sehr friiher Zeit begégnen. Man braucht nur 
die Abbildungen der jiidischen Kriegsgefangenen aus der Epoche 
Schischaks (973 v. Chr.) oder die Gesandten am Hofe Sal- 
manassars (884 v. Chr.) sich anzuschauen®**, um festzustellen, 
daf& sich seit jener Zeit bis heute, also in bald dreitausend Jahren, 
wesentliche Veriinderungen. in der Judenphysiognomie nicht voll- 
zogen haben. Auch daraus wird man eine Bestatigung fir die 
Richtigkeit der Anschauung entnehmen kénnen, daf der jiidische 
Volksstamm in anthropologischer Hinsicht eigenartig ist, und daB 
seine Higenarten eine aufergewohnlich grofe Konstanz auf- 
weisen. 
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II. Die jiidische ,,Rasse“ 


Dirfen wir nun angesichts dieser Tatsache von einer jiidi- 
schen ,Rasse“ sprechen? Offenbar hat die Antwort auf diese 
Frage die Voraussetzung, daf das, was eine ,Rasse“ sei, fest- 
stehe. Dies ist aber nun nicht der Fall, wie man weif. Wir 
haben fast so viel Definitionen des Begriffes ,Rasse“, wie wir 
Gelehrte haben, die von ihm sprechen. Nun steht es natiirlich 
jedermann frei, zu sagen; das nenne ich Rasse, und wenn das 
Rasse ist, was ich so und so gekennzeichnet habe, dann sind 
die Juden eine Rasse, oder sind sie keine Rasse. Daf dieses 
Verfahren ein je nach dem Grad von Bésartigkeit oder Dumm- 
heit dessen, der sich seiner bedient, mehr oder weniger harm- 
loses Spiel ist, liegt auf der Hand. Eine irgendwelche Bedeutung 
fiir den Betrieb der Wissenschaft bekommt es immer erst, wenn 
der einzelne sich klar ist und den andern klar macht, was er 
eigentlich will; hei’t: welchem Zweck seine Begriffsbestimmung 
dienen soll. Diese Einsicht dimmert jetzt endlich auch den 
»assentheoretikern“ auf, und die wissenschaftlichen unter ihnen 
versuchen jetzt dem Begriffe Rasse ein erkenntniskritisches Funda- 
ment zu unterbauen. Man sieht vor allem ein, da&B man sehr 
verschiedene Begriffe mit dem Namen Rasse belegt hat, und 
da& es etwas grundanderes bedeutet, wenn ich sage: dieses 
Frauenzimmer ist rassig (hat Rasse), als wenn ich sage: dieser 
Mensch gehért der mongolischen Rasse an. Das heift: man sieht 
ein, daB im einen Fall mit dem Worte Rasse ein irgendwelches 
Zweck- oder Idealgebild bezeichnet werden soll, wihrend das 
Wort Rasse im andern Falle nur einen klassifikatorischen Sinn hat. 
Wahrend nun in letzter Zeit das Wort Rasse in jenem ziichterischen 
Verstand mit Entschlossenheit weiter verwandt wird, ist man von 
seiner Verwendung zum Zwecke lediglich ordnender Menschen- 
einteilung mehr und mehr zuriickgekommen. Das heift aber 
nichts anderes als das: man hat darauf verzichtet, die Menschen, 
die heute auf der Erde leben, nach anthropologischen Merkmalen 
zu klassifizieren; anders gewandt: sie nach _, Varietiten“ (Unter- 
arten, Spielarten) zu unterscheiden. ,,.Bei dem Stande der heutigen 
Forschung kénnen gegenwirtig alle Versuche, die Menschheit 
nach ihren kérperlichen Verschiedenheiten in scharf voneinander 
getrennte Gruppen (Rassen oder Varietéten) zu trennen, nur 
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provisorischen Wert haben. Hier sieht noch niemand klar, und 
kann noch niemand klar sehen.“ (Joh. Ranke.) 

Im Grunde ist dieses negative Ergebnis der klassifizierenden 
Anthropologie nicht zu verwundern, wenn man bedenkt, wie grob 
die wirklich feststellbaren ,Merkmale‘ der menschlichen Art 
sind, und vor allem: wie fern wir mit ihnen auch nur dem leib- 
lichen Menschen in’ seiner organischen Einheit bleiben. Wenn 
fur irgend eine Wissenschaft, gilt von der modernen Anthropologie 
das verhangnisvolle Wort: ,Hat die Teile in ihrer Hand, fehlt 
leider nur das geistige Band.“ Schadelform, Prognathismus, Ge- 
sichtsform und Gesichtswinkel, Nase, Ohr, KérpergréBe, Haut- 
farbe, Haare, Steatopygie, weibliche Brust: das sind die Merkmale, 
die man ermittelt. Aber was jedes einzelne fiir den Gesamtorga- 
nismus bedeutet, was eines fiir das andere bedeutet, wie eines 
vom andern abhingt. davon ahnen wir kaum etwas, und werden wir 
vielleicht niemals Gewisses erfahren. Kein Wunder also, da& die 
Feststellung der verschiedenen Merkmale bei verschiedenen 
Menschengruppen ganz und gar keine Einheitlichkeit, sondern 
immer nur eine fast karikaturhafte Buntscheckigkeit des Typusergab. 

Eine Zeitlang hatte man gehofft, mit exakten Messungen 
Ordnung in das Chaos bringen zu kénnen, und hatte namentlich 
an die Schaédelmessungen die héchsten Erwartungen gekniipft. 
Nun haben sich auch diese — und gerade diese — als ganzlich 
ungentigend erwiesen, die Menschen in unterschiedliche Gruppen 
zu teilen: die dolichozephalen Menschen finden sich in den sonst 
heterogensten Volkerschaften, ebenso wie die Kurzképfe zerstreut. 
Buschmiinner und Neger, Athiopier und Drawida, Semiten und 
Nordeuropader sind gleichermafen ausgesprochene Langschddel 
und haben doch kein anderes anatomisches Merkmal miteinander 
gemein. 

Jetzt faingt man an, die physiologisch-pathologischen Eigen- 
arten der Vélker zu untersuchen, um durch sie vielleicht bessere 
Einteilungen zu schaffen. Ob mit mehr Erfolg, steht dahin. 

Vielleicht aber kommt die Erleuchtung noch von einer ganz 
andern Seite: von den Ergebnissen der biologischen Forschung 
her, nachdem diese angefangen hat, sich mit der chemischen 
Beschaffenheit des Blutes zu beschiftigen. Der Volksinstinkt, 
der so oft das Richtige trifft, hatte liangst geahnt, da& ,Blut ein 
ganz besonderer Saft“ sei, hatte deshalb von tief im Wesen des 
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Individuums eingegrabenen Ziigen gesagt: ,es steckt ihm im 
Blute“ und hatte nicht von Haar- oder Stimm- oder Nasen-, 
sondern von ,Blutsverwandtschaften* gesprochen. Nun hat in 
den letzten Jahren eine ganze Reihe von Forschern sich mit der 
Frage beschaftigt: wie sich das Blut der einzelnen Tierarten 
charakterisieren und von denen anderer unterscheiden lasse, wie 
weit also die Blutanalyse zur Artdifferenzierung und Systemati- 
Slerung zu verwenden sei. Die Untersuchungen von Bordet, 
Nutall, A. Wassermann, Uhlenhut, Friedenthal u.a. 
haben zu dem Ergebnis gefiihrt®®*, da& es jetzt. mit Sicherheit 
gelingt, auf biologischem Wege Eiweif zweier selbst naher ver- 
wandter Arten voneinander zu unterscheiden und fernerhin ge- 
wisse EKiweifdifferenzen innerhalb eines Organismus festzustellen. 
Was fraglich blieb, war dies: ob mit derselben Methode auch 
Unterschiede innerhalb der Art festzustellen seien, ob man 
also die Blutanalyse auch zur Klassifizierung, z. B. der mensch- 
lichen. ,Rassen*, werde verwenden kénnen. Die Arbeiten 
Neisserscher Schiler, namentlich Carl Brucks*8", haben diese 
Frage im bejahenden Sinne beantwortet. Untersuchungen an 
Hollandern, Chinesen und Malayen haben gezeigt, da& in der 
Tat es mit Hilfe eines gegen Vertreter der weifen Rasse ge- 
richteten Immunserums méglich ist, diese von Angehorigen der 
mongolischen und malayischen Rasse biologisch zu unterscheiden 
und gleichzeitig aus den erzielten TitergréBen auf die Verwandt- 
schaft der einzelnen Rassen untereinander zu schliefen. 

Natiirlich handelt es sich auch bei diesen Untersuchungen 
um erste Anfinge, und zu einem vollstindigen Schema der 
menschlichen Rassen werden wir auch mit den biologischen 
Methoden einstweilen so bald nicht kommen. 

Nun ware es aber ein hiéchst bedenklicher Trugschlu6, aus 
diesen MiGerfolgen der Klassifikationsbestrebungen zu folgern: 
da& es iiberhaupt keine anthropologisch besonderen Menschen- 
gruppen gibe. Weil wir bisher kein Einteilungsprinzip gefunden 
haben, braucht doch die Wirklichkeit nicht der Unterschiede zu 
entbehren! Und wir werden auch diese ethnischen Unterschiede 
der Menschengruppen wahrnehmen kénnen, ehe uns die Ethno- 
logie oder Anthropologie oder Biologie oder Physiologie das 
Menschheitsklassifikationsschema geliefert hat. Wir werden sogar 
immer auch Mittel und Wege finden, diese Unterschiedlichkeit 
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an einzelnen Merkmalen uns klar zu machen und mitzuteilen. 
Es wire schlimm, wenn wir mit der Feststellung, da& der Eskimo 
ein anderes Gebilde ist wie der Neger, und der Siditaliener sich 
von dem Norweger unterscheidet, warten sollten, bis die Anthro- 
pologen ein brauchbares Klassifikationssystem ausgearbeitet hatten. 
Noch viel mehr als bei der Unterscheidung der Vélkerpsychen 
pochen wir bei der Sonderung der verschiedenen Menschengruppen 
nach somatischen Eigenschaften auf unser gutes Recht als ver- 
nunftbegabte Beobachter, die sich nicht weismachen lassen, daf 
ein Vogel eine Katze sei, weil die Naturforscher vielleicht noch 
nicht herausgefunden haben, weshalb und worin die beiden sich von- 
einander unterscheiden. Nur nicht bange machen lassen! Wenn 
man wahrnimmt, mit wie dirftigen Mitteln beispielsweise die 
Anthropologie (notgedrungen!) arbeiten mu8&, so wird man — 
bei aller Hochachtung vor ihren Errungenschaften — doch ihre 
Machtsphare nicht allzuweit zu stecken geneigt sein. 

Auf unser Thema angewandt: auch wenn wir die Juden 
nicht als eine besondere , Varietét“ der Menschheit schulgema& 
klassifizieren kénnen, ihnen darum alle anthropologische Eigenart 
abzusprechen, liegt kein Grund vor. Und ich kann mir ein Wort, 
wie das v. Luschans ,fir mich gibt es nur (I) eine jiidische 
Religionsgemeinschaft, keine jiidische Rasse* **’, nur als eine 
einer momentanen (sehr wohl verstindlichen!) Gereiztheit ent- 
springende, ab irato gemachte Bemerkung deuten, die ja schon 
deshalb v. Luschan nicht ihrem vollen Inhalt nach vertreten 
kann, weil sie mit seinen eigenen, Forschungsergebnissen in 
vollem Widerspruch stehen wiirde. Ich kann verstehen, dal 
vy. Luschan erklart: ,ich kenne keine jiidische Rasse,“ und damit 
meint: es gibt keine besondere jiidische Rasse 1. in dem Sinne 
einer besonderen ,Varietit“ der Menschheit (aus oben dar- 
gelegten Griinden), 2. gibt es keine in dem (ganz willkiirlichen 
und aus einer Verquickung des klassifikatorischen Sinnes des 
Wortes Rasse mit seiner teleoJogisch-idealisierenden Bedeutung 
hervorgegangenen) Verstande einer ,,reinen” Rasse (im Gegensatz 
zu einem Vélkergemisch). Daf v. Luschan sich gegen diese 
Auffassung an jener Stelle insbesondere wenden wollte, geht aus 
den folgenden Worten hervor: ,immer wieder von neuem auf 
das Vélkergemisch hinzuweisen, aus dem die heutigen Juden 
bestehen, ist auch von praktischer Bedeutung.“ Aber wenn es 
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nun auch in diesem doppelten Sinne keine jiidische Rasse gibt : 
gibt es darum ,nur eine jiidische Religionsgemeinschaft?!“ Man 
kénnte mit Recht gegen diese Auffassung einwenden, daf es 
gewif auch so etwas wie eine jiidische Role Gureaneli aft gibe, 
die sich in gemeinsamen Geschichtserinnerungen, auch aufer- 
halb der Religionsgemeinschaft, auBere. Aber gewif mit dem- 
selben Rechte kann man fir die Judenschaft eine irgendwie 
geartete anthropologische Sonderheit — im Gegensatz zu den 
Wirtsvélkern — eine anthropologische Unterschiedlichkeit be- 
anspruchen. Und selbst wenn wir kein einziges somatisches Merk- 
mal anfiihren kénnten, das dem Juden eigentiimlich ware und 
ihn von anderen Gruppen unterschiede, selbst dann noch wirde 
ich nicht davon abzubringen sein, da& die Juden — wo auch 
immer ich sie antréfe — eine anthropologisch andersgeartete 
Gruppe seien als beispielsweise die Schweden oder die Neger. 
Also doch nicht nur ,eine Religionsgemeinschaft“. 

Man sieht: der Streit lauft auf einen Wortstreit hinaus. Es 
gibt keine jiidische ,Rasse“ — gut. Abcr es gibt eine anthro- 
pologische Kigenart der Juden. Schade nur, daf& wir zur Be- 
zeichnung dieser Eigenart kein passendes Wort haben. Wir 
kénnen von einem Volksstamm oder so etwas reden. Aber Name 
ist auch hier Schall und Rauch. Einigt man sich, was man unter 
dem (ach! so oft mifsbrauchten) Wort verstehen will, so liegt 
eigentlich auch kein Bedenken vor, von einer jiidischen Rasse, 
meinetwegen ,Rasse“, zu sprechen. Ich schlieBe diese Aus- 
fihrungen mit ein paar sehr verstéindigen Worten des aus- 
gezeichneten Judaisten A. Ruppin, die mir zu dem Besten zu 
gehéren scheinen, was iiber ,jiidische Rasse“ geschrieben ist: 
»Man darf“, meint Ruppin®®’, ,den Begriff der Rasse nicht iber- 
spannen. (Ruppin denkt hier nur an die eine Bedeutung, die 
man dem Worte beigelegt hat.) Versteht man unter Rasse nur 
eine solche Gemeinschaft, die ihre charakteristischen anthro- 
pologischen Merkmale in vorgeschichtlicher Zeit ausgebildet und 
sich in geschichtlicher Zeit von jeder geschlechtlichen Ver- 
mischung mit anderen Gemeinschaften freigehalten hat, so gibt 
es unter den Menschen mit weifer Hautfarbe tiberhaupt keine 
Rassenverschiedenheit, denn sie alle sind im Laufe der Jahr- 
hunderte wiederholt durcheinander gewiirfelt worden. Ob die 


Juden von ihrem Eintritt in die Geschichte an eine einheitliche 
Sombart, Die Juden 23 
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Rasse gebildet und diesen einheitlichen Charakter stets bewahrt 
haben, steht véllig dahin. 

,Als sicher kann aber gelten, daf& die Bekenner der mosaischen 
Religion noch gegen Ende des 18. Jahrhunderts nach vielen 
Jahrhunderten strengster Inzucht innerhalb eines relativ kleinen 
und riumlich beschrankten Kreises eine durch anthropologische 
Merkmale von ihrer christlichen Umgebung scharf unterschiedene 
Gemeinschaft bildeten. 

»Die Gesamtheit derjenigen Personen, welche genealogisch 
von dieser Gemeinschaft abstammen, kann man — mangels 
eines besseren Wortes fiir anthropologisch einheitliche Menschen- 
gruppen — als eine Rasse und zwar als die jiidische Rasse 
bezeichnen. “ 


III. Die Konstanz des jiidischen Wesens 


Was uns hier an diesen anthropologischen Feststellungen 
allein interessiert, ist der Zusammenhang, der etwa_ besteht 
zwischen gewissen somatischen Eigenarten und der geistigen 
Besonderheit des jiidischen Stammes. Denn was wir gern er- 
fahren méchten, ist ja doch: ob diese im Blute liegt oder nicht, 
ob sie — wie der beliebte Ausdruck lautet — ,rassenmafig“ 
begriindet ist oder nicht. Um der Lésung dieser Frage naher 
zu kommen, miissen wir nun zunichst, ebenso wie bei den so- 
matischen Eigenarten, auch bei der geistigen Eigenart nach- 
schauen, welches ihre Schicksale wahrend des Ablaufs der ji- 
dischen Geschichte gewesen sind; nachschauen also: ob die Be- 
sonderheiten, die wir fiir Gegenwart und letzte Vergangenheit 
an dem jiidischen Volke beobachtet haben, etwa schon in fritherer 
Zeit angetroffen werden, ob sie bis in die Anfange der Geschichte 
zurtickreichen, oder ob sie erst spiter (und wann vielleicht) sich 
eingestellt haben. 

Da ist denn nun. das Ergebnis dieses: daB das jiidische 
Wesen jedenfalls eine sehr grofBe Konstanz aufweist, daf& gewisse 
Besonderheiten, gewisse eigentiimliche Ziige der jiidischen Psyche 
sich annaihernd so weit zuriickverfolgen lassen, wie die Ge- 
schlossenheit der ethnischen Gruppe reicht, die wir Juden nennen. 
Das lat sich natiirlich nicht oder doch nur sehr unvollkommen 
unmittelbar feststellen, weil wir ja zuverlassige Schilderungen 
des jiidischen Volksgeistes aus fritherer Zeit nur ganz wenige 
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und ganz aphoristische besitzen. Immerhin ist es ganz lehrreich, 
wenn uns der Pentateuch (an 4 Stellen: Ex. 32, 9; 34, 9; Deut. 
9, 13. 27) dasselbe sagt wie Tacitus: da Israel ein hartnackiges, 
ein halsstarriges Volk sei, und wenn uns Cicero von ihrem 
briiderlichen Zusammenhalten berichtet; oder wenn wir hdren, 
da& Mare Aurel sie ein unruhiges Volk nannte, tiber das er 
jammernd ausrief: ,o Marcomanni, 0 Quadi, o Sarmatae, tandem 
alios vobis inquietiores inveni“; oder wenn Juan de la Huarte 
von dem scharfsinnigen fiir weltliche Dinge gemachten Verstande, 
von ihrer astucia, sollercia uns erzdhlt usw. 

Aber aus diesen wenigen Gelegenheitsbemerkungen kénnten 
wir uns doch kein rechtes Bild machen von dem Wesen des 
jidischen Volkes in vergangenen Zeiten. Dazu kommen wir nur 
auf Umwegen: durch das Studium der dufern Lebensschicksale, 


der Lebensiuferungen des Volkes, aus denen wir wie aus Sym- 


ptomen auf das innere Wesen, die seelische Eigenart zuriick- 
schlieBen. 

Da erscheint mir nun vor allem bedeutsam : 

1. die Stellung der Juden zu den Wirtsvélkern 
(oder deren Stellung zu ihnen), seit sie in der Diaspora leben. 
Wir sahen: diese war in den letzten Jahrhunderten eine vor- 
wiegend feindliche: die Juden wurden vom Volke als ,,Fremde“, 
von den Regierungen als ,, Halbbiirger“ angesehen, ehe der Kapitalis- 
mus sie erléste. Sie wurden gehaft und verfolgt in allen Landern ; 
aber sie wuften sich tiberall zu erhalten und schlieflich durch- 
zusetzen. 

Und nun schauen wir in die Vergangenheit zuriick und be- 
obachten dasselbe Schauspiel, seit wir sie mit Fremden in Ver- 
bindung kommen sehen: die Stimmung der Wirtsvdélker ist immer 
dieselbe gewesen, mochten diese selbst einer Rasse oder Kultur 
oder Religion angehéren, welcher sie wollten. Uberall kam es 
schlieBlich zu innerer Gegensitzlichkeit, iiberall zu Verfolgungen 
und Mighandlungen des Gastvolkes. 

Von den Agyptern nimmt es seinen Anfang: ,Und es graute 
den Agyptern vor den Kindern Israels“. (Ex. 1, 12). 

,Allen Menschen zuwider“ meint Paulus (I. Thess. 2, 15), 
tes die Juden. 

Wiahrend der hellenistischen Zeit, im kaiserlichen Rom: das- 


selbe Bild. Grimmiger Ha&, bei geringen Anlassen: Verfolgung, 
23 * 
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Plinderung, Mord und Todschlag. Man denke an die furchtbaren 
Pogrome in Alexandria wahrend des ersten Jahrhunderts unserer 
Zeitrechnung, von denen uns Josephus und Philo berichten. »Der 
Judenha& und die Judenhetzen sind so alt wie die Diaspora 
selbst“ (Mommsen). Man gedenke der Judenverfolgungen unter 
den rémischen Kaisern. Mare Aurel: ,foetentium Judaeorum et 
tumultuantium saepe taedio percitus“. Dann: Plimderungen 
und Massacres unter Theoderich, ebenso wie unter den Lango- 
barden im 7. Jahrhundert. Aber auch: in Babylonien wahrend 
des 6. Jahrhunderts schwere Verfolgungen durch die dem Feuer- 
kultus ergebenen Perserkénige. 

Selbst auf der Pyrendenhalbinsel, wo sie so viel Gutes er- 
fahren haben: am letzten Ende doch immer gehaft und verfolgt: 
ganz gleich von Moslemim und Christen. Man erinnere sich 
der Drangsalierungen im 11. Jahrhundert im zividischen Reiche 
in Granada unter dém Wesirat des Joseph Ibn-Nagrela und 
schlieBlich ihrer Vertreibung aus Granada. 

Das alles — und die Beispiele lassen sich leicht vermehren — 
sind Auferungen des Judenhasses in nichtchristlichen Kultur- 
kreisen, zu denen sich dann die reichlichen Verfolgungen in christ- 
licher Zeit gesellen. 

Das alles ist natiirlich ohne die Annahme einer jiidischen 
Eigenart — und zwar der gleichen — nicht denkbar: kann nicht 
geflossen sein nur aus sinnloser Laune der so sehr verschiedenen 
Wirtsvilker. 

Und immer wieder — zu allen Zeiten und in allen Landern 
(wenn auch nicht ununterbrochen) — als Halbbirger von den 
Machthabern behandelt, wo sie unter fremden Vélkern lebten. 

Nicht da& die Juden immer Halbbiirger gewesen wiren, weil 
man sie nicht fiir voll ansah und sie deshalb zuriicksetzen wollte. 
Im Altertum waren sie vielmehr oft geradezu ,privilegiert*, mit 
Vorrechten ausgestattet, kraft deren sie nicht gezwungen werden 
konnten, bestimmte Funktionen im Staate auszuiiben (wie den 
Kriegsdienst), oder kraft deren bestimmte Gesetze (wie die tiber 
Vereine und Versammlungen) ihnen gegeniiber nicht in An- 
wendung kamen. Aber das hinderte nicht, da& sie doch eben 
nicht vollen Anteil an dem Leben des Staates nahmen, in dem 
sie lebten. Bestritten doch beispielsweise die Hellenen den in 
Caesaraea(!) (also in einer auf jiidischem Boden und von einer 
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jiidischen Regierung geschaffenen Stadt) lebenden Juden das 
Birgerrecht und Burnus (gest. 62), der Minister Neros 540 gab ihnen 
Recht. Und wihrend des Mittelalters anderte sich an diesem 
Zustand nur wenig. 

Ich meine nun, daf eine derartig von den Staaten der ver. 
schiedensten Art gleichmafig geiibte Politik ebenfalls wieder in 
der bestimmten Eigenart des jiidischen Volkes — vielleicht nur 
in ihrem strengen Religionsgesetz, wie wir es in einzelnen 
Fallen nachweisen kénnen — seinen Grund haben mubte. 

Aber: allen Gewalten zum Trotz sich erhalten, versteht das 
Judenvolk seit ewigen Zeiten. Jenes wundersame Gemisch von 
Hartnackigkeit und Schmiegsamkeit, das wir am Juden der Gegen- 
wart feststellen konnten, bildet den Grundzug seines Verhaltens 
wahrend des ganzen Verlaufs seiner Geschichte. Ein wahrer 
Stehauf! Niedergestreckt und nach kurzer Zeit wieder fest auf 
den Beinen. Man denke nur an den Widerstand, den das jiidische 
Volk den rémischen Kaisern zu leisten wubte, als diese alle 
Mittel anwandten, um es als selbstaéndiges Volk zu vernichten: 
allen MafZnahmen der Regierung zum Trotz gibt es im 3. Jahr- 
hundert wieder einen Patriarchen in Jerusalem, der, wenigstens 
faktisch, die Jurisdiktion austiibt und — von der Regierung ge- 
duldet wird. Vom Altertum an durch das Mittelalter hindurch 
bis in die neueste Zeit hinein fassen die andern Vélker ihr 
Urteil tiber die Juden in dem Wort zusammen: er ist hartnackig 
(zih) wie ein Jude: ,ostinato come un ebreo“. 

Am wunderbarsten hat sich diese Eigenart der Juden, 
schmiegsam und doch zaéh zugleich zu sein, in dem Verhalten 
fremden Regierungen gegentiber in Sachen der Religion bewdhrt. 
Ihr hatten sie ja die meisten Anfeindungen, die meisten Ver- 
folgungen zu danken. Und doch wollten sie ihre geliebte Re- 
ligion nicht aufgeben. Da verfielen viele von ihnen auf den Aus- 
weg: so zu tun als ob sie ihre Religion abgeschworen hitten und 
ihr im geheimen doch anzuhingen. Wir kennen dieses Vet- 
halten aus der Zeit der Marranen, hier wollen wir feststellen, 
da& es so alt wie das Leben in der Diaspora ist. 

Das massenhafte Auftreten der jiidischen Scheinheiden, 
Scheinmuhamedaner und Scheinchristen ist ein so fabelhaftes, 
So ganz einziges Ereignis in der Menschheitsgeschichte, daf man 
immer wieder staunen mu, wenn man davon liest und hort. 
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Zumal wenn man die besonderen Umstande bedenkt, unter denen 
dieses Scheintum betrieben wurde: daf& es oft genug gerade sehr 
fromme Juden, daB es die offiziellen Vertreter des jidischen 
Glaubens waren, die sich dieses Auskunftsmittels bedienten, um 
sich am Leben zu erhalten. 

Angefangen bei jenem R. Eliesar b. Parta, der unter Hadrian 
als Scheinheide sich betitigte °4!, bis zu jenem bekannten Ismael 
Ibn Nagrela, der als Rabbiner Samuel Vortrage tiber den Talmud 
hielt, eine Methodologie schrieb, gutachtliche Bescheide auf 
religidse Anfragen erstattete und als Wesir des muselmanischen 
Kénigs Habus die Erlasse mit den Worten Chamdu-1-TIllahi er- 
éffnete und am Schlusse diejenigen, an welche die Regierungs- 
schreiben gerichtet waren, ermahnte, ferner nach der Vorschrift 
des Islams zu leben **?; bis zu dem groBen Maimuni, der sein 
Scheinmuhamedanertum mit guten Griinden glaubte rechtfertigen 
zu kénnen *48; bis zu dem falschen Messias Sabbatai, der Muhamed 
bekannte, ohne daS sein Ansehen bei den Glaubigen verringert 
wurde; von dem neapolitanischen Juden Basilus an, der seine 
Séhne zum Scheine taufen lie&B, um unter ihrer Firma den 
Sklavenhandel weiterzufiihren °*4 (der den Juden verboten wurde), 
bis zu den Tausend und Abertausend Marranen, die seit den Juden- 
verfolgungen auf der Pyrenienhalbinsel sich als Christen ausgaben 
und doch bei der ersten’ giinstigen Gelegenheit zu ihrem alten 
Glauben zuriickkehrten: welch sonderbarer Reigen von Menschen, 
in denen sich héchste Hartnickigkeit mit héchster Schmiegsam- 
keit vereinigten | ; 

Wir sahen: viele der jiidischen Eigenarten kamen erst in 
der Diaspora zu voller Entfaltung. La&t sich nun aber 

2. das Phinomen der jiidischen Diaspora selbst 
restlos aus duferen Umstinden, aus erduldetem Schicksal er- 
kliren? Bezeugt es nicht selbst wieder eine besondere Eigenart? 
Anders gewandt: wiirde jedes beliebige andere Volk in gleicher 
Weise haben iiber den Erdball zerstreut werden kénnen? Da die 
Versprengung schon zu Beginn unserer Zeitrechnung vollendet war, 
so ist die Frage mit Riicksicht lediglich auf die Juden des alten 
Paliastina zu beantworten. Daf diese zu einem guten Teile gewalt- 
sam aus ihren Sitzen verdrangt und von dem Eroberer gewaltsam 
in die Fremde verschleppt oder, wenn man die mildere Ausdrucks- 
weise vorzieht: in fremde Lander angesiedelt wurden, ist bekannt. 
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Wir wissen von Tiglat-Pilésser, der Trupps jiidischer Bevélkerung 
in Medien und Assyrien ansiedelte; ebenso wie ja ansehnliche 
‘Teile der Judenschaft zwangsweise nach Babylon ins Exil gefiihrt 
wurden. Ebenso bekannt ist es, da& Ptolemaius Bagi Tausende 
von Juden aus Palistina nach Agypten eingeschleppt und wiederum 
einen Teil der dgyptischen Juden als Kolonie nach-Cyrene ver- 
setzt haben soll, bekannt, da& Antiochus der GroBe 2000 jiidische 
Familien aus Babylonien holte, um sie im Inneren Kleinasiens, 
Phrygien und Lydien anzusiedeln. Mommsen nennt die Juden- 
ansiedlungen auferhalb Palistinas geradezu ,eine Schépfung 
Alexanders oder seiner Marschille“. 

Man kénnte nun versucht sein, wenigstens in diesen Fallen, 
in denen die Juden ohne oder gegen ihren Willen irgendwo an- 
gesiedelt wurden, eine rein duferliche Schicksalserzwingung zu 
erblicken, die unabhangig von jeder Eigenart des jiidischen Volkes 
sich vollzogen hatte. Aber das wire ein ibereiltes Urteil. Man 
sollte vielmehr das bedenken: hatten die Juden nicht besondere 
Eigenschaften besessen, so hatte man sie aller Wahrscheinlich- 
keit nach nicht verpfianzt. Diese Ansiedlungen hatten doch nur 
einen Sinn, wenn sich die Gewalthaber von ihnen einen Vorteil 
versprachen: fir das Land, aus dem man die Juden fortfihrte 
oder (meist wohl) fiir das Land oder die Stadt, in die man sie 
versetzte. Man mufte sie in ihrem eigenen Lande fiirchten als 
Unruhestifter, oder man mufte sie schdtzen als reiche oder betrieb- 
same Birger, mit deren Hilfe man einer Neuansiedlung zum 
Aufschwung verhelfen wollte, wenn nicht besondere Griinde einen 
Firsten zur Deportation bestimmten, wie etwa den Ptolemaus 
Lagi, der agyptische Juden (wie schon erwahnt wurde) als Kolonie 
nach Cyrene schickte, um durch ihre Anhinglichkeit seine Herr- 
schaft tiber Cyrene zu befestigen. 

Eine abnliche Erwdgung la&t uns auch dort ein subjektives 
Moment volklicher Eigenart in die Kausalkette einschieben, wo 
die Juden Palastina etwa aus einer Art von dkonomischem 
Zwange verliesen: weil der Nahrungsspielraum zu klein wurde 
fir die anwachsende Bevélkerung: ein Motiv der Abwanderung 
und also eine Ursache der Diaspora, die angesichts der Natur 
Palistinas gewié recht haufig gewesen ist. Aber damit es zu 
dieser Zwangslage kam, war schon eine volkliche Higenart 
Voraussetzung: die starke Bevilkerungszunahme (die bekannt- 
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lich ebenso sehr physiologischen wie psychologischen Momenten 
ihre Entstehung verdankt). Und daf& die Zwangslage zur 
Abwanderung fihrte, setzte erst recht wieder eine volkliche 
eigenartige Veranlagung voraus. Man hat die Juden oft mit den 
Schweizern verglichen. Gewif, auch die Schweizer wandern 
so viel aus, weil die Schweiz keine grofe Bevélkerung ernéhren 
kann. Aber sie wandern doch vor allem aus, weil sie Schweizer 
sind, weil sie die Energie haben, sich aus eigener Kraft in eine 
bessere Lage hiniiber zu retten. Der Hindu wandert halt nicht 
aus, sondern begniigt sich mit einer kleineren Portion Reis, wenn 
die Bevélkerung anwachst. 

Es wire nun aber grundeinseitig, wollte man die alte 
und dauernde Abwanderung der palistinensischen (wie spéter 
wiederum der auferhalb Paldstinas lebenden) Juden in allen 
Fallen als eine erzwungene ansehen. Solch ein allgemeines, 
durch die Jahrhunderté sich gleich bleibendes Phainomen ist 
gar nicht zu erkléiren, ohne daB man auch selbst gewollte Be- 
wegungen neben der zwangsweisen Verpflanzung annimmt. Ob 
man hier einen spezifischen , Wandertrieb“ oder wenigstens eine 
gering entwickelte Bodenstindigkeit als Grund des haufigen Orts 
wechsels denken will, bleibt sich gleich. Eine irgendwie be- 
stimmte Eigenart wird man aber schon dem Volke, das so leicht 
von Land zu Land zog, zuerkennen miissen. Ebenso wie es ohne 
die Voraussetzung einer solchen Eigenart unerklarlich blieb, 
warum die Wanderungsziele eine so grofe Ubereinstimmung 
aufweisen: warum es immer nur die grofen Staédte waren, in 
die wir schon im Altertum die Juden einziehen sehen. Herz- 
feld, der vielleicht die vollstindigste Liste der Judenansiedlungen 
in der hellenistischen Zeit aufgestellt hat, weist mit Recht auf 
die frappante Tatsache hin, da& von den aufgezdhlten Orten 
52 Stidte und unter Qiesen wieder 39 bliihende Handelsstadte 
gewesen seien®*®, 

Schon diese letzten  eevuranne haben uns gezeigt, da& 
die jiidische Kigenart sicher nicht erst etwa in der Diaspora 
(oder gar erst, wie die offizids-jiidische Geschichtschreibung an- 
nimmt, wihrend des europiischen Mittelalters) ausgebildet worden 
ist, sondern daf& die Diaspora selbst ein Werk dieser Eigenart 
ist, die also schon vorher —- wenigstens im Keim — vorhanden 
sein mufte. Ganz dasselbe gilt aber auch von einem anderen 
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wichtigen Symptomkomplexe, an dem wir jiidische Wesenheit 
studieren kénnen: 

3. von der Religion. 

Wenn man gesagt hat: der Jude, wie er heute sich uns 
darstellt, sei ein Erzeugnis seiner Religion; es sei ersichtlich, 
wie sehr der Jude erst zum ,Juden“ gemacht worden, kinst- 
lich gemacht (sozusagen), und zwar durch die bewufte, voll 
berechnende Politik einzelner Kreise und einzelner Manner 
und im Gegensatz zu jeder ,organischen Entwicklung“, so 
gebe ich das gewif zu, und meine eigenen Darlegungen in dem 
Kapitel, das die jiidische Religion behandelt, haben den Zweck 
gehabt, den grofen EinfluB aufzudecken, den die jidische 
Religion insbesondere auf das wirtschaftliche Verhalten der 
Juden ausgeiibt hat. Aber: ich méchte doch hier jener 
Chamberlainschen Auffassung gegeniiber mit Entschieden- 
heit betonen: da& jene Religion selber in ihrer ganzen Ab- 
sonderlichkeit nicht médglich gewesen wire, wenn nicht eine 
bestimmte Eigenart sie getragen hatte. Daf jene einzelnen 
Manner und einzelnen Kreise so wundersame Gedankengebilde 
erzeugen konnten, setzt doch bei ihnen eine geistige Eigenart 
voraus, und da& sich das ganze Volk von ihren Lehren gefangen 
nehmen lief, sie nicht nur duferlich, sondern mit tiefer Inbrunst 
in seinem Innersten anerkannte: auch das ist doch nicht denkbar 
ohne die Annahme, daf die Keime, die Anlagen zu der spater erst 
freilich ausgepragten Kigenart im Volke schlummerten. Wir kénnen 
uns heute doch nicht mehr von der Anschauung freimachen, daf 
jedes Volk diejenige Religion auf die Dauer hat, die seinem 
Wesen entspricht (und daf es eine andere Religion solange um- 
gestaltet, bis sie ihm angepabt ist). 

Man wird also, denke ich, ohne Bedenken aus der Kigenart 
der jiidischen Religion auf die volkliche Kigenart der Juden 
zuriickschlieBen diirfen. Und eine ganze Reihe der heute wahrnehm- 
baren Ziige lassen sich damit in sehr frihe Zeit hinauf verlegen, 
mindestens in die Zeit bald nach dem babylonischen Exil. Daf 
ich dabei an den Inhalt der Legenden dichte und etwa nach 
Art der Verfasser [antisemitischer Katechismen aus der zum 
Teil recht bedenklichen Isac-Esau-Jakob-Erzihlung und ihren 
unterschiedlichen Schwindeleien eine ,Neigung des jiidischen 
Volkes zu betriigerischer Handlungsweise“ ableitete, wird man 


mir hoffentlich nicht zutrauen. Schwindeleien gehéren zu dem 
eisernen Bestande aller Mythologien, scheint es. Wenn wir 
unsere Blicke auf den Olymp oder nach Walhall richten, sehen 
wir dort selbst die Gétter sich gegenseitig auf die allernieder- 
trichtigste Weise beschwindeln, wie es die jiidischen Erzvater 
gar nicht besser gekonnt hatten. Nein: ich denke an die Grund- 
ziige des jiidischen Religionssystems, wie ich sie dargelegt habe, 
und finde, daf& sie auch die Grundziige des jiidischen Wesens 
enthalten, da& vor allem*Intellektualismus, Rationalismus, Teleo- 
logismus beiden gemein sind, daf& wir in ihnen also Eigenarten 
des jiidischen Volkes erblicken miissen, die vor der Ausbildung 
seines Religionssystems (ich wiederhole: im Keime wenigstens) 
vorhanden sein muften. 

Wenn ich nunmehr als ein Symptom fir die Konstanz 
jidischen Wesens 

4, die auffallende Gleichheit ihrer wirtschaft- 
lichen Tatigkeit 

durch fast alle Jahrhunderte der Geschichte aufzufihren wage, 
so setze ich mich damit in einen Gegensatz mit den herr- 
schenden Meinungen. Und zwar nicht nur mit derjenigen An- 
sicht, die einen Wandel der wirtschaftlichen Tatigkeit der Juden 
im Verlauf der Jahrhunderte annimmt, sondern auch mit der- 
jenigen, welche die auch von mir behauptete Gleichheit gelten 
laBt — deshalb, weil ich eine andere wirtschaftliche Tatigkeit 
in der jiidischen Geschichte sich wiederholen sehe als die bis- 
herige Meinung glaubte. 

Dieses aber ist der heutige Stand des Wissens (und 
Glaubens!) vom Werdegang der jiidischen Wirtschaftsgeschichte. 

Diejenige Auffassung, die man als die assimilationsjiidisch- 
offizidse bezeichnen kann, die aber auch von vielen national- 
gesinnten Juden vertreten wird, und die, soviel ich sehe, auf 
Heinrich Heine zurickgeht, ist etwa diese: die Juden sind 
von Haus aus ein ackerbautreibendes Volk; auch in der Diaspora 
(selbst noch nach der Zerstérung des Tempels) widmen sie sich 
dem Ackerbau und meiden alle anderen wirtschaftlichen Tatig- 
keiten. Da ereignet sich etwa im 6. oder 7. Jahrhundert nach 
Christi Geburt, dafB sie gezwungen werden, ihren Landbesitz zu 
verkaufen. Sie miissen sich nun wohl oder itibel nach neuen 
Erwerbsquellen umsehen und waihlen den Warenhandel als Er- 
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Satz fiir die ihnen versperrte Landwirtschaft. Ein halbes Jahr: 
tausend etwa betitigen sie sich als Warenkaufleute. Da trifft 
' sie abermals ein vernichtender Schlag: durch die in den Kreuz- 
zugen angefachte Bewegung gegen die Juden wird die Stimmung 
auch in Kaufmannskreisen eine juden-feindliche; die nationalen 
Kaufmannschaften, die inzwischen erstarkt sind und sich zu 
Verbinden zusammengetan haben, schlieBen die Juden vom 
Markte aus, den sie fir ihre Korporationen monopolisieren. Die 
Juden, abermals ihrer Erwerbsquellen beraubt, sind abermals 
gendtigt, sich eine neue zu erschlieBen oder richtiger: die einzige 
zu wahlen, die ihnen tberhaupt noch offen steht: sie werden 
Geldleiher und bald privilegierte Geldleiher infolge der sie be- 
giinstigenden Zins- und Wuchergesetze. 

Nach einer anderen Ansicht, die namentlich unter den nicht- 
jidischen Historikern, aber doch auch bei jiidischen Geschicht- 
schreibern (wie z. B. Herzfeld) verbreitet ist, sind die Juden ein 
von Haus aus dem (Waren-)Handel zugeneigtes und ergebenes 
Volk, also nicht eigentlich ein ackerbauendes, sondern ein 
»Handelsvolk“, das sich, wo es immer nur konnte, dem Handel 
zugewandt hat: seit Salomos Zeiten durch alle Epochen der 
palastinensischen Geschichte und durch alle Wandlungen der 
Diaspora hindurch bis auf unsere Tage. 

Beide Auffassungen, wie gesagt, halte ich fir falsch, 
mindestens fiir einseitig, und versuche das durch einen Uber: 
blick tiber den Verlauf der jidischen Wirtschafts- 
geschichte zu erweisen. 

Das Bild, das uns die Wirtschaft des jiidischen Volkes 
seit der Kénigszeit bis zum Ende der nationalen Selbstindig- 
keit und wohl bis zur Kodifikation des Talmud darbietet, ist 
das einer wesentlich sich selbst geniigenden Volkswirtschaft, 
die Uberschiisse des Bodens an das Ausland abgibt und deren 
einzelne Wirtschaften entweder ebenfalls ihren gesamten Bedarf 
selbst erzeugen oder durch einfachen Giiteraustausch mit- 
einander verbunden sind. Die Organisationstypen, denen wir 
begegnen, sind also: Eigenwirtschaft mit angegliedertem Lohn- 
werk, erweiterte Eigenwirtschaft (Fronhofwirtschaft) und Hand- 
werk. Wo sie vorherrschen, ist eine rege Handelstitigkeit, 
ist vor allem ein berufsmafiger Handel in enge Schranken ge- 
bannt. Und wenn man namentlich in der Koénigszeit (spiter soll 
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der Handel wieder abgenommen haben!) Palastina von Kaufleuten 
aller Art erfillt sieht, so beruht das offenbar auf einer Verkennung 
der Salomonischen Wirtschaft, die ganz deutlich sich als ein 
System grofer Fronhofwirtschaften darstellt (nach Art etwa der 
Villen Karls des Grofen) und natiirlich betrachtliche Giter- 
bewegungen notwendig machte, die aber ganz und gar nichts 
mit ,Warenhandel“ zu tun hatte. ,Und die Amtleute — wir 
wiirden genauer sagen: Meier = villici — die tiber Salomos Ge- 
schafte waren, deren waren 550. Und Salomo machte auch Schiffe 
zu Ezeon-Geber, die bei Eloth liegt. Und Hiram sandte seine 
Knechte im Schiff, die gute Schiffsleute und auf dem Meere er- 
fahren waren, mit den Knechten Salomos. Und kamen gen 
Ophir und holten daselbst 420 Ztr. (Talente) Gold und brachten 
es dem Konig* (1. Reg. c. 9). ,Und man brachte dem Salomo 
Pferde aus Agypten und allerlei Ware; und die Kaufleute des 
Koénigs kauften dieselbige Ware“ (1. Reg. c. 10). Diese und 
aihnliche Stellen, aus denen man rege ,internationale Handels- 
beziehungen“, sogar eine ,Monopolisierung des Handels* heraus- 
gelesen hat’, erklaéren sich zwanglos, wenn man sich die kaiser- 
liche Haushaltung als Fronhofwirtschaft grofen Stiles vorstellt, 
die ihre Amtmanner mit eigenen Schiffen (in Begleitung anderer 
groBer Fronhofbesitzer) in die Fremde schickte, um fiir den 
eigenen Bedarf (kauf- oder tausch- oder zwangs- oder geschenk- 
weise) Giiter herbeizuholen. Die durchaus eigenwirtschaftliche 
Struktur der Kénigswirtschaft erscheint auch besonders deutlich, 
wo uns der Tempelbau beschrieben wird: Salomo sendet ‘zu 
Hiram, dem Kénig von Tyros und la&t ihm sagen: ,So sende 
mir nun einen weisen Mann, zu arbeiten mit Gold, Silber, Erz, 
Kisen, Scharlachen, Rosinrot, gelber Seide. Und sende mir Zedern, 
Tannen und Ebenholz vom Libanon; denn ich weif, daf deine 
Knechte das Holz zu hauen wissen auf dem Libanon. Und siehe 
meine Knechte sollen mit deinen Knechten sein. Und siehe, 
ich will den Zimmerleuten deiner Knechte, die das Holz hauen, 
20000 Kor gestoBenen Weizen und 20000 Kor Gerste und 
20000 Bath Weins und 20000 Bath Ols geben“ (2. Chr. 2, 7 ff.). 
Ebenso paft es durchaus in das Bild einer grofen Fronhof- 
organisation hinein (und beweist gar nichts fiir eine rege Handels- 
titigkeit), wenn es (2. Chr. 8, 4) hei&t: Salomo baute Thadmor in 
die Wiiste und alle Kornstadte (Magazine), die er baute in Hemath. 
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(Wie aus dem Cap. de villis abgeschrieben, mutet 1. Sam. 8, 
11 ff. an.) 

Aber auch keine einzige der Quellenstellen, aus denen man 
fiir eine spdtere Zeit auf ,ausgedehnten Handel“ glaubt schlieBen 
zu kénnen, laéBt diese Deutung zu. (Herzfeld, der diese 
Dinge am griindlichsten bearbeitet hat, begeht aufer den Inter- 
pretationsfehlern noch viele Irrtiimer bei der Datierung der 
Quellen: er halt im wesentlichen an der vorkritischen Chrono- 
logie der einzelnen Bibelbiicher fest und verlegt deshalb die 
meisten Quellen in die vorexilische Zeit.) 

Was wir tiber die reichen Exulanten aus der Bibel erfahren 
(Esra 1, 4.6; Zach. 6, 10—11), laBt uns doch ganz im ungewissen 
iiber ihre berufliche Tatigkeit und rechtfertigt doch sicher nicht 
den SchluB (Graetz), sie seien durch ,Handelsbetrieb“ reich ge- 
worden. (Eher lassen schon die Keilschrifturkunden aus Nippur 
darauf schlieBen, daB es jiidische Grofhandler in Babylonien ge- 
geben habe.) Aus} Ezech. 26, 2 Handelsneid der Phénizier 
herauszulesen und darauf die Hypothese einer vorexilischen 
,Handelsbliite im Grofen“ aufzubauen, erscheint mir doch allzu 
kihn. 

Wie vorsichtig man sein muS, wenn man aus einer Be- 
merkung auf die Existenz eines berufsmifigen Handels schliefBen 
will, beweist die oft verwertete Stelle Prov. 7, 19. 20, wo uns 
von den Machenschaften der ehebrecherischen Gattin berichtet 
wird: ,Sprach das buhlerische Weib zum nirrischen Jingling: 
Komm, der Mann ist nicht daheim, er ist einen fernen Weg ge- 
zogen. Er hat den Geldsack mit sich genommen und wird erst 
auf das Fest wieder heimkommen.“ Kaufmann? Mbdglich. Aber 
ebenso gut konnte es ein Bauer sein, der seinen Pachtzins etwa 
an den entfernt wohnenden Villicus abfiithren und bei dieser 
Gelegenheit ein Paar Ochsen einkaufen wollte. 

Dagegen bezeugen andere Stellen ganz deutlich auch noch 
fiir die spdtere Zeit das Dasein fronhofartiger Organisationen. 
Wenn etwa Nehemia (Neh. 2, 8) fiir die Neuerbauung Jerusalems 
Briefe an Assaph, den Holzfiirsten des Kénigs bekommt, da er 
Holz gebe (oder wie De Wette tbersetzt: ,den Aufseher des 
kgl. Waldes“). Wahrend wiederum andere Stellen, z. B. Lev. 19, 
35. 86, wo sich die oft herbeigezogenen Vorschriften des P tber 
rechte Wagen, Mafe und Gewichte finden, zum mindesten nichts 
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gegen die Annahme einer vorwiegend eigenwirtschaftlichen Organi- 
sation beweisen. 

Natirlich gab es immer schon einen Giiteraustausch und 
wohl auch schon zur Kénigszeit einen berufsma6igen , Kaufmanns- 
stand“, richtiger ,Krémerstand“. Wir erfahren von ihm, wenn 
der besiegte Konig Benhadad dem Kénig Ahab anbietet, ihm 
Gassen (fiir Kriémer) in Damaskus zu bauen, wie sein Vater in 
Samaria getan habe (1. Reg. 20, 34 siehe auch 1. Reg. 10, 
14. 25), oder wenn es ausdriicklich erwaihnt wird, da’ in dem 
neuen Jerusalem ,zwischen dem Saal an der Ecke zum Schaftor 
die Goldschmiede und Kramer bauten“* (Neh. 3, 32). Wieso 
uns aber diese Mitteilung zeigen soll, ,daB es in Jerusalem an- 
gesehene Kaufmannsgilden gab“ (Bertholet), ist nicht ein- 
zusehen. Man kann doch vielmehr die kleinen Budenbesitzer am 
Schaftor mit Héanden greifen. 

Aber es gab wohl schon friihzeitig auch einen internationalen 
Giiteraustausch auf dem Wege des Handels und vermutlich auch 
berufsmaéBige ,GroBhandler“, die diesen Austausch vermittelten : 
das hei&t im wesentlichen die tiberschiissigen Bodenerzeugnisse 
Palastinas wegholten und dafiir Luxusware (?) hereinbrachten **°. 
,Juda und das Land Israel haben auch mit dir — Tyros — 
gehandelt und haben dir Weizen von Minnith und Balsam und 
Honig und Ol und Mastix auf deine Markte gebracht“. Aber 
hier begegnen wir nun der merkwiirdigen Tatsache, daf dieser 
wenige Handel gréferen Stils nicht in den Handen jidi- 
scher, sondern fremder Kaufleute lag, also vom Stand- 
punkt der Juden aus ,Passivhandel“ ‘war. ,Es wohnten auch 
Syrer darinnen (in Jerusalem), die brachten Fische und _ allerlei 
Ware“. Wir sehen Karawanen durch Palastina ziehen: aber 
sie werden gefiihrt nicht von Juden, sondern von Midianitern, 
Sabiéiern, Dedanitern, Nabatiiern, Kedarenern und anderen Vdl- 
kern °47.. Noch Ezechiel (26, 2) nennt Jerusalem ,die Tiire der 
Volker“, offenbar in Gedanken namentlich der Stidvélker nach 
Tyros und Sydon. Selbst der Hausierhandel liegt zur Zeit der 
Proverbien noch in den Hinden der Kanaaniter. Und wenn 
schon die Juden nicht einmal den Handel im eigenen Lande an 
sich zu ziehen gewuft hatten, so ist es nur natiirlich, daf sie 
auch auf dem ,Weltmarkte* als Vertreter der internationalen 
Handelsbeziehungen in fremden Lindern wiahrend des Altertums 
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keine besonders hervorragende Rolle gespielt haben. Die »inter- 
nationalen Kaufleute‘ des Altertums sind die Phénikier, die 
‘Syrer, die Griechen, aber nicht die Juden®48, , Ausdriickliche 
Zeugnisse, daf die jiidische Emigration vorzugsweise eine handel- 
treibende war, fehlen fast ganz‘ 4°, 

Angesichts so vieler itbereinstimmender Zeugnisse sehe ich 
gar keinen Grund ein, weshalb wir die bekannte Stelle beim 
Josephus (contra Apion 1, 12) — ,wir bewohnen kein Land 
am Meere und erfreuen uns nicht des Seehandels oder sonstigen 
Handels* — fiir die Judenschaft der damaligen Zeit (mindestens 
fiir die noch ansissigen Juden Palastinas) als tendenzidse Uber- 
treibung ansehen sollen. Die Aussage entspricht offenbar den 
Tatsachen. 

Und auch die folgenden Jahrhunderte brachten keine wesent- 
liche Wandlung dieses Zustandes. Auch im Talmud iiberwiegen 
die Ausspriiche, die darauf schlieBen lassen, da& die handwerks- 
maBig-eigenwirtschaftliche Organisation des jiidischen Wirtschafts- 
lebens, wenigstens im Orient, unverdndert weiter bestand und 
daB von einer vorwiegenden ,Handelstitigkeit* gar keine Rede 
war. Zwar héren wir den Mann selig preisen, der ein ,Gewiirz- 
krimer“ werden kann®°® und nicht schwere Handwerkerarbeit 
zu verrichten braucht. Aber das ist doch eben das Los des 
Budikers, nicht des ,Kaufmannes“. Dem ,Handel“, zumal dem 
tiberseeischen, ist die Stimmung der Rabbinen nicht gimstig. 
Manche verdammen geradezu alle marktma6ige Organisation und 
preisen die Eigenwirtschaft pur et simple: ,R. Achai b. Joschiah 
sagte: Wem gleicht der, welcher Frucht vom Markte kauft? 
Einem Kinde, dem die Mutter gestorben ist; man sucht mit ihm 
die Tiiren der Miitter auf, die ihre Kinder stillen und das Kind 
wird nicht gesattigt. Wer Brot vom Markte kauft, gleicht dem, 
der sich selbst ein Grab graébt, in dem er begraben wird **'.“ 
Rab (Abba) — 175 bis 247 — scharft seinem zweiten Sohne ein: 
lieber ein kleines Ma&B vom Felde als ein groBes vom Séller 
(Warenlager)**?._ Die Rabbanen lehrten: an vier Perudas ist 
niemals ein Zeichen des Segens zu finden: ,am Schreiberdienst, 
an der Dolmetschgebiihr, am Verdienst aus Waisengeld und am 
Verdienst aus tiberseeischen Geschiaften‘. Fiir dieses 
wird als Grund angefithrt: ,weil nicht an jedem Tage ein 
Wunder geschieht* *°°. 


— 368 == 


Und wie gestalteten sich die Dinge nun im Okzident? Auch 
hier dirfen wir uns die ,Handelstatigkeit* der Juden ganz und 
gar nicht grofziigig vorstellen. Vielmehr erscheint der Jude 
(neben den ,Syrer“) wiahrend der rémischen Kaiserzeit und 
dann wibrend der frihmittelalterlichen Jahrhunderte, wo er 
als Handler auftritt, als recht bescheidener, kleiner Packentrager, — 
der den ,kéniglichen Kaufleuten* des kaiserlichen Roms stérend 
zwischen die Beine lief, wie der kleine polnische Handels- 
mann des 17. und 18. Jahrhunderts den Kaufmannschaften 
unserer Linder. Alles was wir iiber jidischen Warenhandel 
wihrend des frithen Mittelalters erfahren, pa&t in dieses Bild 
des kleinen Packentrigers sehr gut hinein. Und nichts berech- 
tigt fir diese Jahrhunderte, die Juden als ein ,Handelsvolk“ 
anzusprechen, das sie zu keiner Zeit gewesen sind, in der der 
»Handel* — wenigstens der interlokale und internationale 
Handel — den Charakter halb rauberischen, halb abenteuer- 
lichen Unternehmens trug: also bis in die allerletzte Zeit 
hinein. 

Also — so wird man vielleicht schlieBen — wenn die Juden 
kein ,Handelsvolk* waren, so haben die Vertreter der anderen 
Ansicht wenigstens damit Recht, da& sie ein ,ackerbautreibendes* 
Volk waren. Daraufist zu erwidern: gewif, in dem Sinne, wie 
es oben ausgefiihrt wurde, da& die jiidische Volkswirtschaft 
wihrend des ganzen Altertums und tief in das Mittelalter hinein 
ein eigenwirtschaftliches Gepriige trug (die Ausdriicke ,Handels- 
volk“, , Ackerbauvolk* usw., sind ihrer Unbestimmtheit wegen zu 
vermeiden; ich komme auf diesen*Punkt noch zu _sprechen). 
Ganz und gar nicht aber in dem anderen Sinn: als sei den 
Juden diejenige wirtschaftliche Tatigkeit, der man sie spiter 
fast ausschlieflich obliegen sieht, und in die sie (nach assimila- 
tionsjiidisch-offizisser Auffassung) wider ihren Willen hinein- 
gedringt sein sollen: als sei die Geldleihe ihnen damals fremd 
gewesen. Im Gegenteil: und das ist die Tatsache, auf deren 
Feststellung ich das entscheidende Gewicht lege: seit wir eine 
jidische Wirtschaftsgeschichte kennen, und solange wir sie durch 
die Jahrhunderte verfolgen kinnen: immer nimmt die Geld- 
leihe in dem volkswirtschaftlichen Leben einen 
ganz grofen, einen erstaunlich grofen Raum ein. 
Sie begleitet die jiidische Volksgemeinschaft in allen Phasen 


— 3869 — 


ihrer Entwicklung: sie ist bei ihr in den Zeiten der natio- 
nalen Selbstandigkeit, ebenso wie in der Diaspora; sie schmiegt 
sich ebenso leicht (und wohl besonders gern) der béuerlichen 
Eigenwirtschaft, wie allen andern Wirtschaftsweisen an. Und 
es sind Juden, die wir als Glaubiger finden. So wenigstens 
seit ihrer Riickkehr aus Agypten. Wahrend sie dort die Schuld- 
ner der Agypter gewesen zu sein scheinen: sie nehmen bekannt- 
lich nach dem offiziellen Bericht, als sie aus Agypten fliehen, 
die Darlehnssummen, die ihnen die Agypter geliehen hatten, 
mit sich: ,Und ich will diesem Volke Gnade geben vor den 
Agyptern, daS, wenn Ihr ausziehet, nicht leer ausgehet“. 
{Ex. 8, 21.) Bosra hatte der Herr dem Volk Gnade gegeben 
vor den Agyptern, daf& sie ihnen leiheten; und entwandten es 
den Agyptern“. (Ex. 12, 36.) Aber das ae dann von Grund 
aus anders; es verkehrte sich in sein Gegenteil: Israel wurde 
der Glaubiger, und die fremden Volker wurden seine Schuldner. 
Sodaf& sich der wunderbare Segen erfillte, den man als Geleit- 
wort jeder jiidischen Wirtschaftsgeschichte voranstellen: sollte, 
jener wunderbare Segen, in dem das ganze Schicksal des jiidischen 
Volkes wie in einem Sinnspruche ausgedriickt ist, das Wort 
Jahves: ,Der Herr dein Gott wird dich segnen, wie er dir 
geredet hat. So wirst du vielen Vélkern leihen und 
wirst von niemand borgen*. (Deut. 15, 6.) Bertholet 
macht zu dieser Stelle in seinem Deuteronomion-Kommentar die 
Anmerkung®**: ,weist auf den zeitgeschichtlichen Hintergrund 
einer Periode hin, in der Israel als Handelsvolk iiber alle Welt 
verbreitet ist und tatsachlich durch seine Geldgeschifte eine 
_ Macht auf Erden war“. Bertholet sieht (wie ich seiner freund- 
lichen brieflichen Mitteilung entnehme) in Deuteronomion 15, 4—6 
eine spate Einschaltung und wiirde, ,gerade weil die Worte 
--eine so grofBe Verbreitung Israels vorauszusetzen scheinen, am 
ehesten in die griechische Zeit (also nach Alexander d. Gr.) 
hinabzugehen geneigt sein“. (Ubrigens stimmt jetzt Marti in 
Kautzschs Bibeliibersetzung 3 S. 266 mit dieser Ansicht itiberein.) 

Da ich selbst fiir diese spite Zeit noch nicht recht an das 
tiber alle Welt verbreitete Handelsvolk der Juden glauben 
kann, habe ich schon gesagt. Um mich zu vergewissern, dab 
ich nicht etwa wichtige Quellenstellen tibersehen habe, fragte 


ich bei Professor Bertholet an, worauf er sein Urteil griinde, und er 
Sombart, Die Juden 94 
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verwies mich auf Prov. 7, 19f.; 12, 11; 18, 11; 20, 21; 23, 4f.; 
24, 27; 28, 19, 20, 22. Jesus Sirach 26,29—27,2. 

Ich habe diese Stellen, die meist von den Gefahren des 
Reichtums handeln, schon in anderem Zusammenhange besprochen 
und finde bei genauer Priifung, daB keine einzige auf eine Handels- 
titigkeit gréBeren Stiles hinweist. DaB Prov. 7,19f. auf einen 
reisenden Kaufmann gedeutet werden kann (aber nicht braucht), 
habe ich auch schon ausgefihrt. Wenn wir von Tobit (auf den 
mich Professor Bertholet auch aufmerksam macht) erfahren, dab 
er des Kénigs Enemanassars ,Einkéufer“ (ayopactyc) war und als 
solcher ein gutes Einkommen bezog, so la&t dieses Verhiltnis 
gerade wieder auf fronhofartige Organisation schlieBen, die den 
berufsmafigen Handler in sich selber nicht kennt. Der jiidische 
Kaufmann am Kénigshof von Adiabene, Ananias, den Josephus 
erwéhnt, kann Handler, kann aber auch Hofjude gewesen sein. 
Wie ich denn natiirlich nicht leugne, daB die Juden jederzeit 
namentlich in der Diaspora auch (internationalen) Handel ge- 
trieben haben. Nur daf dieser ihnen charakteristisch gewesen 
sei, glaube ich nicht. Charakteristisch war vielmehr das Leih- 
geschaft. Und fir dieses wird gelten fiir jene Zeit, in die 
Deut. 15, 6 zu setzen ist, was Bertholet behauptet: daB damals 
Israel schon durch seine Geldgeschafte eine Macht auf Erden war. 
Auch daf er in diesem Sinne das Strabocitat (Jos. Ant. XIV. 7, 2) 
deutet: ,,cdmoc dvx Zouv padtws ebpety tis olxovusvys, 8s 0d Tapadédextar 
todTO tO DdAOV, uyO’ Extxpatettat Ox’adtod“, scheint mir durchaus be- 
rechtigt. Denn es wire schwer zu:sagen, worauf sich sonst das 
émtxpatettat beziehen sollte, wenn nicht auf die Geldmacht der 
Juden, da ein anderes Herrschaftsverhaltnis sich schwer bei ihnen 
ausfindig machen lift. 

Die altesten urkundlichen Belege fiir den hochentwickelten 
Leihverkehr im alten Israel enthalt wohl die Strafrede 
Nehemias, die in ihren Hauptstellen (in De Wettescher Uber- 
setzung, die Lutherische Ubersetzung ist voller Ungenauigkeiten 
und in den Hauptpunkten geradezu ohne Sinn) also lautet: 
,Und es erhob sich ein grofes Geschrei des Volkes und der 
Weiber gegen ihre Brider, die Juden. Und es waren, welche 
sprachen: Unsre Séhne und unsre Téchter, unser sind viel: 
so laBt uns Getreide schaffen und essen, da& wir leben. 

,Und es waren, welche sprachen: Wir miissen unsre Felder 
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und unsre Weinberge und unsre Hauser verpfinden, da& wir 
Getreide schaffen fir den Hunger. 


»Und es waren, welche sprachen: Wir haben Geld entlehnet 
zu den Steuern fiir den Kénig auf unsre Felder und unsre 
Weinberge. 


»Und doch ist es wie unsrer Briider Leib unser Leib und wie 
ihre Linder unsre Lander, Und siehe, wir miissen unsre Séhne 
und unsre Téchter der Knechtschaft unterwerfen und wir haben 
kei Vermégen in unsern Handen und unsre Felder und unsre 
_ Weinberge gehéren andern. 


»Da wurd ich sehr zornig, als ich ihr Geschrei hérte und 
diese Rede. Und mein Herz war ratlos in mir und ich haderte 
mit den Edeln und Vorstehern und sprach zu ihnen: Wucher 
treibet Ihr, einer mit seinem Bruder? Gebet ihnen doch zuriick 
heute ihre Felder, ihre Weinberge, ihre Olgirten und ihre Hauser 
und den Hundertsten vom Gelde und vom Getreide und von 
dem Ol, den Ihr ihnen yom Zins genommen.“ (Neh. 6, 5). 

Das Bild, das hier Nehemia entwirft, 148t an Deutlichkeit 
nichts zu winschen itbrig: das Volk geteilt in zwei Hilften: 
eine reiche Oberschicht, die sich mit Geldleihen beschaftigt, und 
eine ausgewucherte Masse Landarbeiter. Die ,fremden Volker“ 
sind hier einstweilen die (wahrscheinlich) stammesfremden Volks- 
genossen im eigenen Lande. 

Dieser einheimische Kreditverkehr hat sich nun offenbar 
wahrend der ganzen jiidischen Geschichte in Palastina und Baby- 
lonien (trotz Nehemia und anderen Reformern!) unvermindert 
erhalten. Dafiir sind die Talmudtraktate ein biindiger Beweis. 
Denn in ihnen — namentlich natiirlich in den verschiedenen 
Babas — spielt nichst dem Thorastudium nichts eine so groge 
Rolle wie das Leihgeschaft. Die Vorstellungswelt der Rabbanen 
(die wohl in sehr vielen Fallen die Hauptgeldgeber waren): die 
Entscheidung des Rabina (des letzten Amoriers; 488—556) in 
Sachen des Fremdenzinses (B. m. fol. 70>) klingt geradezu wie 
die Erklarung eines Wuchermonopols fiir die Rabbanen: ist aus- 
gefillt mit Geldgeschaften. Beispiele von Darlehnsgeschaften, 
Zinsformen usw. sind auferordentlich hiufig; ebenso Diskussionen 
tiber Geld und Geldleiheprobleme. Jedem unbefangenen (und 


wirtschaftlicher Kenntnisse nicht ganz baren) Leser ergibt sich 
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aus der Lektiire des Talmud der deutliche Eindruck: in dieser 
Welt wird viel Geld geliehen. 

In der Diaspora nimmt dann das Geldleihegeschaft offenbar 
erst recht seinen Aufschwung. Wie weit geregelt der Geld- 
verkehr der Juden in der Agyptischen Diaspora schon vier oder 
finf Jahrhunderte vor der christlichen Zeit war, zeigt der Ox- 
forder Papyrus (Ms. Aram c 1 [P]***) ,.... Sohn des Jatma ... 
Du hast mir Geld gegeben/ . . . . 1000 Segel Silber. Und ich 
will an Zinsen zahlen 2 hallur Silber / auf einen Segel Silber 
fir den Monat bis zu dem Tage, an dem ich dir das Geld zuriick- 
bezahle. Die Zinsen / fiir dein Geld sollen also 2000 hallur auf 
den Munat betragen. Zahle ich fir einen Monat keine / Zinsen, 
so {soJlen sie zum Kapital geschlagen und gleichfalls verzinst 
werden. ich will dir Monat fir Monat bezahlen / von meinem 
Gehalte, das man mir aus dem Schatze auszahlt und du schreibst 
mir eine Quittung (?)-iiber das ganze / Geld und die Zinsen, die 
ich dir zahlen werde. Erstatte ich dir dein ganzes / Geld nicht 
bis zum Monat Rot des Jahres ... . zuriick, so soll verdoppelt 
werden, (?) dein Geld / und die Zinsen, die bei mir zuriickbleiben 
und es soll Monat fiir Monat mir zur Last verzinst werden / bis 
zu2dem Tage, an dem ich es dir zuriickzahle / Zeugen* usw. usw. 

In der hellenistischen und kaiserlich-rémischen Zeit begegnen 
uns die ‘reichen Juden als die Geldgeber der Kénige, und die 
frmeren liehen in den Niederungen des Volkes. Jedenfalls ist 
damals in der rémischen Welt schon von den_jidischen 
,»ochachern* die Rede**°, } 

Ebenso standen sie bereits in vorislamitischer Zeit bei den 
Arabern, {denen sie gegen Zins liehen, in dem Rufe, da ihnen 
»ochacher und Wucher“ im Blute lagen °°”, 

Und auch in den westeuropiischen Kulturkreis treten viele 
wohl von vornherein als Geldgeber ein. Wir hatten sie schon 
bei den'‘Merowingischen Kénigen als Geschiftstriger und Finanz- 
verwalter (das heift doch eben wesentlich als Glaubiger) ge- 
funden °°’, 

In Spanien aber, wo sie am freiesten sich betitigen konnten, 
ist friihzeitig das Volk ihnen verschuldet. Lange bevor es in 
den tibrigen Staaten so etwas wie eine Juden (= Wucher) frage gab, 
sehen wir in Kastilien die Gesetzgebung sich mit dem Problem 
der Judenschulden befassen in einer Weise, die nicht im Zweifel 
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laBt, da& das Problem bereits grofe praktische Bedeutung er- 
langt hatte °°, 

Dab ,seit den Kreuzziigen* die Geldleihe den Hauptberuf 
der Juden bildet, wird von niemand bestritten. Sodaf wir also 
feststellen kénnen: seitdem wir etwas vom jiidischen Wirtschafts- 
leben wissen, sehen wir in ihm eine hervorragende Rolle die 
Geldleihe spielen. 

Es ware nun wirklich an der Zeit, da& die Maihr verschwande: 
die Juden seien wiahrend des europdischen Mittelalters — im 
wesentlichen erst ,seit den Kreuzziigen* — in das Geldleihgeschaft 
hineingezwungen worden, weil ihnen alle Berufe verschlossen 
gewesen seien. Die zweitausendjahrige Geschichte eines jiidischen 
Leihverkehrs bis zum Mittelalter beweist doch wahrhaftig schon 
deutlich genug die Irrigkeit jener Geschichtskonstruktion. Aber 
selbst fiir das europdische Mittelalter und fiir die neuere Zeit 
ist noch nicht feinmal durchgingig wahr, was die offiziése Ge- 
schichtschreibung behauptet. Auch da war den Juden keines- 
wegs iiberall der Weg zu allen anderen Berufen aufer dem 
»Wucher“ versperrt, und sie liehen doch mit Vorliebe auf 
Pfinder aus. Das hat Bicher z. B. fir Frankfurt a./M. nach- 
gewiesen, und es lat sich fir andere Orte und Lander ebenso 
feststellen. Ja — was noch mehr fir die natiirliche Tendenz 
der Juden zum Geldleihegeschaft spricht —, wir erleben es im 
Mittelalter und spiter, daf& die Regierungen sich geradezu be- 
miihen, die Juden anderen Berufszweigen zuzufiihren, aber ver- 
geblich. So in England unter Eduard I.°°°, so im Posenschen 
noch im 18. Jahrhundert®*!, wo die Behérden durch Praimien 
oder andere Mittel die Juden zum Berufswechsel zu bestimmen 
suchten. Trotz dessen und trotzdem sie dort Handwerker und 
Bauern werden konnten wie alle anderen, finden wir 1797 in 
den Stadten von SiidpreuBen 4164 jiidische Handwerker neben 
11—12000 jiidischen Handelsleuten (neben nur 17—18 000 christ- 
lichen bei nur 5—6°o jiidischer Bevélkerung). 

Nun kénnte man vielleicht einwenden: Das , Wuchern“ (die 
,G@eldleihe“) brauche, auch wenn sie ganz freiwillig geiibt wird, 
gar nicht einer besonderen volklichen Anlage zu entspringen, da 
,allgemein-menschliche* Grinde — zur Erklérung — genug be- 
reit liegen. 

Uberall, wo in einem Volke Leute mit grofem Vermégen 
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neben anderen Leuten leben, die aus irgendwelchen Grinden 
(sei es zu Konsumtion, sei es zu produktiven Zwecken) Geld 
notig haben, wofern nur die primitivsten Bedingungen fir die 
ordnungsmafige Abwicklung eines Leihverkehrs in der Rechts- 
ordnung erfillt sind, sind die beiden Gruppen der Bevodlkerung 
stets in das Verhaltnis von Glaubigern und Schuldnern zueinander 
getreten. 

Ja — wo auch tiberhaupt nur Reiche neben Armen gewohnt 
haben, selbst wenn es noch nicht einmal Geld in dem Lande 
gab, haben diese von ihnen — dann in natura — geborgt. In 
den Anfingen der Kultur wohl ohne Zins zu zahlen, wo sich 
die beiden Gruppen noch als Genossen derselben Gemeinschaft 
fiihlten. Spdter — und zwar erst im Verkehr mit Fremden — 
wird das zinstragende Darlehn in gewoéhnlichen Gebrauchsgiitern 
(wie Getreide, Vieh, Ol) oder in Geld zu einer standigen Ein- 
richtung jeder nur irgendwie besitzdifferenzierten Volkswirtschaft. 

Altertum, Mittelalter und Neuzeit sind gleichmafig angefiillt 
mit Leihe und ,Wucher*. Und beteiligt an ihnen sind An- 
gehorige der verschiedensten Volksstiémme und der verschiedensten 
Religionen. Fir das Altertum braucht nur an die groBen Agrar- 
reformen in Griechenland und Rom erinnert zu werden, die uns 
deutlich zeigen, da®B es in, diesen Landern zu bestimmten Zeiten 
genau so aussah wie in Palastina zur Zeit des Nehemia. Mittel- 
punkte des Geldleiheverkehrs waren im Altertum die Tempel, in 
denen sich grofe Baarvorrite aufhiuften. Wenn der Tempel zu 
Jerusalem Geld auslieh — ob er estat, l4Bt sich nicht einmal 
mit Sicherheit feststellen: der Talmudtraktat, der von den Tempel- 
steuern handelt (Sekalim), verbietet sogar ausdriicklich, daf& 
Uberschiisse (einer bestimmten Opfergabe) zu Geschaften ver- 
wendet wiirden —, wenn der Tempel, sage ich, Geld auslieh, so 
tat er damit nichts anderes als was alle groBen Tempel im 
Altertum taten. Von denen Babyloniens wissen wir, da& sie 
groBen Geschiftshiusern glichen: der Marduktempel in Babylon, 
der Sonnentempel in Nippur. ,Die als Zehnten zustrémenden 
Massen von Naturalien muften, soweit sie nicht zu Opferzwecken, 
zur Speisung und Besoldung einer vielhundertképfigen Priester- 
und Dienerschaft Verwendung fanden, nutzbringend angelegt 
werden, mittels Ankaufs von Hiusern und Grundstiicken, die 
dann vermietet, bezw. verpachtet wurden, mittels Verkaufs von 
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- Getreide und Datteln, aber vor allem Gelddarlehen, so da& die 
Tempel schlieflich Bankhauser wurden °®2,“ 

_ Dasselbe wird uns von dem Tempel zu Delphi berichtet 5¢3, 
von Delos, Ephesos, Samos. 

Ebenso bekannt ist es. daf8 im Mittelalter die christlichen 
Kirchen, Kléster, Stifte, Ordenshauser ebenfalls Mittelpunkte 
eines lebhaften Geldleiheverkehrs waren (trotz Zinsverbotes We 

Und wenn heute der Marschenbauer ein paar Hundert oder 
Tausend blanke Taler eriibrigt hat, so wei® er nichts besseres 
damit anzufangen, als sie gegen ,Wucherzinsen“ seinem be- 
dirftigen Nachbarn auf der Geest als Darlehn zu geben. 

Zinsen von ausgeliehenem Gelde zu beziehen, ist ein zu 
reizvolles und zu leichtes Mittel, sein Einkommen zu vergrégern, 
als daf& es nicht von jedermann, der dazu imstande ist, gern an- 
gewandt werden sollte. Man braucht dazu wahrhaftig kein Jude 
zu sein. Zeiten akut gesteigerten Leiheverkehrs pflegen die- 
jenigen zu sein, in denen eine bis dahin wesentlich eigen- 
wirtschaftlich organisierte Volkswirtschaft durch aufere Grinde 
in die Tauschwirtschaft hineingedraingt wird, namentlich wenn 
selbstgentigsame Bauern durch rasche Steigerung der Zinsen und 
Steuern zu groBen Geldausgaben genétigt werden, wihrend sie 
noch wenig verkaufen; oder wenn der Grundadel zu stadtischer 
Lebensweise tibergehen will: dann fehlen Baarmittel, die auf 
dem Wege der Anleihe beschafit werden miissen. Das sind dann 
die Zeiten, in denen ,Kreditkrisen“ (und in der neueren euro- 
piischen Geschichte Judenverfolgungen) auszubrechen pflegen. 

Also: jeder der’s kann, ,wuchert“ mit Freuden. Aber wenn 
nun vielleicht das , Mégen‘ eine sehr weit verbreitete Erscheinung 
ist: ist dasselbe der Fall mit dem ,Kénnen“? Das fihrt mich 
zu einer neuen Erwagung: 

Daf die Konstanz jidischen Wesens deutlich erkannt werden 
kann aus ihrer 

5. Begabung fiir Geldgeschiafte. 

Man wei6, da& die Stadtherren und Stadtverwaltungen im 
Mittelalter die Juden oft genug geradezu anflehten: sie méchten 
doch ja in die Stadt ,wuchern* kommen. Sie sollten alle nur 
erdenklichen Verginstigungen genieBen. Angefangen von dem 
Bischof von Speier, der es fir opportun erachtete, um seiner 
Stadt ein gewisses Cachet zu verleihen, eine Anzahl jidischer 
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Geldleute hereinzusetzen. Bis zu den férmlichen Vertragen, die 
die Stadtgemeinden Italiens noch im 15. und 16. Jahrhundert mit 
den angesehensten jiidischen ,Wucherern“ abschlossen, damit 
diese eine Leihbank errichteten oder sonstwie auf Pfander 
liehen. 

Nach Florenz wird in den Jahren 1436, 1437 eine Anzahl jiidischer 
Pfandleiher von der Stadtverwaltung gezogen, um der Geldnot der érmeren 
Beviélkerung abzuhelfen, Avv. M. Ciardemi, Banchieri ebrei in Firenze 
nel secolo XV e XVI. 1907. 

Als die Stadt Ravenna sich der Republik Venedig anschliefen will 
(15. Jahrh.) und Bedingungen fiir ihren AnschluB stellt, verlangt sie u. a., 
da8 reiche Juden dahin geschickt werden, eine Leihbank zu eréffnen, damit 
der Armut der Beviélkerung gesteuert werde. Beilage bei Graetz, G. d. 
J. 8, 285. 

»Hatte man schon in der vergangenen Periode (bis 1420) ein be- 
deutendes Anwachsen der Geldgeschiafte bei den rémischen Juden be- 
merkt, so nahmen dieselben, unter der Gunst der Verhaltnisse, in diesem 
Zeitabschnitte (1420—1550) noch einen weit gré®eren Aufschwung. Es war 
sogar in Italien Brauch geworden, daf die einzelnen Kommunen mit den 
Juden wegen der Verleihgeschafte férmliche Vertraige und Abmachungen 
abschlossen.“ Nach Theiner, Cod. dipl. 3, 385; [Paul Rieger, Gesch. 
d. J. i, Rom (1895), 114. 

Diese Vergiinstigungen, die den jiidischen , Wucherern“ 
wahrend des Mittelalters zuteil werden, legen die Vermutung 
nahe, da& doch auch irgendwie etwas persdnlich Eigenartiges 
an diesen Juden gehaftet habe, weshalb [man gerade sie und 
niemand anders in der Stadt als Pfandleiher haben wollte. 
Gewif bevorzugte man sie, damit die Christenmenschen nicht 
mit der Siinde des Zinsennehmens befieckt wurden. Aber nur 
darum? Waren sie nicht auch die ,geschickteren* Geldminner? 
LaBt sich tiberhaupt diese jahrhundertelange gliickliche 
Leiherei, die immer wieder zu Reichtum fihrte, begreifen, ohne 
da& wir auch hier eine besondere Veranlagung bei denen, die 
sie ibten, voraussetzen? lLeihen.ja: das kann jeder; aber er- 
folgreich leihen: das ist ohne bestimmte Geistes- und Charakter- 
eigenschaften nicht denkbar. 

Da& in der Tat hier bei den Juden das Geldverleihen mehr 
als das dilettantische Hingeben eines Darlehns und Hereinnehmen 
einer Zinssumme bedeutete, daf& das Gelderleihen von den Juden 
zu einer Kunst ausgebildet worden war, da& sie wahrscheinlich 
die Begrinder (sicher aber die Verwahrer) einer hochentwickelten 
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Leihtechnik wabrend all der Jahrhunderte sind, das lehrt auf 
das klarste ein Studium der Talmudtraktate, die von diesen 
~weltlichen Dingen handeln. 

Es wire wirklich an der Zeit — und ich hoffe, da& dieses 
Buch eine Anregung dazu bieten wird —, daf ein national- 
ékonomisch geschulter Kopf einmal die wirtschaftswissenschaftlich 
bedeutsamen Teile des Talmud und der rabbinischen Literatur 
einer griindlichen Bearbeitung unterziége. Hier kann und soll 
natiirlich diese Arbeit nicht geleistet werden. Ich muf mich be- 
gniigen, auf die fiir eine ganz bestimmte Fragestellung wich- 
tigen Stellen kurz hinzuweisen, damit sie ein anderer dann um 
so leichter finden kann. Das heift: ich will nur die Punkte 
zusammenstellen, die mir fiir ein ganz erstaunlich hohes Maf& 
von Vertrautheit mit dSkonomischen und insonderheit kredit- 
wirtschaftlichen Problemen zu sprechen scheinen. Wenn man 
die Zeit bedenkt, in der der Talmud entstanden ist (200 v. Chr. bis 
500 n. Chr.) und gegen ihn alles das halt, was uns das Altertum 
und das Mittelalter an nationalékonomischen Einsichten hinter- 
lassen haben, so kommt man aus der Verwunderung gar nicht 
heraus. Sprechen doch viele der Rabbanen, als hiatten sie 
mindestens Ricardo und Marx gelesen, oder als waren sie ein 
paar Jahre als Broker auf der Stock exchange oder als Prokuristen 
in einer grofBen Spekulationsbank oder als Rechtsanwilte in 
Wucherprozessen tiitig gewesen. 

Beispiele: 

a) Genaue Kenntnis von den Edelmetallen und ihrer 
Beschaffenheit: ,R. Hisda sagte: Es gibt 7 Arten von 
Gold: Gold, gutes Gold, Ophir Gold (1. Reg. 10, 11), feines 
Gold (ib. 5, 18), gezogenes Gold, massives Gold und Parvajin 
Gold.“ Joma 45a (L. G. 2, 881.) 

b) Die Einsicht in das Wesen des Geldes als eines ,all- 
gemeinen Warendquivalents“ ist vollkommen entwickelt. 
Man unterscheidet genau die beiden Edelmetalle: ob sie zu 
bestimmten Zeiten vollgiiltiges Wahrungsgeld waren oder 
nicht. Hierfir ist auf den ganzen 4. Abschnitt der Baba 
mezia zu verweisen. (Der Begriff des Geldes = all- 
gemeines Warendquivalent wird entwickelt an dem Rechts- 
satze: daB& der Kauf erst perfekt sei, wenn die Ware, nicht 
schon, wenn das Geld tradiert ist.) 
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Vollkommen klar unterschieden werden die Kategorien des 
Konsumtiv- und Produktivkredits (der Zins fir 
Darlehne zu produktiven Zwecken ist gestattet, der fir 
Konsumtivkredit unter Genossen nicht). ,Wenn jemand 
ein Feld von einem anderen fir 10 Malter Weizen des 
Jahres (Pachtzins) pachtet (Sammter tbersetzt ,mietet*); 
darauf spricht er zu ihm (dem Verpichter): Borge mir 
200 Sus, ich will das Feld damit (besser) bestellen und gebe 
dir alsdann 12 Malter das Jahr, so ist das erlaubt. Aber man 
darf nicht mehr geben wollen beim Mieten eines Ladens 
oder Schiffes? Bemerkt Rab Nachman (235—820) im 
Namen des Rabbah bar Abuha: Oftmals darf man beim 
Laden mehr geben, um dort Bilder anzubringen, oder beim 
Schiff, um einen Mastbaum aufzustellen. Kin Laden, um 
dort Bilder anzubringen — weil alsdann viele Leute 
dorthin kommen und er einen gréferen Gewinn 
erzielt. Ein Schiff, um einen Mast darin aufzustellen — 
weil, wenn der Mastbaum (das Takelwerk) gut ist, dann 
gibt es mehr Verdienst, und das Schiff wird 
mehr wert.“ B. m. 69> (Ubers. Sammter). Vgl. auch 
B. m. 734, 

Eine unheimlich hohe Entwicklung weisen Recht und 
Technik der Darlehnsvertraige auf. Wenn man 
den 4. und 5. Abschnitt der Baba mezia durchliest, be- 
kommt man den Eindruck, als ob es sich etwa um eine 
Wucherenquete in Hessen vor zwanzig oder dreifig Jahren 
handelte: so tausendfaltig sind die Kniffe und Pfiffe, die 
bei den Leihvertrigen in Anwendung kommen. Eine hohe 
Technik des Leihverkehrs beweist auch die Einrichtung des 
Prosbul, wodurch man sich bekanntlich von der Verpflich- 
tung befreite, im Erlafjahr auf geliehene Gelder zu ver- 
zichten. Sebiith X. Abschnitt.(L. G. 1, 278 f.). 

Auch die Behandlung der Depotvertrige ist eine 
merkwirdig sachkundige. ,Wenn jemand Gelder bei einem 
Bankier aufzubewahren gibt, so darf sich dieser derselben (1), 
wenn sie zusammengebunden sind, nicht bedienen;... sind 
sie aber lose, darf er sich ihrer bedienen; wenn sie nun 
verloren gehen, muf&s er dafiir aufkommen. Bei einem 
Privatmann, so darf dieser weder ungebunden, noch lose 
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sich derselben bedienen; gehen sie nun verloren, braucht 
er nicht dafitr aufzukommen. Der Kramer gleicht dem 
Privatmann, so lehrt R. Meir (100—160); R. Jehuda 
(136—200) dagegen: der Kramer ist wie der Bankier an- 
zusehen ...“ B. m. 43* (Ubers. Sammter) usw. 

f) Méchte ich die starke rechnerische Begabung be- 
tonen, die sich deutlich bei den Talmudisten, aber auch 
schon friiher bei den Juden nachweisen 1a&t. 

Jedermann miissen die exakten Zahlenbestimmungen, schon in der 
alteren Literatur (von der Bibel angefangen), auffallen. Al. Moreau de 
Jonnés, Stat. des peuples de Vantiquité 1 (1851), 98 meint im Hinblick 
auf die hervorragenden Leistungen der altjiidischen Statistik: »lua race... 
possédait une capacité singuliére: Vesprit de calcul et pour ainsi dire le 
génie des nombres.“ Uber die Volkszéhlungen in der Bibel schrieb 
mit fachmannischem Urteil in neuerer Zeit Max Waldstein in der 
Statist. Monatsschrift, Wien 1881, 

Was mir aber ebeusosehr, wenn nicht mehr,.als diese tief- 
grindigen Krérterungen der Rabbanen auf eine spezifisch jiidische 
Begabung fiir das Geld und Kreditwesen schliefen lat, ist der 
Erfolg, mit dem sie zu allen Zeiten ihre Geschafte betrieben 
haben. Dieser Erfolg findet seinen imposanten Ausdruck in der 

6. Tatsache des jiidischen Reichtums. 

Es 1a&t sich mihelos feststellen, dal, solange es eine jiidische 
Geschichte gibt, die Anhiufung grofer Reichtiimer bei einzelnen 
Juden ebenso wie die durchschnittlich gréfere Wohlhabenheit 
der jiidischen Bevélkerung nicht bezweifelt werden kann, und da& 
zu allen Zeiten und in allen Kulturen der jiidische Reichtum 
gleichsam sprichwortlich gewesen ist. 

Das fangt mit Konig Salomo an, der selbst unter den reichen 
orientalischen Firsten durch seinen Reichtum beriihmt war, 
wenn er auch nicht gerade aus gliicklichen Geschaften seinen 
Reichtum aufgebaut hatte (obgleich man nie wissen kann!). 
Das ist der Fall wahrend des babylonischen Exils und bald 
nachher. Wir erfahren aus den Berichten der Bibel, da& einzelne 
Exulanten nach kurzer Zeit in der Lage waren, Gold und Silber 
nach Jerusalem zu schicken (Zach. 6, 10, 11). Wir ersehen aus 
den Handelskontrakten der Nippurausgrabungen, daf& die Juden 
waihrend des Exils im Euphratlande eine hervorragende Rolle 
im Wirtschaftsleben spielten®**. Wir wissen, da& die aus dem 
Exil Heimkehrenden grofe Vermdgen nach Palistina zurtick- 
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brachten (Esra 1, 6—11). Berihmt wird spiter der Reichtum 
der Priester®*®, Auffallend ist die groBe Anzahl reicher und 
sehr reicher Manner unter den Talmudisten. Es la&t sich miihe- 
los eine Liste von mehreren Dutzend Rabbinen aufstellen, denen 
ein grofer Reichtum nachgerihmt wurde. Wiirde man die 
reichen Talmudgelehrten den armen gegeniiberstellen, so ergabe 
sich — nach der Ubersicht, die ich mir gemacht habe — ganz 
deutlich ein starkes Uberwiegen der reichen °°, 

Auch von den Juden in der hellenistischen Diaspora ge- 
winnen wir den Eindruck der Wohlhabenheit und des Reichtums. 
Wo Juden und Griechen nebeneinanderwohnen, sind jene an 
Besitz tiberlegen, wie in Caesarea®®’. Unter den Alexandrinischen 
Juden scheinen sich besonders viel reiche befunden zu haben: 
wir erfahren mehrfach von sehr reichen Alabarchen und sind 
den Alexandrinischen Juden schon an anderer Stelle als Geld- 
gebern der Fiirsten begegnet. 

Ebenso besitzen wir aus dem friihen Mittelalter eme Reihe 
von Zeugnissen, aus denen sich mit ziemlicher Sicherheit ent- 
nehmen 1la&t, daf& viele Juden auch damals mit Gliicksgiitern reich 
gesegnet waren. Wir sehen sie in Spanien dem Reccared Geld 
bieten, damit er die Bestimmungen der lex vis. gegen die Juden 
rickgéngig macht°*’, Wir erfahren aus vormuhamedanischer 
Zeit, da&B die Araber sie wegen ihres Reichtums beneiden*®?. 
Cordova zihlte im 9. Jahrhundert ,mehrere tausend(!?) wohl- 
habende“ Familien unter den Juden®’®, — Und so fort®7}. 

Fir das spitere Mittelalter ist der Reichtum der Juden so 
allgemein anerkannt, daB es keiner besonderen Begriindung erst 
bedarf°"*, Und fir die Zeit seit dem Ausgange des Mittelalters 
bis zur Gegenwart habe ich selbst eine Menge statistische Be- 
lege in diesem Buche beigebracht. 

Man wird also getrost sagen dirfen: von Salomo bis 
Bleichréder und Barnato zieht sich der jiidische Reichtum wie 
ein goldener Faden durch die Geschichte, ohne an einer Stelle 
abzureifen. Ist das Zufall? Und wenn wir das nicht glauben 
mdgen: hat es in objektiven oder subjektiven Momenten seinen 
Grund ? 

Um den Reichtum der Juden aus objektiven (auferen) Um- 
stinden zu erkliren, hat man auf die Tatsache aufmerksam 
gemacht, daf& die Juden frihzeitig darauf hingewiesen wurden, 
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im Gelde ihr héchstes Gut zu erblicken, und da& sie frithzeitig 
gezwungen wurden (wegen der Unsicherheit ihrer Lage), allen 
- Reichtum nach Méglichkeit in leicht beweglicher Gestalt, also 
in Gold (Geschmeide) bei sich zu tragen, um ihn jederzeit ver- 
bergen oder mitnehmen zu kénnen. So bedeutsam diese auferen 
Umstinde fiir die Entwicklung des jiidischen Reichtums gewesen 
sein mégen, so sind sie doch natiirlich nicht hinreichend, diesen 
selbst zu erkliren. Ich sehe ganz davon ab, daf jene dufere 
Lage, damit sie die genannte Wirkung ausiiben konnte, Menschen 
ganz bestimmter Veranlagung treffen mufte (wie ich es fir 
aihnliche Falle schon ausgeftthrt habe); sehe davon ab, da& jene 
Tatsachen doch nur in der Diaspora wirken konnten: der wichtigste 
Kinwand, der gegen die Stichhaltigkeit jener Beweisfiihrung er- 
hoben werden mu, ist doch natiirlich der, da& jene eigentiim- 
liche Lage nur den Wunsch der Juden, reich zu sein, erklart 
(und auferdem die Vorliebe fir eine bestimmte Form des Reich- 
tums). Da& aber der Wunsch in diesem Falle noch weniger als 
in anderen Fallen geniigt, um auch seiner Erfiillung teilhaftig 
zu werden, ist — Gott seis geklagt — eine nur allzu bekannte 
Tatsache. 

Wir miissen also, wenn wir den jiidischen Reichtum er- 
kléren wollen, nicht nach Griinden suchen, weshalb die Juden 
reich zu sein winschen muften (wer tibrigens hatte diesen 
Wunsch auf Erden nicht, seit Alberich das Geld aus dem Rhein 
entwendete?!), sondern nach den Griinden, die sie befahigten, 
reich zu werden (oder reich zu bleiben). Da hat man denn oft 
mit Recht wiederum auf eine Eigenart der duferen Lage hin- 
gewiesen, in der sich die Juden Jahrtausende lang befunden 
haben: daf& sie némlich infolge ihrer Zuriicksetzung im biirger- 
lichen Leben viel weniger Geld auszugeben Veranlassung gehabt 
hatten als Christen in gleicher Vermégenslage. Ihnen sei der 
Begriff der standesgemafen Lebenshaltung immer fremd geblieben 
und mit ihm ,tausenderlei gemachte Bedirfnisse und Standes- 
notwendigkeiten.‘ ,Gewif ist“, sagt ein Schriftsteller, der diesen 
Zusammenhingen mit feinem Gefithle nachgegangen ist®”, ,dab 
der Jude, gegen einen gleich vermégenden Christen gestellt, 
immer reicher werden muf, als dieser, da der Christ tausenderlei 
Mittel und Wege hat, von seinem Gelde zu verschwenden, die 
der Jude nicht zu betreten braucht, eben weil jener zur herr- 
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schenden und dieser zur tolerierten Klasse gehért. Bei den 
reich geborenen Juden aber treten wieder andere Verhiltnisse 
ein: eben weil er keinen christlichen Standpunkt im gesellschaft- 
lichen Leben inne hat, so ist der Luxus, dem er sich ergeben 
kann, kein standesgeméfer Luxus‘. 

Sicher ist hier eine Wurzel des jiidischen Reichtums auf- 
gedeckt; wie denn dieses ,unstandesgemaBe“ Leben des Juden 
Veranlassung zu mancher andern wichtigen Wirtschaftsgestaltung 
geworden ist. An ihm hat die antinahrungsmafige, freikon- 
kurrenzliche Anschauung der Juden, der wir oben begegnet sind, 
sich gewifé ebenfalls entwickelt: jene modern bourgeoise Auf- 
fassung von der Wirtschaftsfiihrung: daB man die Ausgaben 
nach den EHinnahmen zu richten habe, eine Auffassung, die ja 
aller feudalen Gesellschaft fremd ist. An ihr ist wohl auch die 
Kategorie des Sparens ausgebildet worden, das wir frihzeitig 
als eine von den Juden gern geiibte Praxis erwihnen horen. 

Ein altes deutsches Sprichwort sagt schon: 

»Selten sind 7 Dinge: 

Eine Nonne, die nicht singe, 
Kin Madchen ohne Liebe, 

Ein Jahrmarkt ohne Diebe, 
Ein GeiBbock ohne Bart, 

Ein Jude, der nicht spart, 
Ein Kornhaus ohne Miause, 
Und ein Kosak ohne Lause.“ 

Aus ihm ist dann endlich wohl auch (als aus einer von 
vielen Wurzeln) die kapitalistische Akkumulation erwachsen: die 
Vermehrung des werbenden Vermégens aus den nicht verzehrten 
Teilen des Einkommens bei gleichzeitiger Erhaltung des kapita- 
listischen Betriebes. Was man in der Alltagsprache so aus- 
driickt: Das jiidische Geld bleibt langer im Geschaft und wachst 
rascher an als das christliche. Die Aufsaugung des Kapitals 
durch Seigneurialisierung und Feudalisierung der Lebensfihrung, 
also namentlich auch durch Erwerb von Landbesitz, war in friiheren 
Zeiten bei den Juden nicht zu erwarten. Sparte also der Jude, 
so mufte er das Geld wieder dem Handel zufiihren oder mufte 
es wenigstens doch als Rentenfonds im Darlehnsverkehr niitzen, 
eine Anlage, die wir z. B. unter den Juden Hamburgs im 17. Jahr- 
hundert ganz allgemein verbreitet finden: Glickel von Hameln 
und ihre Freunde und Freundinnen, wenn sie irgend eine kleine 
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Summe eriibrigt haben, leihen sie ,auf Pfinder“ (wie man sie 
heutzutage auf die Sparkasse bringt) aus. Das Geld ,warb‘“ 
also weiter, konnte sich weiter vermehren. 

Aber so wichtig alle diese Beziehungen sind, sie festzustellen 
geniigt nicht, um die Erscheinung des jiidischen Reichtums zu 
erklaren. 

Zunachst mu&s wieder daran erinnert werden, da& auch die 
zuletzt besprochenen ,aéuferen Umstinde“* — die tbrigens nur 
in der Diaspora und selbst hier nicht ganz allgemein vorhanden 
waren — wirkungslos bleiben wiirden, wenn ihnen nicht eine 
bestimmte Eigenart der Menschen, die ihrer teilhaftig werden, 
entsprache. Da& ein Volk ,sparsam“ wird, kann doch niemals 
ein duferliches Schicksal allein bewirken. Das leuchtet ohne 
weiteres von selbst ein und wird zudem noch von ganz be- 
stimmten Erfahrungstatsachen bestatigt. Wir finden, da& heutigen- 
tags, nachdem der Ghettozwang langst beseitigt ist, nachdem auch 
den Juden der Weg zur Feudalisierung ihrer Lebensfihrung frei 
gegeben ist, daf& auch heute noch die Juden als ein Ganzes 
sparsamer sind als die Christen. Folgende Ziffern erweisen das: 

Im GroBherzogtum Baden stieg (nach dem Statist. Jahrb. 
fir d. Grhzt. Baden) das Kapitalvermégen in dem Zeitraum von 
1895 bis 1903: 

bei Evangelischen von 100 auf 128,3 
, suden LOOM te ton.2 
obwohl im gleichen Zeitraum das Einkommen 
bei Evangelischen von 100 auf 146,6 
, suden , 100 , 144,5 
gestiegen war. 

Aber wie auch immer hier die subjektivistischen zu den 
objektivistischen Ursachen sich verhalten mégen: es bleibt doch 
vor allem zu bedenken, daf alle bisher angefiihrten Umstande 
immer nur geeignet sein konnten, vorhandenes Vermégen zu er- 
halten oder erworbenes rascher (durch Akkumulation) zu ver- 
mehren. Zu Reichtum wiirden die Umstinde nicht fihren kénnen, 
weil dieser doch erst einmal erworben werden muf&, ehe er 
erhalten und vermehrt werden kann. Und dazu gehért natirlich 
letzten Endes Talent, und wenn dieses in einer Bevélkerungs- 
gruppe so verbreitet ist wie bei den Juden, laft es auf ein be- 
sonderes Wesen schliefen. 
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IV. Die rassenmaGige Begriindung volklicher Eigenarten 


Das Ergebnis unserer bisherigen Untersuchungen ist dieses : 
sehr wahrscheinlich ist der anthropologische Charakter der Juden 
ebenso wie ihr geistiges Wesen seit mehreren tausend Jahren 
konstant geblieben, weisen beide wihrend einer sehr langen 
Periode, vielleicht sogar wihrend der ganzen_,historischen* 
Zeit, ein bestimmtes, ein eisernes Geprage auf. 

Was ist mit dieser Feststellung nun bewiesen? Etwa dab 
die geistige Eigenart der Juden rassenmafig begriindet sei? 
Die dogmatischen Vertreter des Rassenglaubens antworten: 
natirlich ja; wir, die wir kritisch verfahren wollten, miissen ant- 
worten: nein — bewiesen ist noch gar nichts. 

Es verlohnt sich wohl, den Beweisfiihrungen unserer 
»Rassentheoretiker* nachzugehen, um zu sehen, wie alle ihre 
Behauptungen vollkommen in der Luft schweben; wie sie Satze 
zweifelhaftester Giltigkeit mit einer Sicherheit aufstellen, die 
eben nur der durch keine Erkenntnisskrupel getriibte Glaube 
aufzubringen imstande ist. Die meisten Vertreter der ,.Rassen- 
theorie“ (ich brauche nicht immer zu betonen, daf& ich damit 
nur diejenigen meine, die durch ihre voreiligen SchluB- 
folgerungen diese an sich héchst wertvolle Methode kompromittiert 
haben, nicht etwa alle diejenigen, die von der tiberragenden 
Bedeutung des ,Rassenfaktors‘ in der Geschichte iiberzeugt 
sind — zu diesen gehore ich selber und ich glaube, dai gerade 
im Interesse einer wissenschaftlichen ,Rassentheorie“ die unzu- 
langliche Art aufgedeckt werden mu&, mit der bisher in zahl- 
reichen Fallen das Problem behandelt ist), alsdann (in diesem 
Sinne): die meisten Vertreter der Rassentheorie geben sich nicht 
einmal die Mihe, einen a posteriori-Beweis fiir die Richtigkeit 
der von ihnen aufgestellten Behauptungen zu erbringen. Sie 
kommen vielmehr zu ihrer Einsicht auf ganz direktem Wege, 
vermittels des sehr einfachen Schlusses: Rassen haben eine 
spezifische geistige Higenart — diese Bevélkerungsgruppe, also 
in unseren Falle: die Juden sind eine Rasse —, folglich haben 
die Juden eine rassenmifig begriindete Eigenart; oder: folglich 
ist die an den Juden heute festgestellte Eigenart in ihrer 
Rassenbesonderheit begriindet. 

Es gilt nun mit aller Entschiedenheit auszusprechen, dai 
fiir die Richtigkeit dieses Satzes sich kein zwingender Beweis 
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erbringen laé6t. Seine beiden Teile: Ober- und Untersatz, ent- 
behren der Begriindung. Uber den Inhalt des Untersatzes: »die 
Juden sind eine Rasse“ habe ich mich schon gediuBert. Er 
kommt hier aber gar nicht so sehr in Betracht angesichts der 
viel ernsteren Tatsache, daf wir, um die Richtigkeit des Ober- 
satzes: ,,bestimmte Rassen haben eine bestimmte geistige EKigen- 
art“ zu beweisen, einstweilen kein geniigendes Beweismaterial 
besitzen. Wir miissen frank und frei bekennen: tiber den 
Zusammenhang zwischen bestimmten somatischen 
(anthropologischen) Merkmalen und dem psychischen 
Gehaben des Menschen — als Einzelwesen und somit 
auch als Gruppentyp — wissen wir schlechthin nichts. 
Man wei’, wie Linné die Menschenrassen einteilte: 


Die vier Menschenrassen nach Linné 


I. Mensch (Homo sapiens). Erkenne Dich selbst. 
1. Homo diurnus, der Tagmensch; variierend durch Kultur 
und Wohnort. Vier Varietiten: 

a) Der Amerikaner (Americanus): Rétlich, cholerisch, gerade 
aufgerichtet. Mit schwarzen, geraden, dicken Haaren, 
weiten Nasenléchern; das Gesicht voll Sommersprossen, 
das Kinn fast bartlos. Hartnickig, zufrieden, frei; bemalt 
mit labyrintischen (dadalischen) Linien; regiert durch Ge- 
wohnheiten. 

b) Der Europaer (Europaeus): Wei, sanguinisch, fleiBig. Mit 
gelblichen, lockigen Haaren, bliulichen Augen.  Leicht 
beweglich, scharfsinnig, erfinderisch; bedeckt mit an- 
liegenden Kleidern; regiert durch Gesetze. 

c) Der Asiate (Asiaticus): Gelblich, melancholisch, zih. Mit 
schwarzlichen Haaren, braunen Augen. Grausam, pracht- 
liebend, geizig. Gehillt in weite Gewander; regiert durch 
Meinungen. 

d) Der Afrikaner (Afer): Schwarz, phlegmatisch, schlaff. Mit 
kohlschwarzen, (contortuplicatis) Haaren, mit ganz glatter 
seidenartiger Haut (wie Samt), platter Nase, aufge- 
schwollenen Lippen; die Weiber mit Hottentottenschiirzen 
und wihrend des Sdéugens mit verlingerten Briisten (feminis 
sinus pudoris, mammae lactantes prolixae). Schlau, trage, 
gleichgiltig; mit Fett gesalbt; regiert durch Willkir. 
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Heute lacheln wir iiber diese Naivitét. Aber haben wir 
das Recht dazu? Verfahren unsere ,Rassensystematiker* nicht 
viel naiver, viel willkiirlicher? Auch wenn sie mit noch soviel 
SchidelmaBen um sich werfen? Ist denn der Unfug nicht 
geradezu unerhort, der mit der Lang-Schadel-Kurz-Schadeltheorie 
getrieben worden ist und immer gelegentlich noch getrieben 
wird? Sollte man es iiberhaupt fir méglich halten, daB allen 
Ernstes ein Zusammenhang zwischen Schaédelform und Art und 
Mas der Kulturfihigkeit aufgestellt werden konnte, ohne die 
Probleme der Gehirnanatomie und Gehirnfunktionen auch nur 
mit einem Gedanken in Riicksicht zu ziehen? Mit solchen 
Hypothesen: der Langschadel ist ein Herrenmensch, der Kurz- 
schidel ist ein Sklavenmensch, ging man ja, ohne es zu ahnen, 
weit hinter den alten Gall zuriick. 

Nach den neuesten Untersuchungen Nystréms u. a. wird 
nun wohl der Liarm der Dolichozephalomanen etwas verstummen. 
Aber es hatte eigentlich derartiger Feststellungen nicht be- 
diirfen sollen, um die Windigkeit der Schadelkulturtheorien auf- 
zudecken. Man hitte den Herren einfach zurufen sollen: bitte, 
erbringt Ihr erst den Beweis, da& zwischen Schadelform (und 
natiirlich ebenso zwischen Fuf&sohlen- und Nasenform: es gibt 
bekanntlich auch Nasen- Kulturtheoretiker) und menschlich- 
geistigem Wesen ein irgendwelcher Zusammenhang besteht. 

Oder soll man den Versuch eines solchen Beweises in 
den bekannten Worten Chamberlains erblicken: Den germa- 
nischen Langschidel habe ,ein ewig schlagendes, von Sehn- 
sucht gequiltes Gehirn aus der Kreislinie des tierischen Wohl- 
behagens hinaus gehimmert‘? Zweifellos steckt in diesen 
Worten eine ganze Menge recht poetischen Empfindens, und 
niemand, der sich ein empfangliches Gemtit bewahrt hat, wird 
der eindrucksvollen Wucht dieses Gedankens sich entziehen 
kénnen. Aber ein ,Beweis“? Mit genau demselben Recht — 
wenn die neueren Untersuchungen richtig sind, wonach der 
Kurzschidel durch starke geistige Arbeit sich aus dem Lang- 
schédel herausbilden soll, sogar mit grdéBerem Recht; es gibt 
jetzt in der Tat schon einen Brachyzephalen-Stolz! — kénnte 
ein Brachyzephalomane etwa sagen: ,den von ungebindigten 
Naturtrieben nach vorn hinaus gedraéngten Langschadel fihrt die 
gefestigte Geistigheit, die zur Harmonie durchgedrungene Seelen- 
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haftigkeit des Edelmenschen an die jene in sich ruhende Wesen- 


heit gleichsam symbolisch ausdriickende Kreislinie des Rund- 
kopfes immer néher heran“. 


Oder ist das ein ,Beweis“: Hier sehe ich eine Kultur, die 
mir wertvoll erscheint, als das Werk einer besonderen Rasse — 
sage der Germanen; dort sehe ich eine andere Kultur, die mir 
auch wertvoll erscheint; Schluf8: so kann sie nur das Werk von 
Germanen sein? Zwar erscheinen ganz anders geartete Volker 
als ihre Tréger. Dann sind eben Germanen dort gewesen, die 
jenen den Kulturkeim eingeimpft haben. 


Sicher regt eine solche Schluffolgerung Herz und Gemiit 
zu Freude und Befriedigung an. Sicher la&t sich in solcher 
Hypothese ein neuer ,Glauben“, wennschon der alte Juden- 
oder Christenglauben nicht mehr verfangt, leidlich sicher ver- 
ankern — wie denn alle diese ,Theorien“ von dem Kulturberuf 
einer ,Kdelrasse“: die Ariertheorie, die Germanentheorie nichts 
anderes sind als eine dem ,modernen“ Empfinden angepafte 
Erneuerung des alten Glaubens an das auserwahlte Volk Gottes. 
Sie sollen auch als solche unangefochten bleiben. 


Nur sollen sie nicht ein wissenschaftliches Mantelchen um- 
haéngen. Wissenschaft und Glaube sollen auch hier — im Inter- 
esse beider — hiibsch getrennt bleiben. Wie wir die Schépfungs- 
geschichte der Genesis oder die Himmelfahrt Christi mit in- 
briinstigem Herzen glauben mégen, ohne doch den Anspruch 
zu erheben, daf& in jenen Erzéhlungen wissenschaftliche Erkennt- 
nisse der Erdentstehung oder der Sternenwelt enthalten seien; 
ebenso sollen die Langschidelgliubigen oder die Germanen- 
glaubigen ruhig bei ihrem Glauben verharren, sie sollen nur 
nicht die Kreise der Wissenschaft stéren dadurch, daf sie be- 

haupten: ihre Annahmen seien aus wissenschaftlicher Erkennt- 
nis hervorgegangen oder hatten itiberhaupt etwas mit Wissen- 
schaft zu tun. 


Aber auch wenn die Vertreter der traditionellen Rassen- 
theorie sich zu einer Art von empirischem Beweise verstehen, 
ist ihre Beweisfiihrung ganz und gar nicht schliissig. Sie pflegen 
naimlich als Argument fiir die rassenméfige Verankerung der 
geistigen Eigenart eines Volkes deren Konstanz anzufiihren und 
glauben, ihren Beweis lickenlos gefiihrt zu baben, wenn sie die 
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volkliche Eigenart etwa bis in die Anfainge der Geschichte oder 
gar bis in die Sage oder Mythologie hinauf verfolgen kénnen. 

Die Schilderungen der Gallier bei Casar, der Germanen bei 
Tacitus haben schon oft genug herhalten miissen, um gewisse 
Zige des franzésischen oder deutschen Volkes in der Gegenwart, 
die mit den Charakterzeichnungen jener rémischen Schrift- 
steller tibereinzustimmen scheinen, in einer rassenmaéfigen Ver- 
anlagung zu begriinden. Dasselbe Verfahren hat man natiirlich 
auch bei den Juden angewandt. 

Demgegeniiber ist nun zu betonen, wie ich es vorhin schon 
getan habe, da& auch der Nachweis einer sehr langen Konstanz 
gewisser geistiger und kérperlicher Merkmale durchaus noch 
nicht die Annahme einer blutsmaéBigen Verankerung der geistigen 
Eigenart rechtfertigt. Denn da wir, wie gesagt, iiber die gegen- 
seitige Bedingtheit somatischer und psychischer Wesenheit nichts 
Bestimmtes auszusagen vermégen, so miissen wir die Méglichkeit 
zugeben, da& die Konstanz bestimmter kérperlicher und _ be- 
stimmter geistiger Merkmale eines Volkes ohne inneren Zu- 
sammenhang besteht, auf selbsténdig wirkende, voneinander 
unabhangige Ursachenreihen sich zuriickfiihren lat. 

In der Tat liegt kein Grund vor, .weshalb eine durch die 
Jahrtausende konstant bleibende geistige Eigenart nicht in jeder 
Generation durch bestimmte dufere Einfliisse neu entstehen, 
oder aber von einer Generation auf die andere durch Tradition 
tbertragen werden kénnte. 

Gerade in einem Volke, in dem die Uberlieferung so machtig 
ist, wie im jiidischen, wo die AbschlieBung, der starke Familien- 
sinn, der religiése Kultus, das ununterbrochene, eifrige Studium 
des Talmud und andere Umstinde eine ganz ungewohnlich hohe 
Technik zur Erhaltung und Ubertragung eines vorhandenen Tra- 
ditionsstoffes ausgebildet haben, ist es immerhin nicht auferhalb 
des Bereichs aller Méglichkeit gelegen, daB gewisse Eigenarten 
durch Erziehung immer wieder angeeignet werden, ohne in das 
Blut einzudringen, ohne auch nur zu einer bestimmten kérper- 
lichen ,Anlage“ sich zu verharten. 

Aber — und damit wende ich mich nun mit ebensolcher Ent- 
schiedenheit gegen die Anpassungs- und Milieufanatiker: 
wenn ich eben die Beweisfithrung der ,Rassentheoretiker“ als 
unzulinglich bezeichnet habe, so ist damit noch ganz und gar 
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nicht gesagt, da& sie mit ihrer Behauptung einer blutsmafigen 
Begriindung der jiidischen Eigenart unrecht haben. Denn die 
Griinde, die von den Gegnern zur Widerlegung dieser Ansicht 
angefihrt werden, sind nicht stichhaltige. Man beruft sich in 
diesen Kreisen mit Vorliebe auf die Tatsache, da& die Juden 
im Altertum so ganz anders sich betatigt hatten als heute; da 
sie damals tapfere Krieger und Ackerbauer gewesen seien, heute 
dagegen nach dem Urteil Herders ,ein verichtliches Geschlecht 
schlauer Unterhandler“ (wie unlaingst wieder das Zionistenblatt 
Hatikwah in einer Polemik mit mir schrieb). Das beweist nun 
aber (selbst wenn es richtig ware: ich habe schon gezeigt, da 
die Tatsachen falsch sind) natiirlich gar nichts gegen die bluts- 
-mafige Begriindung der jiidischen Eigenart. 

Denn: 

1. kénnen sehr wohl in einer Zeit, in der das Volk sich als 
kriegerisches darstellte, Typen mit anderer — sagen wir 
kommerzieller — Veranlagung vereinzelt vorhanden ge- 
wesen sein, die im Lauf der Zeit durch Ausmerzung der 
anders veranlagten Elemente zur Mehrheit gelangt sind 

_ und infolge nun ebenso die volkliche Eigenart bestimmen, 

wie damals ihre Antipoden (die vielleicht jetzt auch noch 
da sind, aber dank ihrer geringen Zahl nicht ins Gewicht 
fallen). 

2. miiBte erst sehr genau untersucht werden, ob scheinbar 
entgegengesetzte Betitigungsarten nicht doch auf eime und 
dieselbe Blutseigenschaft zuriickzufihren sind, soda’ also 
die Gesamtanlage, somit seine eigentliche volkliche Eigen- 
art, sehr wohl dieselbe bleiben’kann, wahrend die Lebens- 
djuBerungen des Volkes ganz verschiedene (als Krieger- 
oder Borsenleute) sind. 

3. wire denkbar, daf bestimmte Anlagen zwar vorhanden 
sind und im Blute stecken, lange Zeit hindurch aber nicht 
Gelegenheit haben, sich zu betatigen, da&B dann spater erst 
durch adufere Umstinde die Gelegenheit zur Entfaltung 
dieser Keime geboten wird. 

Ebensowenig schliissig ist der Beweis der Milieutheoretiker, 
wenn diese die heutige Eigenart der Juden aus bestimmten 
historischen Zufilligkeiten abzuleiten versuchen. Solch ein Kom- 
plex von Ursachen, der die jidische Eigenart bewirkt haben 


soll, ist beispielsweise die Religion; ein anderer, der mit Vor- 
liebe angefiihrt wird, ist das Ghettoleben. Lin dritter: ihre 
Jahrhunderte lange Beschaftigung mit Geldsachen. Nun kann 
ohne weiteres zugegeben werden, daf diese Lebensschicksale 
den Juden ihr Gepriige aufgedriickt haben. Nur beweist das 
ganz und gar nichts gegen die Richtigkeit der Annahme, dab 
die besondere Eigenart, die man aus der Religion oder aus dem 
Ghettoelend oder aus der Leihtatigkeit erklart, nicht doch im 

Blute steckt. | 

1. enthalt der Nachweis, da& eine Ursache gewirkt habe, 
noch keine Widerlegung der Annahme, daf dieselbe Er- 
scheinung, die man begriinden will, nicht mehrere Ursachen 
gehabt habe. 

2. laBt der Nachweis, da& gewisse Eigenarten durch bestimmte 
historische Ereignisse hervorgerufen seien, immer noch den 
Zweifel bestehen: ob’ denn diese geschichtlichen Umstande 
nicht etwa selbst erst durch die Eigenart derer bewirkt 
worden seien, die sie erlebt haben. Fir die jiidische 
Religion und den Leihverkehr habe ich schon einige 
Griinde angefiihrt, die die Umkehrung des Kausalverhalt- 
nisses sehr plausibel machen. Daf aber auch das Ghetto- 
leben letzten Endes nicht die Ursache, sondern die Wir- 
kung der jiidischen Eigenart sei, diirfte sich mit Ahnlichen 
Erwagungen ebenfalls leicht nachweisen lassen. Ich komme 
darauf im niichsten Kapitel noch zu sprechen. 

Die bisherigen Untersuchungen haben das Ergebnis gehabt, 
da& keine der beiden Ansichten von der Beschaffenheit der 
jidischen Eigenart den Beweis fiir ihre Richtigkeit zu erbringen 
vermocht hat. Daraus folgt nun aber wiederum keineswegs, 
daB nicht die eine oder die andere Ansicht richtig sei (was ja 
selbstverstindlich ist), sondern nicht einmal, daf& die Richtigkeit 
der einen oder der anderen Ansicht nicht doch erwiesen werden 
kénne. Wir brauchen jedenfalls die Hoffnung nicht aufzugeben, 
doch schlieBlich noch einmal ,aus diesem Meer des Irrtums auf- 
zutauchen“. Ich glaube nur, daf& wir die Wegrichtung ein wenig 
dndern miissen, um zum Ziel zu gelangen und will im folgenden 
— ehe ich eine selbstiindige Deutung der jiidischen Eigenart 
versuche — angeben, wie wir uns — meiner sehr bescheidenen 
Meinung nach — bei dem heutigen Stande der anthropologisch- 
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biologischen Wissenschaften zu dem Problem der Artbildung 
(in dem hier verstandenen Sinne) zu verhalten haben, indem ich 
dabei gleichzeitig den Versuch mache, die Ergebnisse jener natur- 
wissenschaftlichen Disziplinen mit einigen neueren soziologischen 
Einsichten in Verbindung zu setzen. 

Diejenige Forschungsmethode, die uns bisher die meiste 
Aufklérung iiber alle jene Phinomene gebracht hat, die man 
unter dem nicht ganz eindeutigen Sammelbegriff der Rassen- 
bildung zusammenfassen kann, ist die genetische, die sich viel- 
leicht als geographisch-genetische und ékonomisch - genetische 
wiederum unterscheiden lieBe. Man weif, da& jene vor allem den 
Arbeiten von Moritz Wagner, Kollmann, Bastian®™ ihre 
Entstehung verdankt, wahrend sich um die dkonomisch-genetischen 
Untersuchungen bisher nur wenige Forscher gekitimmert haben. 
Aufer den Werken von Gumplovicz®” kommen hier hauptsiich- 
lich die Arbeiten der Ecole des Roches in Betracht, die sich um 
die ,Science sociale“ gruppiert®’* (deren Hauptmangel aber darin 
besteht, da& sie nur die Entstehung der sozialen Organisation, 
fast gar nicht die der Menschentypen selbst verfolgt). 

Was danach iibereinstimmend angenommen wird, ist dieses: 
Die Spezies Mensch, man mag sich ihren Ursprung mono- 
genetisch oder polygenetisch (ganz neuerdings wieder mit Vor- 
liebe!) vorstellen, entwickelt sich wahrend der ersten Periode 
ihres Daseins an verschiedenen Stellen der Erde — in den so- 
genannten Isolationszentren M. Wagners — in verhiltnismafig 
kleinen Trupps zu verschiedenartigen Typen. Sie ,differenziert“ 
sich und zwar — wie ebenfalls von keiner Seite bestritten wird — 
unter dem KEinflu& der Umgebung, in die sie der Zufall der 
Wanderung gerade verschlagen hat. Was hier als ,Umgebung“ 
anzusehen ist, und welche Bestandteile der ,Umgebung“ von 
- besonderem Einflu& auf die Herausbildung der Unterschiedlich- 
keiten gewesen sind, hat man bisher nur aphoristisch anzugeben 
vermocht. Hier werden vor allem in der Zukunft die Unter- 
suchungen einzusetzen haben, die entweder ethnographisch- 
beschreibender Natur oder experimenteller Natur sein kénnen. 
Jene, wie etwa die Arbeiten C. Hart Merrians®”, werden viel 
mehr noch als bisher die allgemeinen Lebensbedingungen der 
Naturvélker in ihrem Zusammenhange mit deren anthropologischer 
Eigenart in Riicksicht ziehen miissen; diese werden zu priifen 


haben, welche Wirkungen die einzelnen Faktoren der Umgebung 
auf willkiirlich ihnen ausgesetzte Lebewesen auszutiben vermégen. 
Das Ergebnis dieser Untersuchungen wird eine Lehre von den 
Reizen sein, zu der wir bisher nur wenige Ansatze besitzen; 
denn mir scheint Rob. Sommer den Nagel auf den Kopf zu 
treffen, wenn er ,Milieu“ ,nichts anderes als eine grobe Summe 
von Reizen“*7® nennt. 

Diese Reize ausiibenden Faktoren sind nur zum Teil klima- 
tischer Natur im engeren Sinne; tiberwiegend wird man sich 
darunter die sekunddren Naturbedingungen, wie Fauna und Flora, 
vorzustellen haben, vor allem aber die aus allen diesen Elementen 
bestimmten Lebensbedingungen des Menschen selber: die Eigenart 
der Technik und die Form des Unterhalts werden hierunter wieder 
die vornehmsten sein. Ob die Menschen zum Fischfang, oder zur 
Jagd, oder zum Ackerbau, oder zur Viehzucht, oder zu welcher 
besonderen Wirtschaftsweise durch die besondere Gestalt ihrer 
Umwelt gedraingt wurden, mufte natiirlich bei der Ausbildung 
ihres Typs von entscheidender Bedeutung werden. Und mir 
scheint — im Vorbeigehen bemerkt — an dieser Stelle der Punkt 
zu liegen, wo die dkonomische Geschichtsbetrachtung und die 
rassenmaGige Geschichtsauffassung oder, um sie jener logischer 
gegentiberzustellen: die anthropologische Geschichtsbetrachtung 
sich schneiden. Die Besonderheit des Wirtschaftslebens hat in 
den Anfangen des Menschengeschlechts den anthropologischen 
Charakter der einzelnen Gruppe wesentlich mitbestimmen helfen, 
der dann im spateren Verlaufe der Menschheitsgeschichte selbst 
wieder entscheidend wurde fiir die Gestaltung des Wirtschafts- 
lebens. Hier ist aber auch der Punkt in der Menschheits- 
entwicklung, wo allein der funktionelle Zusammenhang zwischen 
geistiger und somatischer Besonderheit der einzelnen Gruppe 
entstanden sein kann: zu einer Zeit, als die Eigenart der gesamten 
Lebensbedingungen formend und gestaltend auf die Gesamtheit 
der menschlichen Organe einzuwirken imstande war. Wir kénnen 
uns den Bildungsproze& schlechterdings nicht anders vorstellen, 
als daf& er gleichzeitig das kérperliche und geistige Behaben 
in ganz genau derselben Richtung langsam in eigentiimliche 
Bahnen lenkte. 

Langsam: denn wir miissen die Zeit der Differenzierung 
des Menschengeschlechtes in unterschiedliche Typen aufer- 
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ordentlich lang bemessen. Wenn sich der tertidre Mensch wirk- 
lich nachweisen lassen sollte, wie es jetzt fast den Anschein hat, 
“so werden die Anfinge des Menschengeschlechts in neue un- 
ermefliche Fernen zuriickverlegt. Aber wenn wir auch nur das 
Quartir als die Periode des Menschen ansetzen, so haben wir 
mit Zeitréumen von 250—500000 Jahren zu rechnen, in denen 
sich die verschiedenen Menschenrassen entwickelt haben. Auf 
welchem Wege die Herausbildung der menschlichen Unterarten 
erfolgt ist, la&t sich natirlich nicht mit Bestimmtheit sagen. Nur 
da&S man von den drei Méglichkeiten eben fiir jene Periode die 
Vermischung ausschlieft. Dagegen bleibt die Frage offen, ob die 
Artveranderung auf dem Wege der Auslese oder durch somato- 
gene Mutation bewirkt worden ist. 

Genug — am Ende dieser Epoche, die man wohl vor die 
diluviale Eiszeit zu setzen hat, leben auf der Erde eine Anzahl bluts- 
unterschiedlich gestalteter Gruppen von Menschen, die man als Ur- 
rassen oder vielleicht als Rassen schlechthin bezeichnen kann. 
Welcher Art diese waren, worin vor allem sie sich untereinander 
unterschieden, lift sich selbstversténdlich nur vermuten. Wir 
kénnen nur die Grenzen etwas umschreiben, innerhalb deren 
sich die Unterschiedlichkeiten bewegen konnten und miissen vor 
allem feststellen, daB diese zu keiner Zeit so gro& gewesen sein 
kénnen, um die verschiedenen Rassen als besondere Arten zu 
bezeichnen, da die Mischung zwischen ihnen stets eine lebens- 
fahige Nachkommenschaft ergab. Sie waren also immer nur 
,Unterarten* oder gar nur ,Spielarten* der Spezies Urmensch 
und weisen somit stets eine groBe Menge gleicher Ziige in 
somatischer wie psychischer Hinsicht auf. Es ist bekannt, das 
diese tibereinstimmende Allgemeinmenschlichkeit AnlaB geboten 
hat zu einer Fille von Entwicklungsschematen fiir den Werde- 
gang der Einen Menschheit: von Herder tiber Hegel und 
Morgan bis Spencer und Breysig. Natirlich interessiert 
uns dieser Zweig der Forschung an dieser Stelle nicht, wo es 
uns nur darauf ankommt, im Gleichen das Verschiedene fest- 
zustellen. 

Leider gibt es nun keine Moéglichkeit, die Obergrenze 
dieser Verschiedenheit mit ebensolcher Sicherheit an- 
zugeben, wie die Untergrenze. Nur daf sie iiber der heutigen 
Unterschiedlichkeit der verschiedenen Viélker gelegen war, die 


ja schon Vermischungsprodukte sind, darf als sicher angenommen 
werden. 

Das Seltsame an dieser Betrachtungsweise, die ich die 
genetische nenne®?®, aber grade auch das, was Vertrauen zu ihr 
erweckt, ist dieses: da& sie einstweilen nur Méglichkeiten, 
héchstens Wahrscheinlichkeiten kennt, die sich nur in unserm 
ordnenden Verstande einstweilen zu Notwendigkeiten verdichten, 
die aber den wunderbaren Vorzug voraus haben, daf ‘sie mit 
keinem sicheren Ergebnis der bisherigen Erfahrung in Wider- 
spruch stehen und infolgedessen die sicherste Anwartschaft 
auf dereinstige Bestatigung durch empirische Forschung haben. 
Einstweilen wird nicht mehr behauptet als dieses: da& die im 
Augenblick denkbarste Weise der Menschenentwicklung infolge 
der verschiedenen Lebensschicksale der einzelnen Gruppen im 
Laufe von Myriaden von Jahren aller Wahrscheinlichkeit nach 
deren verschiedenes Geprage bewirkt habe, das sich uns in den 
offenbar auch heute noch von einander verschiedenen Menschen- 
gruppen darstellt. 

Wir verzichten aber einstweilen darauf, diese Verschieden- 
heiten in der Aufzihlung einer Anzahl bestimmter Merkmale 
auszusprechen bezw. festzulegen; noch viel mehr aber darauf, 
die notwendigen Zusammenhange zwischen solchen Merkmalen 
und den hypothetischen, sonderartigen Lebensschicksalen der 
einzelnen Gruppen aufzudecken: die Lésung dieser Aufgabe ist 
spiteren Untersuchungen vorbehalten. 

Dabei wird voraussichtlich der Weg der sein: da&B man von 
dem — unserer Erfahrung nadher liegenden — Tatbestande be- 
stimmter psychischer Higenarten ausgeht und deren Zusammen- 
hang mit bestimmten duferen Existenzbedingungen aufweist, 
dann die Kreuzung bestimmter somatischer Merkmale mit den 
beobachteten psychischen Sonderheiten feststellt und nunmehr 
erst jene eigenartigen, anthropologischen Erscheinungen, die eine 
bestimmte Gruppe aufweist, als Ausdruck oder Wirkung jener 
eigentiimlichen Lebensbedingungen der Gruppe zu deuten unter- 
nimmt. (Kinen Versuch, in diesem Sinne zu forschen, enthalt 
das letzte Kapitel dieses Werkes.) 

Freilich wird nun bei diesem Beginnen sich eine neue Schwierig- 
keit auftiirmen: jene Urrassen, jene einseitig entwickelten Gruppen 
der Differenzierungsperiode gibt es vielleicht heute gar nicht mehr. 
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Jedenfalls kénnen wir mit Bestimmtheit aussagen, daf alles, was 
_ wir Kulturvélker nennen, ganz sicher aus einer Vermischung 
verschiedener Urrassen hervorgegangen ist. Wir haben jetzt 
gerade die deutliche Vorstellung, daf& alle Staatenbildung, durch 
die allein ein Aufschwung zu hdheren Formen der Kultur ge- 
dacht werden kann, auf die Zusammenschweifung jener (auf 
ihren Wanderungen endlich einmal aufeinanderprallenden) Sonder- 
gruppen (die Durkheim das soziale Protoplasma nennt) beruht ; 
dai also alle Staatenbildung immer gleichzeitig eine anthropo- 
logische Neugestaltung durch Mischung verschiedener Rassen 
bedeutet. Auf die Periode der Differenzierung wirde demnach 
eine Periode der Integrierung oder, wie es Kollmann 
bezeichnet, der Penetration folgen, in der wir heute noch leben. 
Nun miissen wir uns aber gestehen, da& von diesem Augen- 
blick an unser Wissen von den wirklichen Vorgingen (vielleicht 
weil es vom Tatsachenmaterial mehr belastet ist) noch unsicherer 
erscheint, daf& also noch grdfere Vorsicht geboten ist, wenn wir 
uns unterfangen, irgendeine bestimmte Aussage zu machen. 
Zunachst erhebt sich die Frage: welches Ergebnis zeitigt 
eine Mischung verschiedener menschlicher Spiel- 
oder Unterarten untereinander; was wird dabei aus den 
urspriinglich verschiedenen somatischen und psychischen Be- 
sonderheiten der einzelnen Spielart? Ehrliche Antwort: wir 
wissen es nicht. Zwar ist viel philosophiert worden itiber die 
, Vorziige“ und ,Nachteile“ solcher Mischungen: eine Kreuzung 
verschiedener Rassen, meint Chamberlain, ergibt ,gute“ 
Resultate, wenn die Rassen verwandt sind, ,schlechte“, wenn 
nicht. Und antwortet auf die Frage: welche Rassen ,,verwandt“ 
sind: Nun, eben die, deren Kreuzung ,gute“ Resultate liefert. 
Aber damit ist noch nicht allzuviel Erkenntnis gewonnen. 
Auch was wir an _ persénlicher Erfahrung besitzen, reicht 
natiirlich nicht aus, um ein abschlieBendes Urteil zu fallen. 
Wir wissen von vielen Mischungen, daB sie besonders schéne 
Menschen — vor allem wunderschéne Frauen —, aber Menschen 
hervorbringen, die nicht recht lebensfaihig und héufig seelisch 
oder moralisch disquilibriert sind®*®. Doch, was will das be- 
sagen? Bedeutsamer sind schon die Untersuchungen von Wolt- 
mann, Leo Sofer*®*! und anderen tiber die ,Entmischungen“. 
Danach soll es feststehen (!), ,daf in den gemischten Rassen 
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immer wieder ,Entmischungen‘ stattfinden, da&B die Typen bis 
zu einem gewissen Grade der organischen Verschmelzung wider- 
stehen, und daf fremdrassige Elemente, wenn sie nicht allzu 
zahlreich sind, nach mehreren Generationen wieder vollstandig 
aus dem plasmatischen KeimprozeB der Rasse ausgeschaltet 
werden kénnen.“ (Sofer glaubt solche ,Entmischungen“ gerade 
bei den Juden nachweisen zu kénnen.) 

Ubrigens wird das Problem der Mischungen nur dann fir 
die Erklarung volklicher Eigenart bedeutsam, wenn die sich 
mischenden Rassen sehr heterogener Art waren, das heift also — 
nach unserer Auffassung — aus grundsatzlich verschiedenen 
Lebenskreisen hervorgegangen sein wiirden: wenn etwa ein 
nomadisierendes Wiistenvolk sich mit einem ackerbautreibenden 
Nordlandvolke mischt oder mit einem Volke, das in Tropen- 
wildern die Jahrtausende verbracht hitte. Wo sich ,verwandte“ 
(in dem hier genau beschriebenen Sinne) Rassen kreuzen, kann 
offenbar die Verinderung des Typs niemals eine sehr grofe 
sein. 

Immerhin kommt, seitdem die Rassenmischungen, d. h. die 
Vélkerbildungen einsetzen, die Kreuzung als neues Art bildendes 
Moment zu den beiden iibrigen: Auslese und somatogene Mu- 
tation hinzu. 

Man mag sich nun die Wirkungen der Vélkermischung wie 
immer vorstellen: etwa im Bilde einer Flissigkeit, in der ein 
fester Kérper vollstindig ,gelist“ ist; oder eines Sees, in dem 
auf weite Strecken hinaus die Wasser zweier Stréme, die in ihn 
miinden, nebeneinander herflieBen ; oder eines chemischen Korpers, 
in dem die Atome in einem bestimmten Verhaltnis zu einander 
gelagert sind: immer wird man annehmen miissen, daf nach 
erfolgter Mischung nun abermals eine Gruppe von Menschen mit 
ganz bestimmter Blutseigenart entstanden ist. Denn es wire 
eine ganz widersinnige Vorstellung, daf& durch die Mischung ver- 
schiedenen Blutes das Blut selber aus der Welt geschafft werden 
kénnte. 

Wenn wir damit feststellen, daf& auch in jeder Volksgemein- 
schaft ebenso wie zuvor in den ,reinen“ Urrassen bestimmte 
Blutseigenschaften notwendig gedacht werden miissen, so be- 
deutet das: daf& bestimmte Besonderheiten des Kérpers und des 
Geistes in den Angehérigen dieser Volksgemeinschaft sich dauernd 
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erhalten, das heift durch Vererbung tibertragen werden®®?, 
_ Zu betonen ware nur mit Entschiedenheit, daf es sich dabei 
niemals um ,Fertigkeiten“ handeln kann, sondern immer nur um 
Fahigkeiten, diese Fertigkeiten (leicht oder leichter oder tber- 
haupt) durch Ubung zu erwerben, um ,Dispositionen“, um _,An- 
lagen“, deren Wesenheit man jetzt erst allmahlich zu erforschen 
trachtet °°*. Nicht das Masurkatanzen und nicht das Flétenspiel 
stecken einem Menschen ,im Blute‘, wohl aber die tanzliche 
oder musikalische ,Begabung‘, die ihrerseits wieder (vielleicht 
in Gemeinschaft mit andern dhnlichen Begabungen) in bestimmten 
Grunddispositionen des Nervensystems verankert sein wird. 

Wenn nun auch eine solche blutsmadfige Veranlagung und 
dem entsprechende Ausstattung der Individuen und Volker mit be- 
sonderen vererblichen Eigenarten kaum noch von jemand ernstlich 
bestritten wird, so kénnte es wenigstens den Anschein erwecken, 
als herrsche Meinungsverschiedenheit selbst zwischen berufenen 
Vertretern der Wissenschaft tiber das MaB von Konstanz (oder 
Veranderlichkeit), das jene blutsmifige Veranlagung (wie ich aus 
asthetischen Griinden statt keimplasmatische es nennen mochte) 
besitzt. Es kénnte den Anschein haben, sage ich, als wiren die 
einen der Meinung: die Veranlagung der Menschengruppen 
(Volker) sei mindestens seit ihrer heutigen Zusammensetzung — 
also in der sogenannten ,historischen“ Zeit oder seit dem Ende 
der diluvialen Glazialepoche — unverandert, wahrend die anderen 
eine solche Verinderung (und damit von einem gegebenen Zeit- 
punkt vorwdrts schauend Verdanderlichkeit) des Keimplasmas oder 
der Erbsubstanz, wie Schallmayer es ausdriickt, anzunehmen 
bereit seien. In Wirklichkeit aber, glaube ich, besteht jene 
Meinungsverschiedenheit unter den Fachleuten (und das sind in 
diesem Falle die Biologen) heute nicht mehr oder wenigstens 
nur noch in ganz geringem, fir die anthropologisch-ethnologischen 
Probleme kaum noch praktischem, Umfange. Ein naiver , Lamarckis- 
mus* wird heute wohl nur noch angetroffen unter Arzten und 
Soziologen, die den biologischen Studien fern stehen und meistens 
nicht einmal die Fragestellung in voller Klarheit in ihrem Innern 
lebendig zu machen vermocht haben. 

Die Anschauung, als ob so ungefiihr jede dufere Lebens- 
bedingung imstande wire, den Organismus aus seinen vor- 
geschriebenen Bahnen abzulenken, darf heute als iiberwunden 
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angesehen werden. Selbst diejenigen Forscher, die in gewissem 
Umfange die ,Vererbung erworbener Eigenschaften“ fir méglich 
halten, zweifeln doch nicht mehr daran, daf diese , Kigenschaften“, 
die vererbt werden sollen, ganz besonderer und seltener Natur 
sind, derart namlich, daf sie die Keimsubstanz selber erfassen. 
Ob aber das andere als zerstérende Einfliisse sind (wie sie durch 
Gifte bewirkt werden), ist auferordentlich zweifelhaft. Auch die 
Mneme-Theorie R. Semons scheint mir an dieser Auffassung 
nichts Wesentliches zu dndern. Sie besagt doch auch nur, dag 
unter besonderen Umstiénden die ,Engramme“ geniigend starke 
Eindriicke hinterlassen, um die Keimzellen zu erfassen und damit 
Erblichkeit der gewonnenen Eindriicke, also der der ausgebildeten 
,Anlage* herbeizufibren. Wann diese besonderen Umstande 
eintreten, 146t sich von vornherein natiirlich nicht mit Bestimmt- 
heit sagen. Nur dariiber laBt auch Semon keinen Zweifel, da’ 
die Erblichkeit sich nur in den seltensten Fallen einstellt. 

Die Wage des fachmannischen Urteils neigt sich also wohl 
immer mehr zugunsten Weismanns, und damit werden auch 
die Meinungen derjenigen bestitigt, die nicht sowohl an der 
Hand naturwissenschaftlicher Spezialuntersuchungen als vielmehr 
auf dem Wege spekulativer Erwagungen laingst zu demselben 
Ergebnis gelangt waren. Ich weif nicht, ob man darauf geachtet 
hat, daB Kant die Theorie Weismanns schon ganz deutlich aus- 
gesprochen hat, in einer Zeit, als man von moderner Biologie 
noch nichts wuBte **4, 

»Diese Vorsorge der Natur“, schreibt Kant, ,ihr Geschépf 
durch versteckte innere Vorkehrungen auf allerlei kiinftige Um- 
stainde auszuriisten, damit es sich erhalte und der Verschiedenheit 
des Klimas oder des Bodens angemessen sei, ist bewunderungs- 
wirdig und bringt bei der Wanderung und Verpflanzung der 
Tiere und Gewiichse, dem Scheine nach, neue Arten hervor, 
welche nichts anderes als Abartungen und Rassen von derselben 
Gattung sind, deren Keime und natiirliche Anlagen sich nur 
gelegentlich in langen Zeitliufen auf verschiedene Weise ent- 
wickelt haben. 

»Der Zufall oder allgemeine mechanische Gesetze kénnen 
solche Zusammenpassungen nicht hervorbringen. Daher miissen 
wir dergleichen gelegentliche Auswickelungen als vorgebildet 
ansehen. Allein selbst da, wo sich nichts Zweckmifiges zeigt, 
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ist das Vermégen, seinen besonderen angenommenen Charakter 
. fortzupflanzen, schon Beweis genug, daf& dazu ein besonderer 
Keim oder natiirliche Anlage in dem organischen Geschépf an- 
zutreffen gewesen. Denn dufere Dinge kénnen wohl Gelegenheits- 
aber nicht hervorbringende Ursachen von demjenigen sein, was 
notwendig anerbt und nachartet. So wenig als der Zufall oder 
physich-mechanische Ursachen einen organischen Kérper hervor- 
bringen kénnen, so wenig werden sie zu seiner Zeugungskraft 
etwas hinzusetzen, d. i. etwas bewirken, was sich selbst fort- 
pflanzt, wenn es eine besondere Gestalt oder Verhaltnis der Teile 
ist. Luft, Sonne und Nahrung koénnen einen tierischen Kérper 
in seinem Wachstum modifizieren, aber diese Veranderung nicht 
zugleich mit einer zeugenden Kraft versehen, die vermégend 
ware, sich selbst auch ohne diese Ursache wieder hervorzubringen, 
sondern, was sich fortpflanzen soll, mu& in der Zeugungskraft 
schon vorher gelegen haben, als vorher bestimmt zu einer ge- 
legentlichen Auswickelung, den Umstanden gema6, darin das 
Geschépf geraten kann und in welchen es sich bestindig er- 
halten soll.*: 

Mir scheinen die Kantschen Worte so prichtig und in ihrer 
Schlichtheit so itiberzeugend, daf& sie fiir jedermann — selbst, 
wenn er nie etwas von den Ergebnissen der Weismannschen 
Forschungen gehért hatte — das Problem einwandsfrei und end- 
giiltig lésen. Unldngst hat wieder Julius Schultz in geist- 
voller Weise dargetan, wie in der Tat die Annahme einer 
ewig sich gleichenden Form des Lebendigen auch unserer Sehn- 
sucht nach einheitlicher Erfassung der Welt am ehesten gerecht 
wird. 

Aber auch unter den Anthropologen und Ethnologen gibt 
es heute kaum noch namhafte Forscher, die die Konstanz der 
Menschentypen wenigstens fiir die historische Zeit leugnen. 
Man darf ohne weiteres annehmen, daf es die herrschende 
Meinung ist, wenn der auferordentlich vorsichtige Joh. Ranke 
sich dahin daufert®®®: ,Soweit uns die Geschichte in die Vorzeit 
ziiriickblicken ]a46t . . . finden wir sichere Anzeichen dafiir, da’ 
damals schon die gleichen Unterschiede zwischen den ver- 
‘schiedenen Vélkern und Rassen bestanden haben, wie sie uns 
heute entgegentreten. G. Fritsch hat mit Uberzeugung diese 
Ubereinstimmung der 4ltesten Agyptischen Portratdarstellungen 
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mit den heutigen in und um Agypten lebenden Menschengruppen 
erst neuerdings hervorgehoben.“ ; 

Wenn, angesichts dieser auBergewodhnlich weitgehenden Uber- 
einstimmung der verschiedenen an erster Stelle zum Urteile be- 
rufenen Wissenschaften, gelegentlich doch immer wieder ganz 
wilde Theorien von Rassenbildung in jiingsthistorischer Zeit auf- 
gestellt und — was die Hauptsache ist — mit der Anpassung der 
Individuen an das neue Milieu erklaért werden (so ist es eine 
beliebte Vorstellung, da& in den Vereinigten Staaten eine ,neue 
Rasse“ durch das neue Milieu geschaffen werde), so fragt 
man sich, wenigstens wenn es sich um sonst schitzbare Gelehrte 
handelt: ob denn nicht irrtiimliche Auffassungen von dem, wor- 
auf es ankommt, Mifverstandnisse, falsche Fragestellungen an 
derartigen handgreiflichen Irrtiimern schuld sind. Und findet 
den Verdacht auch in zahlreichen Fallen bestatigt. 

Ein besonders lehrreiches Beispiel fir derartige Verfehlungen 
bildet das vielgelesene Buch des Franzosen Jean Finot, das den 
suggestiven — um nicht zu sagen tendenzidsen — Titel fihrt: 
Das Rassenvorurteil. Fir Finot ist der RassenbildungsprozeB 
ein héchst einfaches Ding : nimm eine beliebige Menge Menschen — 
Neger, Eskimos, Franzosen, Schweden —, setze sie in ein neues 
Milieu, und schon in der ersten Generation ist eine ,neue Rasse“ 
da. ,Der perfekte Italiener in zebn Stunden.“ Nun merkt man 
aber bald, daB Mons. Finot in der Tat den Kern des Problems 
ganz und gar verkannt hat. Das erweisen Ausfiihrungen wie 
diese wohl zur Geniige: auf Seite 196f. der deutschen Uber- 
setzung seines Buches fiihrt er uns den Einflu& vor Augen, den 
das Pariser Milieu ausiibt, um zu zeigen, wie rasch sich eine 
neue ,Rasse“ — eben der ,,Pariser“ — bildet; eine neue Rasse: 
also doch wohl eine Gruppe mit besonderen vererblichen Merk- 
malen. Und dann schlie&t er diesen Abschnitt mit den Worten: 
,bemerken wir jedoch, da& dieselben Pariser, wenn sie in die 
Provinz tibersiedeln, leicht ihre Kérpergréfe, Gesundheit und 
Langlebigkeit wiedererlangen‘ !! 

In anderen Fallen merkt man, da& der Autor einen Einflub, 
der auf Mischung oder Auslese zuriickzufiihren ist, dem Milieu 
zuschreibt und dort von ,Vererbung erworbener Eigenschaften“ 
spricht, wo blutsmifig begriindete Eigenschaften auf einem der 
beiden anderen genannten Wege hervortreten oder verschwinden. 
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Solchen Irrtiimern gegeniiber mag noch einmal ausdriicklich be- 
merkt werden, da& natiirlich Veranderungen in der Eigenart 
eines Volkskérpers — seien sie somatischer, seien sie psychischer 
Natur — sehr wohl auch in historischer Zeit und sogar in recht 
betriachtlichem Umfange vor sich gehen kénnen. Wenn man 
von einer ,neuen Rasse“ in den Vereinigten Staaten spricht, so 
ist diese (wenn auch einstweilen wohl kaum schon vorhanden, 
so doch jedenfalls) sehr wohl denkbar: durch Kreuzung ver- 
schiedener Vélkerstémme einerseits, durch Auslese bestimmter 
Typen aus der Masse des einzelnen Volkes anderseits. Ich 
wies schon an anderer Stelle darauf hin, da& auf dem Wege 
der Auslese sich das Gesamtbehaben eines Volkes in verhiltnis- 
ma&ig kurzer Zeit von Grund auf verdndern kann. Aber man 
soll sich doch klar dariiber sein, da& gerade durch diesen Aus- 
leseprozef& die Konstanz der Blutsqualitit aufBer allen Zweifel 
gestellt wird: ausgelesen kann doch nie und nimmer etwas 
werden, das nicht vorher vorhanden gewesen ist. Und auch 
durch veranderte Lebensbetitigung, wie ich auch schon ausge- 
fiihrt habe, kann sich das Behaben eines Volkes natiirlich 4ndern: 
aber nicht weil ,erworbene Eigenschaften“ erblich geworden 
waren, sondern weil vorhandene Anlagen jetzt ausgebildet 
werden, andere friher genutzte Anlagen jetzt verktimmern. 


* * 
* 


Wenn ich nun nach diesen klérenden und allgemein weg- 
weisenden Darlegungen im nichsten Kapitel die jiidische Kigenart 
»genetisch“ zu deuten mich unterfange, so wird mein Bestreben 
darauf gerichtet sein miissen, der Reihe nach folgende Momente 
auf ihren Einflu& hin zu prifen: 

1. Die urspriingliche Veranlagung derjenigen Rassen, aus 
denen sich das jiidische Volk gebildet hat, wie wir sie 
aus einer Wirdigung der Lebensbedingungen, in die wir 
sie uns versetzt denken miissen, zu erkennen vermégen. 

2. Die Vermischung dieser verschiedenen Elemente. 

8. Die Auslese, wie sie unter der Einwirkung der Lebens- 
schicksale des jiidischen Volkes in historischer Zeit sich 
wahrscheinlich vollzogen hat. Und erst wenn diese drei 
Erklarungsgriinde versagen, diirfte die Hypothese gewagt 


werden, da’ 
Sombart, Die Juden 26 
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4. in historischer Zeit bestimmte Eigenschaften erworben 
seien. Wir werden sehen, daf diese Hilfskonstruktion 
nicht ndtig ist, daB sich vielmehr das jiidische Wesen 
restlos aus den drei ersten Momenten erklaren la&t. Ist 
das aber méglich, so ist damit auch die blutsmaBige Ver- 
ankerung dieses Wesens erwiesen, und es entfallt die an 
sich sehr unwahrscheinliche Hypothese, da& die durch 
Jahrtausende sich gleich bleibende Eigenart eine blofe 
Ubung gewesen sei, von der das Blut nichts gewuft 
habe. 
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Vierzehntes— Kapitel 
Das Schicksal des jiidischen Volkes 


‘Wollte man die welthistorische Bedeutung der Juden, ins- 
besondere fiir das Wirtschaftsleben, mit einem Satze erklaren 
und begriinden, so miifte man sagen: das ist es, da& ein 
orientalisches Volk unter Nordlandsvélker ver- 
schlagen wurde und mit diesen eine Kultur-Paarung 
einging. Man hat behauptet (und vielerlei spricht fiir diese 
Hypothese, die geistvoll und anmutig zugleich ist): die eigentiim- 
lichen Kulturen des klassischen Altertums, vor allem die griechische, 
ebenso wie die der italienischen Renaissance seien aus einer Ver- 
einigung nordischer Vélker, die in jenes Milieu herabgestiegen 
seien, mit den dort ansissigen Vélkern hervorgegangen. 

Keine Hypothese, sondern eine durch die Tatsachen sicher 
gestellte Annahme ist es, daB umgekehrt die sogenannte kapita- 
listische Kultur unserer Zeit durch das Zusammenwirken eben 
der Juden, eines in nordische Linder vorgedrungenen Siidlings- 
volkes, mit den hier einheimischen Menschen ihr eigenartiges 
Geprage erhalten hat. Wollen wir auch noch den Anteil der 
beiden Parteien an dem gemeinsamen Werk bestimmen, so 
werden wir sagen dirfen, daf die iiberaus groBe kommerzielle 
Begabung der Juden und die ebenso, wie es scheint, einzige 
wissenschaftlich-technische Befaihigung der nordischen Vélker — 
vornehmlich wohl der Germanen — in ihrer Vereinigung jene 
ganz kuriose Blite der kapitalistischen Kultur getrieben haben. 

Das also ist es, was wir im Auge behalten miissen, wenn 
wir das jiidische Volk in seiner Eigenart und die gewaltige 
Wirksamkeit dieser Eigenart verstehen wollen: nicht ob es 
Semiten oder Hethiter oder sonst ein besonders benamster 


Stamm sind, oder ob sie ,rein“ oder ,gemischt“ sind, ist das 
26 * 
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Entscheidende, sondern allein dies: daB es ein orientalisches 
Volk ist, das in einer ihm véllig fremden klimatischen und volk- 
lichen Umgebung seine besten Krafte verzehrt. 

Ein orientalisches Volk. Genauer: eines von jenen Vélkern, 
die zwischen dem Atlasgebirge im Westen und dem persischen 
Golf im Osten groB geworden sind; die sich aus jenen Rassen 
gebildet haben, die in den groBen Wisten Nordafrikas, Arabiens 
und Kleinasiens oder an deren Réandern von einer glihenden 
Sonne, in einer trocken-heiBen Luft ausgekocht worden sind; 
die in einer mindestens wohl seit der Eiszeit unverdnderten 
ganz eigenartigen Umgebung ihre Besonderheiten ausgebildet 
haben, wozu sie also nach den Schatzungen von Forel etwa 
12000 Jahre, nach denen von Heim etwa 16000 Jahre Zeit 
gehabt hatten. 

Das Gebiet, dem auch die Juden entstammen, ist eine ein- 
zige groke Sandwiiste, in die sich einzelne wasserreiche Stellen 
einbetten, in denen Menschen und Vieh leben kénnen: die 
Oasen. In den gréferen dieser zerstreuten Wasserbecken haben 
sich, wie wir wissen, die ersten hohen Kulturen der Menschheit 
entwickelt: in Agypten, in Mesopotamien, in Palistina. Das 
sind alles kleine fruchtbare Gebiete, die durchaus — auch ihrer 
GréBe nach — den Charakter von Oasen in der Wiiste tragen. 
Thre Kultur ist die spezifische Oasenkultur. Das anbaufihige 
Land umfaft in Agypten etwa eine Fliche von der Gréfe der 
preufischen Provinz Sachsen, Mesopotamien war in der Bliitezeit 
etwa halb so gro& wie Oberitalien, das gesamte, von Israeliten 
bewohnte Palistina aber hatte héchstens die Gréfe des Grob- 
herzogtums Baden, wahrend Judaea, das Land, das als Stamm- 
sitz des Judentums doch eigentlich nur in Frage kommt, 
4000 qkm umfafte, also etwa so groB wie das Herzogtum An- 
halt und das Herzogtum Sachsen-Koburg-Gotha zusammen war. 
Diese kleinen Oasen, wenigstens die Heimat der Juden: Palastina, 
waren nun aber selbst wieder noch von Wisten durchzogen. 
Juda war von der Natur am wenigsten begiinstigt. Nach Stiden 
reichte sein, der menschlichen Kultur erschlossenes, Gebiet weit 
tiber Hebron und Bersaba in die heutige Wiste hinein. 

Bodenanbau in diesen Liindern heift Oasenkultur. Wie die 
Oase grofenteils kiinstlich angelegt wird, und wie alles 
Wissen und alles Kénnen sich in der Kunst erschépft, das fir 
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den Pflanzenwuchs notwendige Wasser zu sammeln, so beruht 
auch in jenen. gréf8eren Fruchtlandsenklaven, zu denen Teile von 
Palastina gehérten, alle Bodenkultur auf der Wasserbeschaffung. 
Der Landmann zittert vor der gréften Plage: der Diirre, zittert 
davor, da&B die Wiiste ihre Arme iiber das kleine, ihr mihsam ab- 
gerungene Fleckchen Erde jedes Jahr von neuem ausstrecke. Er 
zittert vor der Wiiste in jedem Augenblick, daf& sie ihm die 
heiBen, versengenden Winde oder die Heuschreckenziige sende. 
Er zittert aber auch vor der Wiiste — so wenigstens miissen 
wir uns den Zustand der friheren Zeit vorstellen —, daf aus 
ihr Beduinenstimme hervorbrechen kénnten, die raubend, mordend, 
pliindernd durch die Lande ziehen oder auch das Land, wenn 
es ihnen paft, dauernd in Besitz nehmen miéchten. Diese Wisten- 
bewohner im eigentlichen Sinne, die wir heute Beduinen nennen, 
und zu denen einstmals auch die Oasenbewohner gehirt hatten, 
die nun vor ihren Razzias zittern, sind umherschweifende Vieh- 
zuchter, Nomaden. Jhren Raubereien danken die Oasenlainder 
die friihzeitige Erbauung fester Stidte mit dicken Mauern, hinter 
denen die Bewohner des flachen Landes Schutz suchten. In 
ihnen dringt dann die Wiiste selbst wieder in das Herz der 
wiistenumschlossenen Fruchtlinder ein, die also gleichsam wie 
mit Wistengeist immerfort durchsetzt bleiben. 

Ein solcher ruhelos umherirrender Beduinenstamm waren 
nun auch jene Hebraéer, die etwa um das Jahr 1200 v. Chr. 
raubend und mordend in das Land Kanaan einbrachen und be- 
schlossen, hier von ihrem ewigen Wandern auszuruhen. Das 
heiBt: wenn méglich nichts zu tun und die stammeingesessene 
Beviélkerung fir sich arbeiten zu lassen (das natiirliche und 
selbstverstindliche Streben jedes erobernden Volkes!). So ver- 
heigt es Jahve seinem Volke: Ich fithre Dich in das Land, das 
ich Deinen Vatern gelobt und gebe Dir ,grofe und schéne Stadte, 
welche Du nicht gebauet, und Hauser voll von allem Gut, die 
Du nicht gefillet, und gehauene Brunnen, welche Du nicht ge. 
hauen, Weinberge und Olgirten, welche Du nicht gepflanzet, und 
Du issest und wirst satt“ (Deut. 6, 10. 11). 

Was taten nun die Hebrier in diesem Lande, das ihnen 
Jahve verhieBen? Wie richteten sie — was die Hauptsache 
blieb — ihr Wirtschaftsleben ein? Wir vermégen es natiirlich 
nicht mit Bestimmtheit zu sagen®***, nur vermuten kénnen wir 
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einiges. So —- wie wir schon sahen —, daf die Machtigen und 
GroBen eine Art von Fronhofwirtschaft organisierten, was 
natiirlich die Besitzergreifung gréfBerer Landstrecken zur Voraus- 
setzung hatte. 

Wir diirfen annehmen, da& der erobernde Stamm solcher- 
weise den gréf&ten Teil des Landes sich abgabenpflichtig machte, 
sei es auf dem Wege der Fronpflichtigkeit, sei es (ein offenbar 
hdufiger Fall) auf dem Wege der Verpachtung, sei es durch den 
Kreditnexus, und daf jedenfalls erhebliche Teile der Hebraer 
als Renten- oder Zinsherren in den Stidten saBen, wihrend die 
unterjochte Bevélkerung als Kolonen oder ,freie“ Bauern das 
Land bebaute, also , Ackerbau trieb“ oder was man so im Orient 
nennt. Immerhin mdgen auch Teile des erobernden Stammes 
verarmt und in das Kolonenverhaltnis hinabgesunken sein: die 
mafgebenden waren es jedenfalls nicht. Das waren die Zinsherrn 
oder auch noch weiter am Hirtenleben festhaltende Nomaden 
oder Halbnomaden. Dieses waren und blieben wohl ausschlieBlich 
dem Berufe nach jene Stiimme, die im Siiden des westjordanischen 
Landes safBen, also vor allem Juda sowie Reste von Simeon und 
Levi nebst einigen Negebstimmen: die Naturbedingungen des 
Landes gestatteten nur die Viehzucht. ,Weif sind Judas Zaihne 
von Milch.“ Andere Stémme wie Ruben und Gad blieben als 
viehziichtende Halbnomaden auf dem Ostjordanlande, der halbe 
Stamm Manasse wanderte dorthin tiber den Jordan wieder zuriick. 
Aber der Geist des Nomadismus muf in allen Stiéimmen rege 
geblieben sein. Denn wenn es anders gewesen wire, wenn 
Israel auch nur im Sinne des Orients ein ,ackerbautreibendes‘ 
Volk geworden wiire, so wiirden wir die Entstehung und erste 
Gestaltung des jiidischen Religionssystems nimmermehr verstehen 
kénnen. 

Wir diirfen doch nicht vergessen, da& die Religions- 
schriften, in denen der jiidische Glaube festgelegt wird, nament- 
lich also der Pentateuch, durchaus im Sinne eines Nomaden- 
volkes abgefa&t sind. Der Gott, der sich siegreich gegen die 
anderen falschen Gétter durchsetzt: Jahve, ist ein Wisten- und 
Hirtengott, und in der bewuften Aufrichtung des Jahvekultus — 
werden die alten Traditionen des Nomadentums durch Esra und 
Nehemia unter Nichtbeachtung der dazwischenliegenden (fiir die 
Israeliten selbst freilich vielleicht nie vorhanden gewesenen) 
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Ackerbauperiode ganz deutlich zur Richtschnur genommen. Der 
Priesterkodex ,hiitet sich vor jeder Hinweisung auf das ansdssige 
Leben im Lande Kanaan ... er halt sich formell streng inner- 
halb der Situation der Wistenwanderung und will allen Ernstes 
eine Wiistengesetzgebung sein“.*8? Nehmen wir die historischen 
Bicher, die meisten Propheten — diesen Wiistenchor —, auch 
noch die Psalmen dazu: itiberall treten uns die Bilder und 
Gleichnisse aus dem Hirtenleben entgegen, nur auferst selten 
sehen wir den Bauern im Hintergrunde,. ,der geniigsam vor 
seiner Hiitte unter dem Feigenbaum sitzt“. Jahve ist der gute 
Hirte (Ps. 23), der den Rest Israels zusammentun wird wie 
Schafe in den Pferch (Mi. 2, 12). Das Sabbatjahr hat auch den 
Sinn: daB man aufhért, Bauer zu sein und wieder sich als 
Israelite alten Stiles fuhlt. 

Israel hat auch seine Gliederung nach Familien und 'Ge- 
schlechtern nie aufgegeben und halt nach Stémmen zusammen, 
wie Hirten tun: Die Affinitas weicht nie ganz der Propinquitas. 
Soda& wir nicht daran zweifeln dirfen, daf& noch im 5. Jahr- 
hundert v. Chr. — sonst waren, wie gesagt, alle die Vorginge 
in jener Zeit, ware vor allem die Zusammenschweifung der 
jidischen Religionsbiicher nicht denkbar — starke, wenn nicht 
vorwiegend nomadische Instinkte und Neigungen jedenfalls in 
den mafgebenden Kreisen, aber doch schlieflich auch in breiten 
Schichten des jiidischen Volkes vorhanden gewesen sind, da ohne 
diese die ganz und gar nomadistisch orientierte Religion dem 
Volk auf die Dauer nicht hatte aufoktroyiert werden kénnen. 

War diese starke Hinneigung zum Nomadismus in jener Zeit 
nicht aber vielleicht eine Riickbildungserscheinung? Waren 
vielleicht die nomadischen Instinkte, die im Lauf der vorher- 
gegangenen Jahrhunderte zurickgedringt waren, unter dem Ein- 
flus des Exils wieder lebendig geworden? Das ist sehr wohl 
denkbar. Und ich méchte nun diesen Umstand besonders be- 
tonen: da& die Schicksale des jiidischen Volkes seit den Hxilen 
notwendig eine Wiederbelebung verschwindender oder eine 
Staérkung der noch vorhandenen Wisten- und Nomadeninstinkte 
im Gefolge haben muften. Also auch wenn wir bis zu jener Zeit 
(in dem halben Jahrtausend, das seit der Eroberung Kanaans 
verflossen war) eine teilweise SeBhaftwerdung der Kinder Israels 
anzunehmen geneigt waren, so mtifSten wir doch feststellen, das 
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alle Machte sich dagegen verschworen zu haben scheinen, sie 
zur Wirklichkeit und zu einem Dauerzustande werden zu lassen. 
Kaum da& die Pflanze Wurzel schlagen will (soweit sie das auf 
jenen heiBen Landern tiberhaupt vermag), wird sie wieder aus 
dem Boden gerissen. Unbildlich gesprochen: der urspriinglich 
den Hebriern im Blute steckende Nomadismus und Saharismus 
(wenn man dieses symbolische Wort gebrauchen darf, um Wisten- 
haftigkeit zu bezeichnen) wird im weiteren Verlauf der jiidischen 
Geschichte durch Anpassung oder Auslese erhalten und immer 
weiter geziichtet. Soda& wir als das Schicksal des jiidischen 
Volkes dieses bezeichnen kénnen: daf& es durch die Jahrtausende 
hindurch ein Wistenvolk und ein Wandervolk geblieben ist. 

Diese Feststellung ist nicht neu. Und sie zu machen, ist nicht 
ohne Bedenken, weil antisemitische Pamphletisten aus dieser 
Tatsache in gehissiger Weise Stoff fiir ihre Schimpfereien ent- 
nommen haben. Das Kann aber natiirlich kein Grund sein, die 
Richtigkeit der Tatsache selbst in Zweifel zu ziehen oder sie als 
Erklérung der jiidischen Eigenart nicht in Beriicksichtigung zu 
nehmen. Was man angesichts der kompromittierenden Ausnutzung 
des Gedankens durch die Tendenzschriftstellerei (Diihring, 
Wahrmund usw.) nur tun kann, ist eine gewissenhafte Priifung 
des Tatsachenmaterials, ist vor allem eine einigermafen sinn- 
volle Begriindung der Wichtigkeit jener Feststellung. Was darin 
bisher geleistet worden ist, ist lappisch und gehassig entstellt 
und gibt den Gegnern freilich fast das Recht, mit Hohn und 
Spott den ,Gedanken vom ewigen Nomadentum‘ der Juden als 
absurd zuriickzuweisen und zu sprechen von dem ,merkwiirdigen 
Kinfall vieler Rassenglaubiger, die Semiten ,Nomaden‘ zu schimpfen“ 
(Hertz). 

Freilich ware es besser gewesen, wenn diejenigen, die 
den ,Einfall“ fiir ,merkwiirdig‘ hielten, sich doch, statt sich zu 
entristen, im Grunde bemiiht hatten, ihn als falsch zu erweisen. 
Denn das ist bisher noch niemals versucht worden, da der 
SchluB: ,In Palastina wurde im Altertum Ackerbau getrieben, 
die Juden haben Palistina in jener Zeit bewohnt, also sind sie 
Ackerbauer — oder wie man sich wohl gelegentlich drastisch 
ausdriickt: ,Agrarier‘ — gewesen“, doch ein wenig klapprig in 
seinem Gefiige ist. Auch wenn z. B. Hertz in seinem vortreff- 
lichen Buche dem Gedanken Ausdruck gibt, da& die Stadt an 
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den Boden binde und die SeBhaftigkeit erzwinge, ,was weder 
das leichte Holzhaus noch der Pflug vermag“ (der westfalische 
Bauer nicht ,seBhaft“, wohl aber der Berliner in der Zwei- 
zimmerwohnung!), so wird er fir solche Ausspriiche selbst bei 
seinen allerbesten Freunden nicht auf unbedingte Zustimmung 
rechnen diirfen. 

Endlich noch dieses zur Klarstellung: in der schlichten Tat- 
sache, dafS man jemanden einen ,Nomaden* nennt, liegt keinerlei 
Geringschaétzung ausgedriickt: ich weise deshalb auch die Be- 
zeichnung ,Nomaden schimpfen“ als unberechtigt zuriick. 
Héchstens kénnte man eine Beleidigung in dem Worte erblicken, 
wenn man damit die Vorstellung des ,Raubes“, der ewigen 
»Razzia“, verbindet und den Nomadismus mit Razziantentum 
gleichsetzt. Aber selbst dann: Warum sollte ein forscher 
Beduinenstamm unter einem Anfihrer etwa nach Art des Konigs 
David, selbst wenn er wie dieser von rauberischen Uberfallen 
lebt, nicht ebenso ,wertvoll“ sein und ebensoviel Sympathie 
erwecken wie ein ackerbautreibender, seBhafter Negerstamm in 
den Waldern Afrikas? Von den ,Werturteilen“ ist hier aber 
nicht zu reden; ich habe meine Ansicht dariiber im Vorwort 
ausgesprochen. Daf das Wort ,Nomade“ fir die spiitere Zeit der 
jidischen Geschichte in iibertragenem Sinne gebraucht wird, 
versteht sich wohl von selbst. Und nun — nach diesen vielen 
Kautelen — versuchen wir die Richtigkeit der Tatsache zu er- 
weisen: die Juden ein ewiges Wiisten-Wandervolk 
durch Anpassung oder Auslese. 

Wie das Exil die nomadischen Instinkte wieder zur Belebung 
brachte, wurde schon angedeutet. Das Exil! Von dem wir 
uns — wenn wir ehrlich sein wollen — eigentlich gar keine 
deutliche Vorstellung machen kénnen. Weder vom Hinausmarsch 
noch von der Zuriickfiihrung. Recht wahrscheinlich wird die 
ganze Bewegung iiberhaupt erst, wenn wir uns in jener Zeit 
die Kinder Israels insgesamt noch als Nomaden oder Halbnomaden 
vorstellen. Die Eroberung eines Ackerbauvolkes ist ja kaum 
recht denkbar; wahrend zwangsweise Versetzungen von Nomaden- 
stimmen heute noch iiblich sind. Sie gelten heute noch als ,ein 
starkes Werkzeug der Machthaber an den Steppengrenzen, das 
besonders Rufland zu handhaben versteht*.°°* Mit der Auf- 
fassung, da& zur Zeit des Exils die Israeliten noch vorwiegend 
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Viehzucht trieben, wiirde auch der Bericht zusammenstimmen, 
den wir iber die Fortfiihrung aus Paldstina besitzen: ,Und er 
fithrete ganz Israel und alle Obristen und alle Kriegsleute 
hinweg, zehntausend wurden weggefihrt und alle Schmiede und 
Schlosser; nichts blieb tibrig auBer geringem Volke des Landes‘. 
Und wiederholt: , Alle Vornehmen des Landes fiihrte er gefangen 
hinweg von Jerusalem gen Babel und alle Kriegsleute, sieben- 
tausend, und die Schmiede und die Schlosser, tausend, alles 
Streitbare, zum Kriege taugliche, die brachte der Kénig von 
Babel gefangen gen Babel“. Dann bei der zweiten Razzia: ,Und 
den Rest des Volkes, die Ubriggebliebenen in der Stadt, und 
die Uberliufer, die tibergegangen zum Konig von Babel und den 
Rest der Volksmenge (fihrte er weg). Von den Geringen aber im 
Lande lieB der Oberste der Scharfrichter zuriick zu Winzern und 
Ackerleuten.“ (II. Reg. 24, 14.15; 25, 11.12). Diesen Bericht 
bestitigt in seiner Richtigkeit Jeremias (39, 10): ,Aber vom 
Volke die Geringen, die nichts hatten, lie& Nebusaradan, der 
Oberste der Trabanten, zuriick im Lande Juda und gab ihnen 
Weinberge und Aecker zu selbiger Zeit“. 

Wen man sich nun auch unter den Exilierten vorstellen 
mag: die eigentlichen Landleute waren nicht darunter. Die 
blieben vielmehr auch nach.dem zweiten Abhub als Bodensatz 
zuriick: die Stelle bei Jeremias scheint die Ansicht zu bewahr- 
heiten, die ich oben aussprach: da& das Land von Kolonen oder 
_ Fronarbeitern bestellt wurde, die nun, als ihre Herren ins Exil 
gefihrt wurden, aus bloBen Bebauern fremden Eigens zu Kigen- 
timern des von ihnen bewirtschafteten Landes wurden. Man 
kann sich vorstellen, daf dies gréftenteils die Residuen der alten 
Eingeborenenstimme waren, die die Hebrier sich unterworfen 
hatten. Die Bevdlkerung Palistinas (resp. Judaeas) wirde dann 
von da ab in geringerem Grade hebriisches Blut in ihren Adern 
gehabt haben als die babylonische Judenschaft, die jedenfalls 
als eine Art von Aristokratie, von abgeschépftem Rahm, gelten 
kann. Dies ist auch die Auffassung, die sich wihrend der 
spaiteren Jahrhunderte im Judentum lebendig erhalt. Selbst in 
Judaea réumte man den babylonischen Eingeborenen jiidischer 
Abkunft die lauterste Reinheit der Geschlechter ein. Ein altes 
Sprichwort sagt: ,Die jiidische Bevélkerung in den (rémischen) 
Liindern verhalt sich in bezug auf Abstammung gegen jene in 
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Judiéa, wie vermischter Teig zu reinem Mehl, Judia aber selbst 
ist auch nur Teig gegen Babylonien*.*®® R, Juda b. Jecheskeel 
(220—299) entschuldigt den frommen Esra und dessen Aus: 
wanderung aus Babylonien nur damit, da& er die Familien 
zweifelhafter Abstammung nach Judéa fihrte, damit die Zuriick- 
bleibenden von Vermischung mit ihnen fern gehalten wiirden (Pee 

Das Wichtige fiir unsere Betrachtung ist dieses: das Exil 
bewirkte eine Auslese von besten Elementen in Juda, die jeden- 
falls nicht die Trager bodenstindiger Tendenzen waren und durch 
die Exilierung selbst meist von aller etwa noch vorhandenen 
Bodenstandigkeit und Wurzelfestigkeit abgedringt wurden; die 
sich in die Zwangslage versetzt sahen, ihr altes Nomadendasein 
(auch wenn es eingeschlummert war) wieder zu beleben und als 
Staédter (Handler) ihr Dasein zu fristen. (Daf ein Teil der nach 
Babylonien verschlagenen Juden dort auch Ackerbau _trieb, 
diirfen wir angesichts des babylonischen Talmuds als wahrschein- 
lich annehmen; aber hier wiederholten sich die Zustinde, die 
wir in Palistina anzutreffen geglaubt haben: stidtische Herren, 
die zugleich Geldverleiher sind, lassen ihr Land durch [nicht- 
jidische?] Teilbauern anbauen: das wenigstens ist das typische 
Bild, das wir aus dem babylonischen Talmud empfangen, von dem 
selbstverstindlich Ausnahmen vorkommen: wir begegnen selbst 
Rabbanen, die hinter dem Pfiuge hergehen.) 

Und was noch wichtiger ist: die Vorginge des Exils bleiben 
nicht vereinzelt, sondern werden die normalen, wie man sagen 
kénnte. Schon vor dem Exil hatten zahlreiche Juden in Agypten 
und auch in andern fremden Lindern gelebt. Von nun an voll- 
zieht sich dauernd jener Prozef& einer Auslese der nicht boden- 
stindigen, der wenigstens am ehesten mobilisierbaren Elemente 
durch das freiwillige Exil, die Auswanderung, aus der sich nun 
die Diaspora bildet. In die Fremde gingen immer diejenigen, 
in denen das alte Nomadenblut noch am stirksten pochte, und 
dadurch, daf& sie in die Fremde gingen, wurde dieses Blut wieder 
ganz rege und durchstrémte nun wieder ihr ganzes Wesen. Denn 
daB die aus Paladstina (oder Babylonien) freiwillig (oder unter 
dem Zwang blo& ékonomischer Verhiiltnisse) auswandernden 
Juden irgendwo eine Ackerbaukolonie oder auch nur eine dauernde 
selbstindige Niederlassung gegriindet hitten (wie wir es von den 
meisten andern Auswanderern namentlich auch der alten Welt 
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héren): davon erfahren wir nichts. Wohl aber vernehmen wir, 
daf& die auswandernden Juden sich iiber den ganzen be- — 
wohnten Erdkreis unter die fremden Volker verteilen, mit Vor- 
liebe aber in den grofen Stddten ihre Unterkunft suchen*®’, 
Wir erfahren auch nichts davon, daf& jene sich selbst verbannenden 
Juden etwa zur heimatlichen Scholle zuriickgekehrt waren, nach- 
dem sie sich ein kleines Vermégen erworben hatten: wie heute 
die auswandernden Schweizer oder Ungarn oder Italiener. Sie 
bleiben vielmehr in den fremden Stédten und erhalten mit dem 
Heimatlande nur geistig religisse Beziehungen aufrecht. Hdéch- 
stens daf& sie — als echte Nomaden — ihre jahrliche Pilgerfahrt 
nach Jerusalem zum Passahfeste unternehmen. 

Allmablich verliert Paldstina seine Bedeutung als Heimat 
der Juden, und das Judentum lebt tiberwiegend in der Diaspora. 
Denn schon als der zweite Tempel zerstért wurde (70 n. Chr.), 
wohnten wohl betrachtlich mehr Juden in der Diaspora als in 
Palastina selbst. DaB dieses auch in den Zeiten der dichtesten 
Besiedlung mehr als 1 bis 1 !/2 Millionen Menschen erndhrt haben 
sollte (60—100 auf den qkm; heute betragt die Bevélkerung 
héchstens 650000), ist kaum anzunehmen. Gesamtjudia aber 
umfaBte 225000 Einwohner; Jerusalem 25000°%?. Mehr Juden 
lebten aber wohl sicher schon zu Beginn unserer Zeitrechnung 
auBerhalb der Grenzen Palistinas. Im ptolemaischen Agypten 
allein sollen von 7—8 Millionen Einwohnern 1 Million Juden 
gewesen sein®*8. Und es war doch nicht leicht, einen Ort der 
bewohnten Erde zu finden, welcher nicht von diesem Geschlechte 
bewohnt und beherrscht (!) war, wie wir Josephus aus Strabo 
zitieren hérten. Philo zahlt die zu seiner Zeit von Juden be- 
wohnten Linder auf und fiigt hinzu: da& sie in zahllosen (uupra) 
Stidten Europas, Asiens und Libyens, auf den Festlindern und 
auf Inseln, am Meer und im Binnenlande angesiedelt seien. 
Dasselbe hatte schon ein gegen Ende des 2. Jahrhunderts v. Chr. 
verfaBtes Sibyllenorakel ausgesagt®** und Hieronymus bestatigt, 
daB sie, ,von Meer zu Meer, vom Britannischen bis zum Atlanti- 
schen Ozean, von Westen zu Siiden, von Norden zu Osten, auf 
der ganzen Welt“ wohnten®®. Wie dick sie beispielsweise im 
friihkaiserlichen Rom schon safen, bezeugen verschiedene Be- 
richte: eine Gesandtschaft des Judenkénigs Herodes wurde an- 
geblich von 8000 ihrer in Rom ansiissigen Glaubensgenossen zu 
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. Augustus begleitet und im Jahre 19 n. Chr. wurden 4000 Frei- 
gelassene im waffenfahigen Alter, die ,vom aigyptischen und 
jiidischen Aberglauben angesteckt“ waren, zur Deportation nach 
Sardinien verurteilt 59°, 

Genug: wie hoch man auch den Anteil der vorchristlichen 
Diaspora an der Gesamtjudenschaft veranschlagen mége: dariiber 
kann kein Zweifel obwalten, da& Israel schon tiber die Erde zer- 
streut war, als der zweite Tempel fiel5®7. Und auch das ist 
zweifellos, da&B das Mittelalter den Ameisenhaufen nicht zur 
Ruhe kommen lief, da& Israel rastlos iiber die Erde zog. 

Die grofen Ziige der jidischen Wanderungen sind diese: seit 
Ende des 5. Jahrhunderts erst langsame, dann rasche Entleerung 
Babyloniens in alle Gebiete der Erde: nach Arabien, nach Indien, 
nach Europa. Seit dem 13. Jahrhundert Abfiué aus England, Frank- 
reich, Deutschland, teils nach der Pyrendenhalbinsel, in die schon 
vorher viel Juden aus Palastina und Babylonien gewandert waren, 
teils in die europiischen Ostreiche, in die seit dem 8. Jahr- 
hundert auch von Siidosten her tiber das Schwarze Meer der 
Strom aus dem byzantinischen Reiche sich ergof. Gegen Ende 
des Mittelalters sind dann die beiden grofen Becken die Pyrenien- 
halbinsel und Rufland-Polen geworden (soweit sie der Orient 
nicht behalten hatte). Von da ab beginnt die Neuverteilung der 
Judenschaft, wie wir sie in ihren Hauptziigen verfolgt haben. 
Zunadchst beginnen die Spaniolen, dann — seit den Kosaken- 
verfolgungen im 17. Jahrhundert — die éstlichen Juden sich tiber 
die Erde zu verbreiten. Dieser Proze&B der Zerstéiubung der 
russisch-polnischen Juden hatte einen ziemlich organischen Ver- 
lauf angenommen, bis gegen Ende des 19. Jahrhunderts der 
Krater plétzlich wieder groBe Massen auswarf: jene ungezdhlten 
Hunderttausende, die in den letzten Jahrzehnten ihre Zuflucht 
in der Neuen Welt gesucht haben. 


Innerhalb der einzelnen Linder weist dann der Strom der jiidischen 
Wanderungen wieder seine besonderen Richtungen auf, die beispielsweise 
in Deutschland auch die von Osten nach Westen ist. Deutschland nahm 
ja mit der jiidischen Bevélkerung in der Provinz Posen an dem grofen 
Reservoir, das die ,6stlichen* Juden enthalt, starken Anteil. Noch um 
die Mitte des 19. Jahrhunderts (1849), zu der Zeit allerdings, in der die 
meisten Posenschen Stidte, was den Anteil der jiidischen Bevilkerung 
anbetrifft, ihren Héhepunkt erreichten, gab es doch von 131 Ortschaften 21, 
deren Einwohnerzahl zu 30—40°%o aus Juden bestand, wihrend in 4 Orten 
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41—50%o, in 3 Orten tiber 50% (bis 64°%o) der Bevélkerung Juden waren, 
In dem letzten halben Jahrhundert ist dann die Judenschaft im Posenschen 
stark zusammengeschmolzen. 1905 wurden mehr als 10°/o Juden nur noch 
in 10 Stadten ermittelt, und der héchste Anteil an der Gesamtbevélkerung 
tiberstieg an keinem Orte 15%. Wenn man die Gesamtzahl der Juden 
in der Provinz Posen im Jahre 1840 mit 100 gleichsetzt, so waren davon 
im Jahre 1905 nur noch 39,4 zuriickgeblieben. Die 30433 Juden, die 1905 
in der Provinz Posen ermittelt wurden, machten noch 15% der Gesamt- 
bevélkerung aus, wihrend die 76757 Juden, die 1849 ebendaselbst gezahlt 
wurden, 57% der Bevélkerung bildeten. Um mehr als 60% hat also 
die jiidische Bevélkerung der Provinz Posen in 55 Jahren abgenommen *®, 

Aber auch im ibrigen Deutschland sind die Juden wahrend des 
letzten Menschenalters viel gewandert, meist mit dem einen Ziel: Berlin. 
In den Jahren nur von 1880—1905 betrug fiir die preufischen 
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Dies durch die Jahrhunderte von ‘Ort zu Ort gehetzte Volk, 
dessen Schicksal in der Sage vom ewigen Juden seinen er- 
greifenden Ausdruck gefunden hat*®*®, wire schon der ewigen 
Unruhe wegen niemals zu einem Gefiihl der Bodenstindigkeit 
gekommen, selbst wenn es in den Zwischenpausen zwischen 
zwei Verfolgungen versucht hatte, in der Scholle zu wurzeln. 

Aber alles, was wir an sicheren Zeugnissen tiber die Lebens- 
weise der Juden in der Verbannung besitzen, stimmt dahin 
tiberein, dafB immer ein verschwindend kleiner Teil sich mit 
Landbau abgegeben hat, selbst dort, wo ihnen der Betrieb der 
Landwirtschaft nicht verwehrt war. Am meisten scheinen sie 
sich dem Ackerbau ergeben zu haben in Polen wiihrend des 
16. Jahrhunderts. Aber auch hier leben sie doch mit Vorliebe 
in den Stadten. Wir erfahren jedenfalls aus jener Zeit, daf& auf 
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500 christliche GroBhindler $200 jidische in den polnischen 
. Stadten entfielen °°, 

Staédtebewohner wurden sie — ob freiwillig, ob zwangsweise 
bleibt sich gleich —, Stidtebewohner sind sie bis auf den heutigen 
Tag geblieben: in der Gegenwart leben die Halfte und mehr der 
Juden in Grofstédten tiber 50000 Einwohner in Deutschland 
(1900: 43,46 °%o), Italien, Schweiz, Holland, Danemark (4/5), 
England (alle), Vereinigte Staaten (alle). Die Grofstadt aber 
ist die unmittelbare Fortsetzung der Wiiste — sie steht der 
dampfenden Scholle ebenso fern wie diese und zwingt ihren 
Bewohnern ein nomadisierendes Leben auf wie diese. 

Durch Anpassung an die Umwelt wurden die alten Keime 
des Nomadentums und der alten Wiistensinne der Juden wahrend 
der Jahrtausende entwickelt: und durch Auslese immer mehr 
zur Vorherrschaft gebracht, denn es ist klar, daf& in dem be- 
staéndigen Wechsel, dem die Judenschaft ausgesetzt war, nicht 
die behaglich-bodenstaéndigen, sondern die rastlos-nomadischen 
Elemente diejenigen waren, die sich am widerstandsfahigsten 
erhielten und darum iiberlebten. 

Und dieses heife, unruhevolle Volk, das nicht vierzig Jahre, 
sondern viertausend Jahre und linger in der Wiiste gewandert 
hatte, kam nun endlich in sein Kanaan: in die Lander, wo es 
von seinen Wanderungen ausruhen wollte: in die nordischen 
Lander und begegnete hier Vélkern, die selbst die Jahrtausende 
hindurch, wahrend welcher die Juden von Oase zu Oase geirrt 
waren, in so ganz und gar verschiedener Umgebung auf ihrer 
Scholle gesessen hatten: naBkalten Vilkern gleichsam, die sich 
von den Juden abhoben wie ein Ardennenpferd von einem 
arabischen Rosse. 

Man wird jetzt bald nicht mehr viel Wert darauf legen, 
die Vélker, die Nord-, Mittel- und Osteuropa seit Jahrtausenden 
besiedeln, ,,Arier“ zu nennen (oder anders). Zwar ergeben die 
neueren Untersuchungen sowohl auf somatisch-anthropologischem 
und archdologischem als auf linguistischem Gebiet, daB wenigstens 
ein groBer Teil der Vélker, welche in der jiingeren Steinperiode 
Mittel- und Nordeuropa bewohnten, Arier gewesen sind®. Aber 
das ist ja gar nicht so wichtig. Was wissen wir denn viel 
von dem Grundwesen dieser Volker, wenn wir erfahren, daf 
es ,Arier“ waren? Dann miften wir ja alle jene mystischen 
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Verirrungen wieder erleben, von denen ich mit Schaudern be- 
richtet habe, wenn wir aus der Sprache oder vielleicht auch 
aus tibereinstimmenden anthropologischen Merkmalen, wie Schadel- 
form usw. auf den geistigen Habitus dieser Menschen schlieBen 
wollten. Wichtig und entscheidend ist, daf diese ,Arier“ 
nordische Vélker waren, die dem Norden entstammen und 
in heiBen Landern sich nicht haben akklimatisieren kénnen °. 

Sie als , Arier“ zu bewerten und verstehen zu wollen, fihrt 
geradezu irre; denn dann ist man immer in Versuchung, die 
dunkeln Inder als Briider zu betrachten und versperrt sich da- 
durch sicher den Weg zur besseren Einsicht. Die blonden blau- 
augigen Menschen, die Nord- und Mitteleuropa seit Jahrtausenden 
inne haben, haben wahrscheinlich mit jenen braunen Menschen 
der indischen Jungeln, mégen ihre Sprachen auch noch so ver- 
wandt sein, blutsmafig" herzlich wenig gemein. 

Denn die Kigenart ihres Wesens haben sie nur erwerben 
kénnen in der ganz eigenen Umgebung, die ihnen die nordischen 
Lander boten. Welches diese Eigenart war, kénnen wir ja heute 
noch an uns erfahren, nur miissen wir immer bedenken, da 
das spezifisch Nordische in jenen vergangenen Zeiten noch viel 
ausgepragter war als heute. Will man diese Eigenart in ein 
Wort fassen, um es der Eigenart der Wiiste entgegenzusetzen, 
so heiBt dieses eine Wort: Wald. Wiste und Wald sind die 
groBen Kontraste, um die alle Wesenheit der Linder wie der 
Menschen, die sie bewohnen, herumgelagert ist. Der Wald gibt 
dem Norden sein Geprige; genauer: der nordische Wald, in 
dem die Bache murmeln, in dem der Nebel um die Stimme 
quirlt, in dem die Krite ,im feuchten Moos und _ triefenden 
Gestein“ haust, in dem im Winter die matten Sonnenstrahlen im 
Rauhreif glitzern, und in dem im Sommer die Végel singen. Walder 
rauschten ja auch auf dem Libanon und rauschen heute noch im 
Siiden von Italien, wo lingst der Wiistencharakter eingesetzt 
hat; aber wer jemals in einen siidlichen Wald getreten ist, weib, 
daf& er nicht mehr als den Namen mit unsern nordischen Waldern 
gemein hat; ,der wird gestehen miissen, daf& dieser Wald (schon 
in Italien) fiir Anblick und Gefiithl ein anderer ist, als der auf 
den Alpen oder an dem Gestade der Ostsee. Der siiditalienische 
Wald ist klangvoll, von reinem Licht und Blau durchschimmert, 
in seinem Aufstreben, Beugen und Schaudern elastisch und 
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nervig; oft gleicht er einem Tempelhain.“ (Hehn.) Wahrend 
unser nordischer Wald lieblich und gespenstisch, traulich und 
schreckhaft in einem ist. Wiiste und Wald, Sand und Sumpf: 
das sind die grofen Gegensitze, die letzten Endes ja auf dem 
verschiedenen Feuchtigkeitsgehalt der Luft beruhen und alle 
anderen fiir das Menschendasein (wie wir noch sehen 
werden) so entscheidenden Bedingungen schaffen: hier ist gleich- 
sam das Symbol der Natur die Fata morgana, dort der Nebel- 
streif. : 

Und alle Kigenart dieser nordischen Natur, sagte ich, war 
in friherer Zeit viel staérker ausgepragt als heute. Die Romer 
schildern uns Germanien als ein rauhes Land, das von Stimpfen 
und dichten Waldern erfillt ist, als ein Land mit disterem 
Himmel, nebelvoller, regenreicher Luft, mit langen Wintern und 
furchtbaren Stiirmen. 

Hier hausten nun Vodlker, wahrscheinlich seit -der Hiszeit, 
deren Spuren wir jedenfalls Jahrtausende zuriickverfolgen kénnen. 
Nach neueren Hypothesen hatten die Germanen auf einer 
klimatischen Insel in einer Ecke Frankreichs sogar die Eiszeit 
hier oben iiberdauert. (Die erste Geschichtskunde von den 
Germanen, die wir einem rémischen Schriftsteller verdanken, 
stammt aus dem Jahre 330 v. Chr.) ; 

(Aber auch, wenn die ersten Pfahlbaubewohner [die aber 
mdglicherweise paliolithisch sind] aus dem Osten eingewandert 
sein sollten, so wéren sie doch nur aus einem nicht véllig andern 
Milieu gekommen, némlich aus dem grasreichen Steppengebiet 
Zentralasiens.) , 

Jahrtausende lang, kénnen wir also getrost sagen, safen hier 
Rassen und Vélker (die unsere Vorfahren sind) in feuchten 
Waldern, zwischen Siimpfen, zwischen Nebeln, in Eis und Schnee 
und Regen, womdglich auf Pfahlrosten im Wasser selbst. Und 
rodeten die Walder und machten das Land urbar und siedelten 
dort, wo ihnen Axt und Pflugschar einen Streifen in der Wildnis 
frei gemacht hatten. Auch als diese Stémme noch nicht vollig 
zur Sefhaftigkeit gelangt waren (und die Berichte des Caesar 
lassen darauf schlieBen, da&B damals noch Jagd und Viehzucht 
die Hauptbeschaftigung waren, und daf sie ihre Aufenthalte von 
Zeit zu Zeit wechselten), erscheinen sie uns doch schon gleichsam 
mit dem Boden verwachsen. Ganz hat der Ackerbau nie gefehlt : 

Sombart, Die Juden Pat | 
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aus den linguistischen Tatsachen ergibt sich mit Bestimmtheit, 
,da&s keiner Epoche der indogermanischen Vorgeschichte der 
_Feldbau ganz unbekannt gewesen sein kann“. Die 4ltesten 
Pfahlbauer, die wir kennen, waren schon Ackerbauer. Aber 
auch dort, wo wir uns jene nordischen Vélker als ,Nomaden“ 
vorstellen, ist das Bild ganz und gar ein anderes als das, das 
wir uns von einem Beduinenstamme machen und empfinden wir 
sie bodenstandiger als selbst ein Ackerbauvolk in einem Oasen- 
lande. Jene sind immer Siedler, auch wenn sie Viehzucht treiben ; 
diese immer Bodenfremde, auch wenn sie Ackerbauer sind. 
Das macht der Umstand, da& doch das Verhaltnis im Norden 
mit der Natur ein innigeres ist als in den heifen Lindern. Man 
bettet sich gleichsam in die Natur ein, auch wenn man nur als 
Jager durch die Walder streift oder als Hirt fiir seine Herde in das 
Dickicht eine Lichtung schligt. Ich méchte (auf die Gefahr hin, 
als ,moderner Mystiker“ verspottet zu werden), sagen: daf& im 
Norden auch zwischen dem gewdhnlichen Menschen und der 
Natur sich zarte Bande der Freundschaft und Liebe kniipfen, 
die der Bewohner heifer Zonen, die schon der Italiener kaum 
noch in gleichem Mafe kennt. Im Siiden, hat man oft mit Recht 
bemerkt, betrachtet der Mensch die Natur nur unter dem Ge- 
sichtspunkt des Kulturzweckes. Der Mensch bleibt der Natur 
innerlich fremd, selbst wenn er das Land bebaut: ein eigentliches 
Landleben: ein Leben in der Natur und mit der Natur, ein Ver- 
wachsensein mit Baum und Strauch, mit Land und Wiese, mit 
Wild und Végeln gibt es nicht in jenen seligeren Gefilden. 


* * 
* 


Sollte nun diese grundverschiedene Umgebung, sollte die 
durch die Eigenart der Umgebung grundverschieden gestaltete 
Lebensweise nicht das Wesen dieser Menschen selber in je einer 
besonderen Richtung bilden? Sollte also auch die jiidische Eigen- 
art, wie wir sie kennen gelernt haben, nicht beeinflu&t worden 
sein, ja geradezu ihr charakteristisches Gepriige empfangen 
haben durch die Jahrtausende wihrende, gleichformige Wisten- 
wanderung ? 

Wenn ich die Frage mit ja beantworte und im folgenden 
versuche, jenen Zusammenhang zu begriinden, so muf& freilich 
eingestanden werden, daf ein ,exackter“ Beweis — und das_ 
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miugte ein biologischer sein — fiir die Richtigkeit meiner An- 
nahme bei dem heutigen Stande unseres Wissens nicht gefihrt 
werden kann. Dazu fehlen einstweilen noch alle empirisch- 
experimentellen Unterlagen, die uns dariiber Aufschlu8 geben 
kénnten, wie die Eigenart der Umgebung und der Lebens- 
betatigung die anatomische und physiologische Art der Menschen 
und damit auch ihre psychische Beschaffenheit beeinflussen. In 
welcher Richtung diese Untersuchungen angestellt werden miBten, 
dafir gibt uns Juan Huarte de San Juan, jener kluge 
spanische Arzt aus dem 16. Jahrhundert, den ich schon erwahnt 
habe, wertvolle Fingerzeige in seinem genialen Examen de 
ingenios, in dem er auch (der einzige bisher!) einen ernsthaften 
Versuch macht, die jiidische Eigenart aus der Vergangenheit und 
den Schicksalen des jiidischen Volkes biologisch-psychologisch zu 
erklaren. Die Gedanken dieses ausgezeichneten Mannes, der, oft 
in einer fiir seine Zeit geradezu hellseherischen Weise, Probleme 
der menschlichen Artbildung behandelt, erscheinen mir wertvoll 
genug, um sie der ynverdienten Vergessenheit zu entreifen und 
sie an dieser Stelle auszugsweise mitzuteilen °*. 

Huarte fiihrt die Eigenart des jiidischen Geistes auf folgende 
Bedingungen zuriick, unter denen die Juden gro& geworden sind: 

1. die heifen Klimata; 

2. die unfruchtbaren Gegenden ; 

3. die eigentiimliche Ernahrung, die sie namentlich in der 
Wiiste wihrend ihrer 40jahrigen Wanderung gehabt haben. 

Wahrend dieser Zeit genossen sie eine ganz feine Speise: 
das Manna; tranken ganz leichtes Wasser und atmeten eine 
ganz feine Luft. Dadurch wurde in den Mannern ein feiner 
und verbrannter Same abgesondert; in den Frauenspersonen 
bildete sich ein zartes und reines (sutil y delicada) monatliches 
Blut: das bewirkt aber schon nach Aristoteles, daf& scharfsinnige 
Kinder geboren wurden: hombre de muy agudo ingenio. 

4, ,Als aber das israelitische Volk in den Besitz des ihm 
verheifenen Landes nunmehr gesetzt war, so mufte es bei 
seinem... so scharfsinnigen Genie so viel Mihseligkeiten, Teue- 
rungen, feindliche Einfalle, Unterwerfungen, Knechtschaften und 
Verfolgungen ausstehen, daf es durch dieses elende Leben jenes 
warme, trockene und verbrannte Temperament (aquel tempera- 


mento caliento y seco y retostado) erhielt.. . Eine bestindige 
a7 
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Traurigkeit und ein bestdndiges Elend macht, da& sich die 
Lebensgeister und das Pulsaderblut sowohl in dem Gehirn als 
in der Leber und in dem Herzen haufen und sich endlich, 
weil immer mehr und mehr dazu kommen, untereinander ver- 
brennen und verzehren.. . Das Gewohnlichste ist, daB sie viel 
schwarze und verbrannte Galle (melancolia por adustion) er- 
zeugen. Von dieser schwarzen Galle haben fast alle Juden noch 


bis jetzt sehr vieles. .. ,metus et maestitia diu durans melan- 
choliam significat‘ (Hippocrates). Diese verbrannte Galle (esta 
célera retostada) ist... das Werkzeug der Verschlagenheit, der 


List und der Bosheit (solercia, astucia, versacia, malicia). Sie 
macht aber auch zu den medizinischen Vermutungen sehr ge- 
schickt“ usw. Der Verfasser widerlegt dann noch den Kinwand: 
die Juden hitten in den 3000 Jahren, seit sie Manna nicht agen, 
die dadurch erworbenen Eigenschaften wieder verloren, mit ernst- 
haften Erérterungen tiber ,Vererbung erworbener Eigenschaften ‘ 
usw. Die Pointe seiner Ausfiihrungen ist diese: was einmal 
das Keimplasma verandert hat, wirkt lange weiter. Ubrigens 
will er nicht leugnen, daB eine Abnahme der Scharfsinnigkeit 
bei den Juden doch vielleicht zu bemerken sei. 

In diese Tiefen, in die der Madrider Arzt steigt, wage ich 
also den Leser nicht zu fiithren: einstweilen wiirden wir dort 
doch auf nichts anderes als auf unbewiesene Tatsachen und 
laienhafte Vermutungen stoBen. Wir miissen vielmehr not- 
gedrungen an der Oberfliche bleiben und uns im wesentlichen 
damit begniigen, auf die Zusammenhinge hinzuweisen, die (unserer 
erlebnismafigen Erkenntnis gemi$s) zwischen bestimmten psycho- 
logischen Eigenarten, wie wir sie an den Juden wahrnehmen 
konnten, und ihren Lebensschicksalen bestehen. 

Als diejenige Eigenart des jiidischen Wesens, in die wir 
alle andern Eigenarten gleichsam eingebettet fanden, wie Samen- 
kérner in die Samenkapsel, erkannten wir die iiberragende 
Geistigheit dieses Volkes. Diese aber werden wir wohl ohne jedes 
Bedenken erkliren diirfen aus der Tatsache, da& die Juden von 
der Urzeit des Hirtendaseins an niemals kérperlich schwere oder 
auch nur vorwiegend kérperliche Arbeit zu verrichten gehabt 
haben. Von dem Fluche, mit dem Adam und Eva aus dem 
Paradiese gestoBen wurden: daf der Mensch im Schweife seines 
Angesichts sein Brot essen miisse, haben die Juden in allen 
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Zeiten wenig mitgetragen, wenn wir den kérperlichen Schwei’ 
und nicht etwa Sorge und Uberlegung — die aber doch nun 
-einmal nur ,geistige‘ Arbeit in dem gewdhnlichen Verstande 
verursachen — darunter verstehen wollen. Das Hirtendasein 
verlegt schon den Schwerpunkt der Tatigkeit in die bedenkende, 
disponierende, organisierende Arbeit, und alle Berufe, die wir 
dann die Juden ergreifen sehen (ob zwangsweise, ob freiwillig, 
bleibt sich in diesem Falle gleich), erheischen nicht eigentlich 
kérperliche Anstrengung, wohl aber geistige Fahigkeiten. Unser 
aller Stammbaum fihrt in den allermeisten Fallen spatestens 
nach zwei oder drei Generationen hinter den Pflug oder den 
Ambos oder den Webstuhl zuriick. Die Juden wiirden viele 
Geschlechter nennen kénnen, die seit Jahrhunderten oder Jahr- 
tausenden nicht Bauern und nicht Handwerker, nicht eigentlich 
Werkschipfer, sondern nur Bedenker gewesen sind: _,geistige“ 
Arbeiter. Sollte sich da durch Anpassung und Auslese der zu 
solcher unkérperlichen Arbeit Geeignetsten nicht eine besondere 
Kigenart herausgebildet haben? Es ware seltsam, wenn es 
nicht der Fall wire. Wir miiften ohne weiteres auf eine hervor- 
ragende Geistigheit dieser Bevélkerungsgruppe aus ihrem Lebens- 
schicksal schlieBen. Und wenn wir nun diese Eigenart durch 
Beobachtung feststellen: sollte dann der Schlu& nicht statthaft 
sein, daB sie aus der besonderen Arbeitssphare, in die die Juden 
seit Anbeginn an eingeschlossen waren, sich ableiten lasse? 
Aber auch jene besondere Geistigheit, die wir bei den 
Juden fanden, fiihrt schlieflich in die Wiste — Sand- oder 
Steinwiiste — zurick. ,Abstrakt“, ,rational“ sehen wir sie 
veranlagt: mit ausgepragtem Sinn fiir begrifflich-diskursive Er- 
fassung der Dinge; mit einem Mangel an sinnlicher Anschaulich- 
keit und empfindungsmaGiger Beziehung zur Welt. Wiste und 
Wald, Norden und Siiden! Die scharfen Konturen heifer, 
trockner Lander, die grellen Sonnenflecke neben den tiefen 
Schlagschatten, die hellen Sternenniichte, die erstarrte Natur: 
alles dieses la&t sich wohl bildlich in das eine Wort des ,, Ab- 
strakten“ zusammenfassen, dem das ,konkrete“ Wesen alles 
Nordens, wo das Wasser reichlich flieBt, gegeniibertritt: die 
Verschiedenheit aller Umgebung, die Lebendigkeit der Natur 
in Wald und Feld, die dampfende Scholle. Lassen sich hier 
nicht Zusammenhdnge denken zwischen dem abstrakt-verstandes- 
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haften Wesen der Juden und dem anschauend-vertréumten Sinn 
des nordischen Menschen? Ist es ein Zufall, da&B Astronomie 
und Zahlkunst in den heifen Laindern mit den ewig klaren 
Nachten entstanden sind und — wie wir hinzufigen wollen — 
von Volkern ausgebildet wurden, die als Hirtenvélker das Zahlen 
gelernt hatten? Kénnten wir uns jene Sumerer, denen man 
die Erfindung der Keilschrift zuschreibt, und die jenes kunst- 
volle System der sog. Sexagesimalrechnung in virtuosester 
Weise handhabten®*, als ein nordisches Volk denken, wie 
jetzt die germanomanen Rassentheoretiker uns weismachen 
wollen? Wie sollte so leicht in einer nebligen nordischen Land- 
schaft dem Bauern hinter dem Pflug oder dem Jager im 
Walde die abstrakte Vorstellung der Zahl in seinem Geiste auf- 
steigen ? 

Auch dieses wird sich nicht wohl bezweifeln lassen, da& 
das rationale Denken nach Griinden ebenso in die sidliche 
Welt mit ihrer kinstlich-gebildeten, nicht gewordenen Natur, in 
die ewige Unsicherheit des Beduinenlebens hineinfihrt, wie das, 
sei es traditionalistische, sei es instinktive Dasein sich in unserer 
Vorstellung mit dem behabigen, sicheren, umfriedeten Leben des 
nordischen Ackerbauers und mit der nebelhaft-mystischen Natur- 
umgebung des Nordmenschen verbindet. Da& der Sinn fir das 
Lebendige, Organische, Gewachsene nur aus der tausendfaltig 
lebendigen Natur des Nordens sich entwickeln kann oder leichter 
sich entwickeln wird als aus der toten Natur des Orients, scheint 
auch nicht allzu unwahrscheinlich. _Wie denn ebenso wie die 
Wiiste (der Siiden) die Stadt, weil sie den Menschen von der 
dampfenden Scholle abdringt und ihn loslist von dem Zusammen- 
leben mit den Tieren und Pflanzen — organisch-gewachsenen 
Gebilden —, in ihm das eigne Miterleben des Lebendigen, 
das allein das , Verstindnis‘ fiir die organische Natur vermittelt, 
verkimmert und zerstiért. Wie :sie dann aber auf der andern 
Seite, ebenso wie das Nomadenleben in seiner wiistenhaften 
Form, die Fihigkeiten des Verstandes entwickelt, der als Spaher, 
als Spionierer, als Zurechtweiser, als Ordner in ewig starker 
Bewegung erhalten wird. Fortwihrend bedacht sein, heischt 
die Erfiillung seiner Lebensaufgabe vom ,Nomaden“, fortwihrend 
bedacht sein, forderte das Schicksal den Juden ab. Also auch 
zweckbedacht sein: in jedem Augenblicke eine neue Sachlage 
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tiberblicken, einer neuen Sachlage gerecht werden, sein Leben 
,»zweckmabig“ einrichten. 

Anpassungsfahig uud beweglich sind die Juden. Anpassungs- 
faihigkeit und Beweglichkeit sind aber die beiden Haupteigen- 
schaften, tiber die der ,Nomade‘ verfiigen mu%, wenn er im 
Daseinskampfe obsiegen will, wihrend der sefShafte Bauer mit 
diesen Tugenden nichts anzufangen wiifte. ,Das Lebensgesetz 
der Wiiste schreibt den Nomaden die héchste Beweglichkeit der 
Person und des Besitzes vor. Pferd und Kamel miissen ihn 
und seine gesamte Habe rasch von Weideplatz zu Weideplatz 
tragen, da seine geringen Vorriten bald erschépft sind und miissen 
ihn blitzschnell dem Uberfall des stirkeren Feindes entziechen .. . 
Diese Beweglichkeit verlangt auch schon unter gewdhnlichen 
Umstanden von den Fiihrern der Stammabteilungen und ganzer 
Stimme ein gewisses Organisationstalent‘ °° (dessen der Acker- 
bauer gar nicht bendtigt). ,Der Pflug und der Stier stehen 
schwach und schwerfallig der Lanze, dem Pfeile und dem Pferde 
der Nomaden gegeniiber®®.“ Das Land der Stadt, kann man 
erweiternd hinzufiigen, wenn man das Lebensschicksal der Juden 
verfolgt, das von dem Augenblick an, da sie den Jordan tber- 
schritten, bis heute von ihnen jenen hohen Grad von Beweglich- 
keit erheischte. 

Sind nicht auch die beiden Gegensatze der Zielstrebigkeit und 
Werkfreudigkeit auf die Gegensitze von Nomadismus und Siedler- 
tum zurickzufihren? Und die Jahrtausende langen Wande- 
rungen haben dann bei den Juden diese Zielstrebigkeit, die 
eine echte Wandertugend ist, weiter entwickelt? Von der 
Wanderung in der Wiiste an bis auf unsere Tage hat das ge- 
lobte Land stets vor ihnen gelegen: ihm sind sie zugestrebt, 
wie jeder Wanderer sehnsichtig in die Ferne, in die Zukunft 
schauend: wie jeder Wanderer wenigstens, dem die Wanderung 
selbst keine Freuden bringt. Je drmer die Gegenwart wurde, 
desto mehr an Reizen gewann die Zukunft, an Bedeutung; alles 
Seiende wurde schal, alle Wirklichkeit inhaltlos, alles Tun sinn- 
los: nur was hinter dem Tun in der Zukunft lag, hatte noch 
Wert: der Erfolg: das zu erreichende Ziel. (Bei welcher Ent- 
stehungsgeschichte der Erfolgsbewertung dann freilich der Ge- 
prauch des Geldes zu Leihzwecken und der gesamte kapita- 
listische Nexus, wie wir schon sahen, wesentliche Unterstiitzung 
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und Férderung brachten: sodaf vielleicht die ausgesprochene 
Zielstrebigkeit der Juden ebenso sehr Wirkung wie Ursache 
ihrer Betatigung als kapitalistische Wirtschaftssubjekte ist.) 

Zur Zielstrebigkeit und ebenso zur Rastlosigkeit, die nur 
eine andere Form der Betatigung jener Eigenart ist, gehért 
aber, wie wir feststellen konnten, ein hohes Ma& von kérper- 
licher und geistiger Energie. Sie mu& natiirlich in den Urrassen 
gesteckt haben, aus denen die Juden hervorgegangen sind. Und 
ist dann entfaltet worden — das la&t sich mit ziemlicher Sicher- 
heit aussagen — durch die schicksalschwere Verirrung der 
Juden in die nordischen Lander. Denn daf& der Jude erst in 
diesen seine volle Kraft (wie auch erst im Zusammenwirken 
mit den nérdlichen, naBkalten Vélkern seine ganzen Fahigkeiten) 
entfaltet, lehrt ein Vergleich zwischen der Wirksamkeit der 
Juden auf den verschiedenen Breitegraden. Als Besitztum des 
Volkes ist dann auch diese, im Kampfe um das Dasein, besonders 
foérdersame Veranlagung natirlich vermehrt worden durch die 
Auslese der ,Passenden”. 

Und wie das Wesen, so hat auch — was im Grunde selbst- 
verstandlich ist — die Wesensbetitigung, hat das Wesenswirken 
dieser beiden verschiedenen Menschheitsgruppen grundver- 
schiedenes Gepriige durch die Verschiedenheiten der Lebens- 
bedingungen erfahren. Wasser und Wald und dampfende Scholle 
haben ihre Marchen, ihre Sagen, ihre Lieder; haben ihre Ord- 
nungen ebenso eigenartig aus sich erzeugt, wie Wiiste und 
Oase die ihren. Ich weif nicht, ob schon eine Doktordisser- 
tation vorhanden ist, die das Thema behandelt: Goethe und das 
Wasser: wenn nicht, so wire es eine dankenswerte Aufgabe, 
dariiber eingehend zu berichten. Es wiirde sich zeigen, daB die 
echtesten Téne in den Goetheschen Dichtungen dem eigenartigen 
Zauber entsprungen sind, den die Dunst- und Nebelstimmung 
im deutschen Walde ibt. 


»Hiillest wieder Busch und Tal 
Still mit Nebelglanz“ ... 


»Gabst mir die herrliche Natur“... 


»Durch die Steine, durch die Rasen 
Eilet Bach und Bicehlein nieder“ . . . 


,im Dimmerschein liegt schon die Welt erschlossen“ ... 
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Und tausend andere Stellen — alle Brockenlieder, alle 
Sturmgesiinge — zeugen dafiir. 
»schweben uns (durch die Jahrtausende) 


Von Felsenwinden, aus dem feuchten Busch 
Der Vorwelt silberne Gestalten auf*: 


dann-sind wir eine eigenartige Menschheitsgruppe geworden, 
die sich von denen unterscheidet, deren Vater von heifen 
Wistenwinden umweht waren. Aber ich darf diese Gedanken- 
gdnge, so reizvoll es wire, nicht in ihre Verzweigungen ver- 
folgen, da mir ja nur die niichterne Aufgabe obliegt, zwischen 
jenen besonderen Umwelten und dem Wirtschaftsleben einige 
Zusammenhinge aufzudecken. 

Gewif ist aber auch, daf gerade die verschiedene Gestaltung 
des Wirtschaftslebens sich zu einem guten Teile wenigstens 
aus dem Gegensatz von Nomadismus und Agrikulturismus, von 
Saharismus und Silvanismus erklaren laf&t. 

Aus dem Walde, den man rodet, aus dem Sumpfe, den man 
zar Scholle umwandelt, aus der Scholle, auf der der Pflug geht, 
ist die eigenartige Wirtschaftsverfassung erwachsen, die in 
Europa Jahrtausende lang geherrscht hat,.ehe der Kapitalismus 
kam: die wir die bauerlich- oder feudal-handwerksmiafige ge- 
nannt haben, die auf den Grundgedanken der Nahrung, der 
Werkverrichtung, der standischen Gliederung aufgebaut ist. Das 
abgegrenzte Besitztum des Bauern erzeugt erst die Vorstellung 
eines abgegrenzten Wirkungskreises, in den das einzelne Wirt- 
schaftssubjekt fir alle Zeiten eingeschlossen ist, in dem es sich 
zu allen Zeiten gleich (traditionalistisch) betitigt: von hier aus 
dringt die Idee der Nahrung in alle anderen Wirtschaftszweige 
ein und formt sie nach ihrem Bilde. Uber diesen nahrungs- 
mafig gegliederten, tatsichlich und dann rechtlich gebundenen 
Wirtschaftseinheiten baut sich dann nur organisch der Stinde- 
staat auf. 

Aus der unendlichen Wiste, aus der Herdenwirtschaft 
erwadchst das Widerspiel der alten bodenstindigen Wirtschafts- 
ordnung: der Kapitalismus. Das Wirtschaften hat hier keinen 
umfriedeten Bezirk, keinen abgegrenzten Tatigkeitskreis mehr, 
sondern das unbeschrinkte Feld der Viehziichtung, deren Kr- 
trag von heute auf morgen vereitelt sein, aber auch in wenigen 
Jahren verzehnfacht sein kann: die Herden der Rentiere, 
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Rinder, Pferde, Schafe wachsen rasch und nehmen ebenso rasch 
durch Seuchen oder Hunger wieder ab. Hier allein in der 
Herdenwirtschaft — niemals in der Sphare des Ackerbaues — konnte 
die Erwerbsidee Wurzel schlagen. Hier allein konnte die Wirt- 
schaft auf eine unbegrenzte Vermehrung der Produktenmenge 
eingestellt werden: ,nur die starke Vermehrung der Herden 
macht den Nomadismus wirtschaftlich méglich* (Ratzel). Hier 
allein konnte die Vorstellung entstehen, da& die abstrakte Giter- 
quantitét und nicht die Gebrauchsqualitét die beherrschende 
Kategorie des Wirtschaftslebens sei. Hier wurde zum ersten 
Male beim Wirtschaften geziéhlt. Aber auch, wie schon ange- 
deutet wurde, dringen die rationalen Elemente in das Wirt- 
schaftsleben durch den Nomadismus ein, der somit in fast allen 
Punkten der Vater des Kapitalismus ist. Und wir sehen aber- 
mals um einige Lichtstirken besser, wie sich das Band zwischen 
Kapitalismus und Judaismus kniipft, der hier als das Bindeglied 
zwischen jenem und seinem Urbilde, dem Nomadismus, erscheint. 

Aber Wiste und Wanderung, so sehr sie die jiidische Eigen- 
art bestimmt haben, sind doch nicht die einzigen Schicksals- 
figungen, denen die Juden ihr Wesen verdanken. Andere sind 
zu jenen hinzugekommen, keine aber die Wirkungen jener durch- 
kreuzend oder abschwiachend, alle vielmehr sie verstirkend und 
verscharfend. 

Das eine grofe Schicksal, das den Juden noch zu tragen 
oblag, war das Geld: da sie die Hiiter des Hortes durch Jahr- 
tausende waren, das hat tiefe Spuren in ihr Wesen eingepragt 
und hat dieses Wesen in seiner Kigenart gesteigert. Denn in 
dem Gelde vereinigten sich gleichsam die beiden Faktoren, aus 
denen sich das jiidische Wesen zusammensetzt, wie wir sehen: 
Wiiste und Wanderung, Saharismus und Nomadismus. Das Geld 
ist ebenso aller Konkretheit bar wie das Land, aus dem die 
Juden kamen; es ist nur Masse, nur Menge, wie die Herde; es 
ist flichtig wie das Wanderleben; es wurzelt nirgends in frucht- 
barem Erdreich wie die Pflanze oder der Baum. Die fortgesetzte 
Beschaftigung mit dem Gelde dringte die Juden immer wieder 
und immer mehr von einer natural-qualitativen Betrachtung der 
Welt ab und lenkte alle Sinne auf die abstrakten quantitativen 
Auffassungen und Bewertungen hin. Aber sie erschlossen auch 
alle Geheimnisse, die im Gelde verborgen lagen; sie erkannten 
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alle Wunderkrafte, die in ihm enthalten sind. Sie wurden Herren 
des Geldes und durch das Geld, das sie sich untertan machten, 
‘die Herren der Welt — wie ich das in den ersten Kapiteln 
dieses Buches eingehend geschildert habe. 

Haben sie das Geld zuerst gesucht oder ist es ihnen auf- 
gedringt worden und haben sie sich dann erst allmahlich an 
diesen fremden Gast gewéhnt? Man wird beide Entstehungs- 
arten fiir die Geldliebe der Juden gelten lassen miissen. 

Es scheint fast, als sei ihnen in den Anfangen ohne ihr 
Zutun viel Geld zugeflossen ; oder richtiger: Edelmetall zugeflossen, 
das sich dann spater in Metallgeld umgewandelt hat. 

Man hat, soviel ich sehe, noch niemals darauf geachtet, 
welche groBen Mengen von Edelmetall — damals vorwiegend 
nicht in der Gefdform natiirlich — zur Kénigszeit in Paldstina 
miissen aufgehduft gewesen sein. 

Von David erfahren wir, da& er auf seinen Beuteziigen 
tiberall Gold und Silber die Menge einheimste und ebenso, dab 
ihm die fremden Firsten Edelmetall als Tribut darbrachten: 
Joram, der Sohn des Kénigs von Hemath, ,hatte mit sich silberne 
und kupferne Geréte. Auch diese weihete der Kénig David dem 
Jahve, nebst dem Silber und Golde, welches er geweihet von 
all den Vélkern, die er tiberwunden: von den Syrern und von 
den Moabitern und von den Séhnen Ammons und von den 
Philistern und von den Amalekitern und von der Beute Hada- 
desers, des Sohnes Rehobs, des Kénigs von Zoba“ (II. Sam. 8, 
10—12). 

Was wir von der Verwendung von Gold und Silber bei dem 
Bau der Stiftshiitte und des Tempels, von den Opfern und Ge- 
schenken der Fiirsten lesen (die wichtigsten Stellen finden sich 
Ex. c. 25 ff. und II. Chron.), grenzt an das Wunderbare und gibt 
doch allem Anschein nach ein ziemlich getreues Abbild der 
Wirklichkeit (wenigstens lassen die fir jene Zeit auffallend ge- 
nauen statistischen Angaben darauf schliefen). ,Und der Kénig 
machte das Silber und das Gold zu Jerusalem den Steinen gleich“ 
(II. Chr. 1, 15). Von den Ophirfahrten Konig Salomos weif 
man: hier muf ein Kalifornien erschlossen sein! Und wie Jesaias 
klagt (iber Juda): ,voll ist sein Land von Silber und Gold* 
227), 

a ist dies viele Edelmetall geblieben? Die Gelehrten des 
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Talmud haben sich diese interessante Frage vorgelegt und sind 
zu dem Ergebnis gekommen, daf es bei Israel geblieben sei: 
,Das ist was R. Alexandri sagte. Drei kehrten nach ihrer Heimat 
zuriick, und zwar: Jisraél, das Geld Micrajims [siehe Ex. 12, 35; 
1. Reg. 14, 25] und die Schrift der Bundestafeln“®’. Doch 
wird sich ein ,exakter“ Beweis soleher Wanderung gewif nie- 
mals erbringen lassen. Wichtig bleibt nur die Tatsache, dab 
doch offenbar ein gewaltiger Vorrat der Geldware im Anfang der 
jiidischen Geschichte bei Israel sich aufgehduft hatte, der in 
privatem Geldvermégen auch wieder aufzutauchen geneigt sein 
mufte. Wozu dann nun im Laufe der Jahrhunderte die von 
allerwarts her zusammengebrachten Geldvorraéte vermehrend 
hinzutraten. 

Denn spiter strémten grofe Massen Bargeld in das Land, 
sei es in Gestalt der Tempelsteuer, sei es in Gestalt des Reise- 
geldes, das die groBen Mengen von Pilgern, die jahrlich nach 
Jerusalem kamen, dort liefen. 

Cicero (pro Flacco c. 28) klagt tiber das Gold, das jahrlich 
aus Italien und allen Provinzen nach Jerusalem geht. In der 
Tat miissen die auf beide Arten dorthin zusammengestrémten 
Geldmassen sehr betrichtlich gewesen sein. 

Von Mithridates wird uns erziéhlt, daB er 800 Talente von 
der Tempelsteuer wegnehmen lief, die auf der Insel Kos depo- 
niert waren; Cicero berichtet, daB der rauberische Flaccus in 
vier Stadten des westlichen Kleinasien, Apamea, Laodicea, 
Pergamum und Adramyttium die jiidischen Stempelsteuern (die 
auf dem Wege nach Jerusalem waren)’an sich rif, und daB die 
in Apamea erbeutete 100 Pfund Goldes betragen habe. Gewaltig 
gro& aber mitissen auch die Massen von Menschen gewesen sein, 
die jahrlich zum Tempel beten kamen. Wenn es auch nicht 
gerade 2700000 waren, wie Josephus meint, und wenn auch die 
Zahl der Synagogen fiir. die auswiartigen Juden in Jerusalem 
nicht ganz 880 betragen haben mag, wie derselbe Gewihrsmann 
berichtet. Jedenfalls war hier ein machtiger Geldkonflux, der 
recht wohl dazu beigetragen haben kann, da& zahlreiche Leute 
reich und dadurch befihigt wurden, Geld auf Zinsen auszuleihen. 
Vielleicht in erster Linie die Priester, von denen wir wissen, 
daf sie reich dotiert und Leihgeschiften nicht abgeneigt 
waren °8, 
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Haben die Juden die Geheimnisse des Geldes selbst er- 
schlossen? Haben sie die Technik des Leihverkehrs aus sich heraus 
~ entwickelt oder haben sie sie von den Babyloniern gelernt? Daf 

hier in Babylon in vorjiidischer Zeit ein reger Geldverkehr be- 
standen hat, scheint jetzt fast erwiesen, obwohl wir iiber seine 
Art und Gestalt wenig Zuverlissiges wissen. Das, was die bisher 
tibersetzten Quellenstellen erkennen lassen, gibt gar keinen 
sicheren Anhalt, um festzustellen: wie hoch die Entwicklung 
des Geld- und Geldleihgeschafts gediehen war. Immerhin mégen 
die Keime der jiidischen Geldkunst hier bei ihren Vettern von 
Babylon liegen. Die Frage, ob dieser oder jener Stamm jener 
Volker, die ja doch alle aus gleicher Wurzel getrieben sind, die 
ersten goldenen Friichte getragen habe, ist im Grunde ziemlich 
nebensachlich. Bedeutsamer — und in seinen Wirkungen durch- 
aus klar — ist der Umstand, da& das spatere Schicksal den 
Juden die Geldliebe aufnétigte und die Geldkunst anziichten 
mufBte. , 

Thre Landfliichtigkeit zwang sie ja — seit ihrem Auszug 
aus Agypten —, ihrem Hab und Gut immer beweglichere Formen 
zu geben, und unter diesen bot sich das Geld — neben Schmuck- 
sachen — als die geeignetste dar. Es wurde ihr einziger Be- 
gleiter, wenn sie nackt auf die StraBe geworfen wurden; und 
ihr einziger Beschiitzer, wenn man sie quilte und mifhandelte : 
sollten sie es nicht lieben lernen, wenn sie mit seiner Hilfe die 
Grofen dieser Erde sich unterwiirfig machen konnten? Das Geld 
wurde ihnen — und durch sie der ganzen Menschheit — zum 
Mittel Macht zu tiben, ohne selbst stark zu sein: mit den feinen 
Faden des Geldleihgeschifts fesselte ein Volk von kleinen, in 
sozialem Sinne ganz unscheinbaren Menschen den feudal-bauer- 
lichen Riesen: wie die Liliputaner den Gulliver banden. 

Mit diesen letzten Gedanken habe ich aber abermals an ein 
Schicksal der Juden erinnert, das von vielen als ganz besonders 
bedeutsam fir die Ausbildung ihres Wesens angesehen wird und 
das sicher auch nicht ohne eigenartige Wirkung geblieben ist: ihr 
Ghettoschicksal. 

Daf dieses die gesellschaftliche Stellung der Juden ganz 
eigenartig beeinflu&t hat, dali es aus ihnen eine verachtete 
Pariakaste gemacht hat, ist einleuchtend. Der grofte Teil der 
Ghettojuden gehdrte den sozial niederen Schichten an und wurde 
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selbst von seinen Glaubensgenossen als etwas Minderwertiges 
empfunden. Der Gegensatz zwischen Ghettojuden und freien 
Juden kam ja einst in dem Gegensatz zwischen Aschkenazim 
und Sephardim zum sehr greifbaren Ausdruck. Die beiden standen 
sich wie feindliche Brider gegentiber, das hei&t genauer: die 
Sephardim sahen auf die aschkenazischen Juden mit Verachtung 
herab und empfanden sie wie lastige bettelhafte Aufdringlinge. 

So schrieb ein deutscher Jude in bitterem Spotte an seinen 
sephardischen Glaubensgenossen um die Mitte des 18. Jahr- 
hunderts (als der Gegensatz seine stirkste Spannung erhalten 
hatte) wie folgt : °° 

,Je scai, Monsieur, que les Juifs Portugais n’ont de commune 
avec les Juifs Allemans qu’une opération religieuse et que l’édu- 
cation et les mceurs ne laissent entr’ eux aucune ressemblance 
réelle quant a la vie civile. Je sgai que l’affinité entre les uns 
et les autres est d’une Tradition extrément reculée et que le 
Gaulois Vercingentorix et l’Allemand Arminius étoient plus 
proches parens du beau-Pére d’Herode que vous du Fils 
d’Ephraim. “ 

Ganz ahnlich lieB sich der Sepharde Pinto aus in seiner 
bekannten Antwort auf die Angriffe, die Voltaire ,gegen die 
Juden“ schlechthin erhoben hatte.*!° Pinto legt entscheidenden 
Wert darauf, daB die Spaniolen nicht mit den deutschen Juden 
yin einen Topf geworfen“ werden: sie seien eben zwei ver- 
schiedene Nationen. 

,»Un Juif de Londres ressemble:aussi peu 4 un Juif de Con- 
stantinople que celui-ci 4 un Mandarin de la Chine. Un Juif 
Portugais de Bordeaux et un Juif Allemand de Metz paroissent 
deux étres absolument differens.“ ,Mr. de Voltaire ne peut 
ignorer la délicatesse scrupuleuse des Juifs Portugais et Espagnols 
a ne point se méler, par marriage, alliance ou autrement avec 
les Juifs des autres Nations.‘ 

Wenn ein sephardischer Jude, meint Pinto, in England oder 
Holland eine deutsche Jiidin heimfiihren wiirde, wiirde er von 
den Seinen aus der Gemeinschaft ausgeschlossen werden und 
wiirde nicht einmal auf ihrem Begrabnisplatz eine Ruhestitte 
finden. 

Die Gegensitzlichkeit kam in dem duferen Verhalten nament- 
lich der sephardischen Juden, die sich als die Aristokratie inner- 
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halb der Judenschaft fihlten, und die sich durch die andringende 
Schar der sozial tiefer stehenden Ostlinge in ihrer gesellschaft- 
- lichen Stellung bedroht sahen, oft genug zum Ausdruck. 

So setzten im Jahre 1761 die portugiesischen Juden (oder 
Marranen) in Bordeaux einen dringenden Befehl durch: daf 
simtliche fremde Juden innerhalb 14 Tagen Bordeaux zu ver- 
lassen hitten. Pinto und Pereira waren dabei die treibenden 
Krafte; sie boten alles auf, um die ,Landstreicher“ — ihre 
eigenen Glaubensgenossen aus Deutschland und Frankreich — 
sobald als méglich los zu werden. ®!! 

Wie in Hamburg die sephardischen Juden gleichsam eine 
Aufsichtsbehérde gegeniiber den Aschkenazim bildeten, die dafir 
zu sorgen hatte, da& diese kee Schmutzereien im Handel und 
Verkehr veriibten, haben wir in einem andern Zusammenhange 
schon in Erfahrung gebracht. 

Das Gefiihl der Gegensitzlichkeit, das wie gesagt haupt- 
sichlich von den Sephardim genéhrt wurde, hatte seine Wurzeln 
vor allem, wie auch schon angedeutet wurde, in dem Gegensatz 
der sozialen Stellung. Es wurde aber gendhrt durch ein stark 
aristokratisches Bewuftsein, das die Sephardim erfiillte, weil sie 
sich von edlerer Herkunft als die Aschkenazim wahnten: wollten 
sie doch sdémtlich von den edelsten Familien des Stammes Juda 
ihre Abstammung ableiten und waren sie doch von dem echten 
Blutsstolze erfillt, daB diese edle Abstammung fiir sie in Spanien 
und Portugal von jeher ein Antrieb zu groBen Tugenden und 
ein Schutz vor Lastern und Niedrigkeit gewesen sel. 

»L’idée, ot ils sont assez généralement, d’étre issus de la 
Tribe de Juda, dont ils tiennent que les principales familles 
furent envoyées en Espagne du temps de la captivité de Ba- 
bylone, ne peut que les porter 4 ces distinctions et contribuer 
a cette élévation de sentimens qu’on remarque en eux.“ *! 

Das gibt zu denken. Und veranlaf&t uns vielleicht, die Be- 
deutung des Ghetto fiir die Entwicklung des Judentums richtiger 
einzuschatzen als bisher. Jene Auffassung der sephardischen 
Juden von Wirde und Haltung als héchste Tugenden weist auf 
die Méglichkeit hin, daf diese Lebensanschauung, die den Gegen- 
satz gegen alles Aschkenazische deutlich empfand, wohl gar die 
Ursache war, weshalb die spanisch-portugiesischen Juden kein 
Ghetto gehabt haben, und nicht die Wirkung dieser Tatsache. 


Mit andern Worten: es wird sich kaum bezweifeln lassen, dab 
ein Teil der Juden nur darum dem Ghettoleben anheimfiel, weil 
es seiner Natur nach dazu neigte. 

Ob der Grund, weshalb die Einen im Ghetto endigten, die 
andern nicht, in der blutsmifig verschiedenen Veranlagung 
der beiden Gruppen gelegen ist; ob (wofiir auch vieles spricht) 
die sephardischen Juden seit altersher eine soziale Auslese dar- 
stellten, 1i6t sich, wie schon einmal gesagt wurde, mit den 
jetzigen Hilfsmitteln nicht entscheiden. Daf hier aber ver- 
schiedene Veranlagung das verschiedene Schicksal mindestens 
beférdert habe, diirfen wir als sehr wahrscheinlich annehmen. 

Nur soll man wiederum diese Verschiedenheit der Veranlagung 
nicht zu hoch einschatzen: das spezifisch jidische Wesen wird 
durch sie doch nicht in seiner Eigenart beriihrt. Die letzthin 
entscheidenden Ziige der jiidischen Psyche sind hier wie dort 
dieselben. Nur insofern ist- hier also das Ghettoleben von Be- 
deutung geworden, als einmal in seinem Dunstkreis eine Menge 
von Gewohnheiten, von Praktiken sich ausbildeten, die den 
Ghettojuden dann in seiner weiteren wirtschaftlichen Laufbahn 
begleiteten und sein geschaftliches Leben oft in eigenartiger 
Weise beeinflu&ten. Es sind zum Teil die Gewohnheiten der 
sozial niedrig Stehenden itiberhaupt, die aber natirlich im jiidischen 
Blute ein ganz merkwirdiges Geprige annehmen: Neigung zu 
kleinen Betriigereien, Aufdringlichkeit, Wirdelosigkeit, Taktlosig- 
keit usw. Sie haben sicher eine Rolle gespielt, als die Juden 
daran gingen, die Feste der alten handwerksmifig-feudalen 
Wirtschaftsordnung zu erobern: in dem Kapitel, das vom Auf- 
kommen einer modernen Wirtschaftsgesinnung handelt, haben 
wir é6fters die Wirkungen gerade dieser Charakterziige feststellen 
kénnen. 

Nur soll man eben die Bedeutung dieser mehr duferlichen 
Ziige nicht tibertreiben.. Sie médgen fiir die gesellschaftliche 
Stellung der Juden uns persénlich sehr bedeutsam erscheinen: 
fir ihre wirtschaftlichen Erfolge sind sie doch nur von geringer 
Wichtigkeit. Mit ihnen allein waren die Juden sicher nicht zu 
ihrer weltbeherrschenden Stellung gelangt. 

Viel wichtiger erscheint mir eine andere Wirkung des 
Ghetto: daf es namlich die wirklichen Grundziige des jiidischen 
Wesens stirker und einseitiger hat ausbilden helfen. Wenn dieses, 
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wie wir sahen, letzten Endes in dem Mangel an Bodenstandigkeit 
und Wurzelhaftigkeit sein Geprage findet, so ist es einleuchtend, 
da& ein paar Jahrhunderte Ghettoleben diesen Mangel vergréfern 
muften. Aber auch hier ist nur deutlicher herausgekommen, was 
lingst im Wesen, im Blute geruht hatte. 

Dieselbe Wirkung: néamlich die Eigenart des jiidischen 
Wesens zu bekraftigen, hat dann das Ghettoleben auf Umwegen 
noch dadurch ausgeiibt, da& es die beiden Machte gestarkt 
hat, auf denen zum guten Teile die zihe Konstanz des jiidischen 
Wesens beruht, die beide die Funktion gehabt haben: die durch 
Auslese herausgebrachten Charaktere weiter einseitig zu be- 

-einflussen und fest zu erhalten: die Religion und die Inzucht. 

DaB die Religion eines Volkes selber aus dessen Wesen 
entspringt, wurde oben als die Auffassung ausgesprochen, die 
diesen ganzen Ausfiihrungen zugrunde liegt. Aber darum bleibt 
es doch wahr, daf eine exklusiv-formalistische Religion, wie die 
jidische, eine ganz gewaltige Wirkung ausiben kann auf die 
Wesenheit ihrer Anhinger, insbesondere auf die Vereinheitlichung 

-und Schematisierung der Lebensfiithrung. In welcher weit- 
gehenden Weise die jiidische Religion diese Wirkung ausgeiibt 
hat, ist seinerzeit ausfihrlich dargelegt worden: man erinnere 
sich nur ihrer rationalisierenden Tendenz, die wir als ihren 
Grundzug kennen lernten. 

In gleicher Richtung aber: Art erhaltend, Art verstirkend 
wirkte, ich méchte sagen, die physiologische Seite der jiidischen 
Nationalreligion — denn mit dieser steht sie in engstem Zu- 
sammenhange —, die Inzucht, die, wie wir sahen, die Juden seit 

, mehreren tausend Jahren geiibt haben. 

Die Inzucht, sage ich, steht mit der Religion bei den Juden 
in engem Zusammenhange; man wird noch mehr sagen diirfen: 
sie ist eine unmittelbare Folge der tragenden Idee dieser 
Religion : der Auserwihlungsidee. Das ist in einer Reihe von Unter- 
suchungen in letzter Zeit mit feinem Verstindnis nachgewiesen 
worden, insbesondere von Alfred Nossig, der sich dariiber 
wie folgt vernehmen l46t°": ,Als ein frappantes biologisches 
Ergebnis dieser (Auserwihlungs-) Idee tritt uns die Tatsache 
des Bestehens und der noch immer ungewohnlichen Lebens- und 
Reproduktionskraft der Juden entgegen. Der mosaische Gedanke 
eines ,ewigen Volkes‘ scheint sich verwirklichen zu wollen.“ 

ombart, Die Juden 28 


— 434 *— 


Speise- und Ehegesetze sorgen fir gute Erhaltung. _,,Selbst- 
verstaindlich war es dann, daB diese héchsten ethischen Schatze 
nicht der Vernichtung auf dem Wege der Vermischung mit- 
einander sorgfaltig geziichteter Rassen preisgegeben wurden. 
Das Verbot der Mischehen bewirkte es, daB der erste rasse- 
bildende Faktor, die Vererbung, seine Wirkungskraft in héchster 
Potenz betitigen konnte, indem die angedeuteten Vorziige 
nicht nur unvermindert von Generation auf Generation iiber- 
gingen, sondern dank der Inzucht sich stetig steigerten“. Die 
Inzucht hat also bewirkt, daB durch die ungemein oft fortgesetzte 
Vererbung der jiidischen Rassenmerkmale sich diese den Nach- 
kommen immer fester aufgeprigt haben, immer intensiver an 
ihnen hafteten, sodaB es immer schwerer wurde, sie durch Blut- 
mischung zu beseitigen oder wesentlich zu veraindern. Denn 
es ist nachgewiesen, daf, wie jede andere Funktion das Leben- 
dige durch Ubung verstirkt, so auch die Vererbungsintensitat 
durch fortgesetzte Inzucht zunimmt °'* “. 

Religion und Inzucht waren die beiden eisernen Reifen, 
die das jiidische Volk fest umschlossen. und als eine einzige 
feste Masse durch die Jahrtausende erhalten haben. Und wenn 
sie sich lockern? Was wird dann die Wirkung sein? Auf 
diese inhaltschwere Frage zu antworten, war hier nicht als Auf- 
gabe gestellt. Denn so lange wir die Juden die eigentiimliche 
Wirkung im Wirtschaftsleben ausiiben sahen — also bis heute 
— hielten die Reifen fest. Und nur jene Wirkung galt es ja 
zu erkliren und wiederum nur. die Genesis des jiidischen 
Wesens galt es zu schildern, aus dessen Eigenart heraus wir 
jene wundersame Einwirkung der Juden auf das Wirtschaftsleben 
und die gesamte Kultur zu deuten unternommen hatten. 


Quellen und Literaturnachweis 


28 * 
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Erstes Kapitel 


Ermittlungsmethoden — Art und Umfang des Anteils 


1 Jak. Fromer, Das Wesen des Judentums (1905), 144. (Ohne 
Quellenangabe.) 

* Zeitschrift fiir Demographie u. Statistik d. Jud. 3, 140. 145. 

8 Jak. Thon, Taufbewegung der J. in Osterreich in der Z. f. D. 
u. St. 4, 6ff. 

4 Théophile Malvezin, Hist. des juifs 4 Bordeaux (1875), 105. 

5 Z. B. Luc. Wolf, Jessurun Family in Jewish Quarterly Review 
1 (1889), 439 f.5 

6 Siehe z. B. Chr. Weiss, Histoire des réfugiés protest. 1 (1853), 
164. 377. 379. 383; 2, 5. 

*Sigm. Mayer, Die skonomische Entwicklung der Wiener J., 
CA isha e 


Zweites Kapitel 


Die Verschiebung des Wirtschaftszentrums seit dem 16. Jahrhundert | 


8 Uber das Schicksal der Marranen in Portugal zusammenfassend 
M. Kayserling, Gesch. der J. intPortugal (1867), 84 ff. 167 ff. Einzelheiten 
namentlich der spdteren Zeit bei J. H. Gottheil, The Jews and the 
Spanish Inquisition in The Jew. Quart. Rev. 15 (1903), 182f£ Elkan 
N. Adler, Auto da Fé and Jew ib. Vol. XIII. XIV. XV; neuerdings 
(1907) unter demselben Titel zu einem selbstandigen Buche erweitert, das 
viel interessante Details enthalt. 

9 Vgl. z. B. Sieveking, Genueser Finanzwesen 2 (1899), 167 mit 
Schudt, Jidische Merkwirdigkeiten usw. 1 (1714), 128. jf 

10 Risbeck, Briefe eines reisenden Franzosen tiber Deutschland an 
seinen Bruder in Paris. 1780. Ausziige bei H. Scheube, Aus den Tagen 
unserer Grofvater (1873), 382 ff. 

11 Besonders gut unterrichtet sind wir iiber die Geschichte der J. 
in Bordeaux durch das ausgezeichnete Werk von Théoph. Malvezin, 
Les juifs 4 B. 1875; es ist unschitzbar wegen der grofen Fiille lehrreichen 
Tatsachenmaterials, das es enthilt (auch unter wirtschaftlichem Gesichts- 
punkt). Uber die Schicksale der J. in Marseille ‘bringt einige Angaben 
Jonas Weyl, Les juifs protégés frangais aux échelles du Levant et en 
Barbarie etc. in der Revue des études juives. 12 (1886). Uber die J. in 
Rowen: Gosselin, Doc. inédits pour servir 4 Vhistoire de la marine 
normande et du commerce rouennais pendant les XVI. et XVII. siécles. 
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1876. Pigeonneau, der dies Buch zitiert (Hist. du commerce 2, 123), 
spricht natiirlich nur von ,Espagnols et Portugais naturalisés*. 

Zu vergleichen auch Maignial, La question juive en France en 
1789, Paris 1903. Dieses Buch verdient als ein besonders wertvoller Bei- 
trag zur judaistischen Literatur ebenfalls hervorgehoben zu werden. Es 
ruht auf breiter Kenntnis der Quellen und ist mit Besonnenheit und Klug- 
heit geschrieben. Es gibt nicht nur einen guten Einblick in den Stand 
der ,Judenfrage“ in Frankreich zur Zeit der Revolution, sondern unter- 
richtet auch tiber die Entwicklung des Judenproblems bis 1789 und enthalt 
zahlreiche Ausfihrungen, die zur Beurteilung des allgemeinen Problems 
wertvolle Beitrage liefern. 

In Paris ist die Zahl der J. bis ins 19. Jahrhundert offenbar nicht 
sehr gro’, obwohl sie auch dort (wie wir noch sehen werden) schon friher 
eine bedeutende Rolle spielen. Monographisch genau berichten tiber die 
Schicksale der J. in Paris wahrend des 18. Jahrhunderts die Biicher von 
Léon Kahn, Les juifs 4 Paris depuis le VI. siécle, 1889; Les juif sous 
Louis XV, 1892, und Les juifs 4 Paris au XVIII. se. 1894. Nur erfahrt 
man (wie so oft bei dieser Art Literatur) gerade das nicht, was man gern 
erfahren michte. ; : 

Viel Material fiir die Geschichte der J. in Frankreich in der Revue 
des études juives. Seit 1880. Eine zusammenfassende Darstellung fehlt. 

12 Die Geschichte der J. in Holland hat ihren Darsteller ge- 
funden in H. J. Koenen, Geschiedenes der Joden in Nederland 1843. 
Das Werk ist heute als Gesamtdarstellung noch nicht iiberholt. Viel 
neues Material findet sich in den judaistischen Zeitschriften Hollands. 

Von selbstindigen Schriften wiiren etwa noch zu _ erwdhnen 
M. Henriquez Pimentel, Geschiedkundige Aanteekeningen betreffende 
de Portugesche Israeliten in den Haag, 1876. 

Sam. Back, Die Entstehungsgeschichte der portugiesischen Gemeinde 
in Amsterdam. S. A. 1883." 

E, Italie, Geschiedenes der Israelitischen Gemeente fte Rotter- 
dam, 1907. 3 

18 Ranke, Franziésische Geschichte 3°, 350. 

“4 Schudt, Jiid. Merkwiirdigkeiten 1 (1714), 271. Vgl. S. 277f. 

15 Auger der in Anm, 11 zitierten Literatur: Carmoly in der Revue 
orientale 1 (1841), 42 ff. 168 ff. nam. 174f. und Graetz, G. d. J. 9, 292. 
354 f, 490. 

16 Siehe namentlich L: Guiccardino, Totius Belgii Descriptio (Ausg. 
v. 1652), 129 seq. und vgl. R. Ehrenberg, Zeitalter der Fugger 2 (1896), 3 ff. 

 Siehe z. B. Macaulay 4, 320tf. und Ehrenberg, Zeitalter der 
Fugger 2 (1896), 303 ff.’ 

18 Die Literatur zur Geschichte d. J. in England ist reich an vor- 
trefflichen Darstellungen. Noch immer eine reiche Fundgrube (wenn 
natirlich auch mit Vorsicht zu benutzen) ist das Werk: Anglia Judaica or 
the History and Antiquities of the Jews in England ... by D’Blossiers 
Tovey. 1738. Unter den neueren Erscheinungen der judaistischen Literatur 
hat bahnbrechend gewirkt das fiir seine Zeit hervorragende Buch von 
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James Picciotto, Sketches of Anglo-Jewish History. 1875. Leider ist 
das (auch an ékonomischen Realien) reiche Material nicht immer »quellen- 
mafgig“ belegt. Die Geschichte der Wiederkehr der J. nach England hat 
sehr eingehend, unter vorwiegend rechtshistorischem Gesichtspunkt, ge- 
schrieben H. 8. Q. Henriques, The Return of the Jews to England. 1905. 

In allerletzter Zeit ist eine vortreffliche Gesamtdarstellung der 
englisch-jiidischen Geschichte erschienen von Albert M. Hyamson, A 
history of the Jews in England. 1908. H. hat mit groBem Geschick die 
auSerordentlich reichhaltige judaistische Spezialforschung der letzten Jahr- 
zehnte zu verwerten gewuSt und hat auf ihrer Grundlage ein abgerundetes 
Bild von der Geschichte der Juden in England entworfen. Die Ergebnisse 
der Sonderstudien sind vornehmlich niedergelegt in der Jewish Quarterly 
Review, die seit 1889 erscheint. Neben dieser sehr reichhaltigen Zeit- 
schrift sind zahlreiche Einzelpublikationen erschienen, auf die am 
passenden Orte zu verweisen sein wird. Besonders genannt seien nur 
noch die Publ. of the Anglo-Jewisch History Exhibition. 1888 ff. 

78a Siehe fiir die Vor-Cromwellsche Zeit namentlich L. Wolf, The 
Middle-Age of Anglo-Jewish History 1290—1656 in den Publ. of the Anglo- 
Jew. Hist. Exh. Nr. 1 (1888), p. 53—79. Fiir die Stellung der J. in England 
schon am Ende des 15. Jahrhunderts ist bezeichnend, da® ein Jude ohne 
Bedenken einen Prozef beginnt und Aussicht hat, ihn zu gewinnen. Uber 
Elisabeths Vorliebe fiir hebraische Studien und ihren Verkehr mit J. 
a,a. QO. S. 65 ff. Ende des 16, Jahrhunderts finden sich J. in England schon 
als industrielle Unternehmer. Cal. of State Pap. Doem. 1581—1590 p. 49, 
zit. ib. p. 71. Nach der Elisabeth (1603—1656) mu es zahlreiche J. in 
England gegeben haben. In der 1625 erschienen Flugschrift The Wande- 
ring Jew Telling Fortunes to Englishmen (I. ¢. p. 72) hei®t es: ,A store 
of Jews we have in England; a few in Court; many i’ the citty; more in 
the country.“ 

19 Anglia Judaica p. 302 ,as I have been well inform’d“ schreibt 
der Verfasser. 

20 Uber die ehemaligen Judengemeinden in Niirnberg in der Allg. 
Judenzeitung 1842 Nr. 24. Vgl. auch den 8. Jahresbericht des Histor. 
Vereins f. Mittelfranken und M. Brann, Kine Sammmlung Fiirther Grab- 
schriften. S.A. aus dem Gedenkbuch z, E. an Day. Kaufmann (1900), 

21 Die aufSerordentlich interessanten Urkunden sind abgedruckt bei 
Dav. Kaufmann, Die Vertreibung der Marranen aus Venedig im Jahre 
1550 in The Jew: Quart. Rev. 18 (1901), 520 ff. 

22 Alb. M. Hyamson, A History of the Jews in England (1908) 174 f. 

23 Maur. Bloch, Les juifs et la prospérité publique 4 travers 
Vhistoire (1899), 11. Die Ordonnanz enthilt die denkwiirdigen Worte: 
, Vous devez bien prendre garde que la jalousie du commerce portera tou- 
jours les marchands 4 étre d’avis de les chasser,“ In ahnlichem Sinne ist 
eine Anweisung an den Gouverneur der Kolonie abgefaBt. Siehe den 
Text bei Cahen in dem zweiten der Anm. 80 zitierten Aufsitze. 

*% Théoph, Malvezin, Les juifs 4 Bordeaux (1875), 182. 

eh waly ein, 1) Cp. lito, 
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26 Nach archivalischen Urkunden Salom. Ullmann, Studien zur 
Gesch. der J. in Belgien bis zum 18. Jahrhundert (1909), 34 ff. 

217 Emile Ouverleaux, Notes et documents sur les juifs de Belgique 
in der Rey. des études juives 7, 262. 

28 Collect. of State Papers (Thurloe) 4, 333. Vgl. auch noch den 
Brief Whalleys ibid. p. 308. 

29 Joh. Miller in seiner judenfeindlichen Schrift (Judaismus), 1644. 
Verteidigung des Senats aus den Jahren 1660—1669 bei Reils, Beitrige 
zur ilteren Geschichte der J. in Hamburg in der Zeitschrift des V. f. 
Hamb. Gesch. 2, 412. 

30 Zit. bei Ehrenberg, Grobe Vermégen?, 146. 

31 M. Grunwald, Hamburgs deutsche Juden bis zur Auflésung der 
Dreigemeinden 1811 (1904), 21. 

82 Arnold Kiesselbach, Die wirtschafts- und rechtsgeschichtliche 
Entwicklung der Seeversicherung in Hamburg (1901), 24. 


Drittes Kapitel 


Die Belebung des internationalen Warenhandels 

3 Alb. M. Hyamson, A Hist. of the Jews in E,, 178. 

34 Anglia Judaica, 292. 

85 Hauptsachlich durch die fleiSige Arbeit von Rich. Markgraf, 
Zur Geschichte der Juden auf den Messen in Leipzig von 1664—1839 
(In.Diss. 1894), der auch die Zitfern im Texte entnommen sind. Fiir einen 
kleinen Zeitraum, die Jahre 1675—1699, ist die Untersuchung Markgrafs 
sogar noch tiberholt worden durch die Studien von Max Freudenthal, 
Leipziger MeSgiste in der Monatsschrift 45 (1901), 460 ff. Uberholt insofern, 
als Freudenthal aus den MefSbiichern selber schépft, wihrend Markgraf 
nur die auf ihnen beruhenden spateren Aktenstiicke des Staatsarchivs in 
Leipzig benutzt hat. Das Ergebnis ist dies: daf® die Originalquellen eine 
betrachtlich gré8ere Anzahl jiidischer MefSfieranten aufweisen als die 
spiteren Aktenstiicke. Freudenthal hat fiir den Zeitraum von 1671—1699 
als Besucher der Messen 18182 Volljuden ermittelt (das heift ohne die, 
die Frei-, Kammer- und Einkaufspisse hatten), wihrend die gleiche Ziffer 
bei Markgraf fiir diese Jahre nur 14705 betrigt. Der Aufsatz Freudenthals 
enthalt die ausfihrliche Liste simtlicher MefSbesucher bis 1699, nach 
Herkunftsorten geordnet. Er ist selbstindig erschienen u. d. T.: Die 
jiidischen Besucher der Leipziger Messe, 1902. 

' 86 Markgraf a.a.O. S. 98; Freudenthal a. a. O. 8S. 465. Vel. 
auch R. Funke, Die Leipziger Messen (1897), 41. 

7 Siehe z. B. Nr. 21 des Judenreglements von 1710 bei Chr. Ludw. 
v. Griesheim, Die Stadt Hamburg, Anmerkungen und Zugaben (1759), 
8. 95. 

88 EK. Baasch, Hamburgs Seeschiffahrt und Warenhandel usw. in 
der Zeitschrift des Ver. f. Hamburg, Gesch. 9 (1894), 316. 324. Vel. 
A. Feilchenfeld, Anfang und Blitezeit der Portugiesengemeinden in 
Hbg. Ztschr. 10 (1899), 199 ff. 

89 Encyclopédie méthodique. Manufactures 1, 403/404. 
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40 Uber diese Zusammenhinge spricht ausfihrlich H. J. Koenen, 
Geschiedenes der Joden in Nederland (1843), 176 ff. Zu vergleichen etwa 
noch H. Sommershausen, Die Geschichte der Niederlassung der Juden 
in Holland und den hollindischen Kolonien in der Monatsschrift, Band 2. 

41 Juwelen- und Perlenhandel: in Hamburg s. Griesheim 
a. a. O. S. 119. Norddeutschland, Persénliche Mitteilung des Herrn 
Dr. Bernfeld in Berlin. Holland (Begriinder der Diamantschleiferei!) 
Jewisch Enc. Art. Netherlands 9, 231. E. E. Danekamp, Die Amster- 
damer Diamantindustrie 1895, zit. bei N. W. Goldstein, Die J. in der 
Amsterdamer Diamantindustrie (Zeitschrift fiir Dem. und Stat. d. J. 3, 
178 ff.).; in Italien Dav. Kaufmann, Die Vertreibung der Marranen aus 
Venedig usw. (Jew. Quart. Rey. 18, 520 ff). 

Handel mit Seide und Seidenwaren: Die Juden haben Jahr- 
tausende lang den Seidenhandel (und die Seidenzucht) gepflegt. Sie bringen 
die Seidenindustrie aus Griechenland nach Sizilien und spater nach Spanien 
und Frankreich. Einiges bei Graetz, G. d. J. 5%, 244. Im 16. Jahr- 
hundert finden wir sie als Herren des Seidenhandels in Italien. Day. 
Kaufmann a. a. O.; im 18. Jahrhundert in Frankreich, dem Zentrum 
der Seidenindustrie sowie des Seiden- und Seidenwarenhandels. Im Jahre 
1760. nennt der Vorstand der Jiyoner Seidenzunft die jiidische Nation 
,Maitresse du commerce de toutes les provinces“ (fiir Seide- und Seiden- 
waren). Bei J. Godard, L’ouvrier en soie (1899), 224. 1755 gibt es 14, 
1759 22 jidische Seidenwarenhandler in Paris. Kahn, Juifs de Paris 
sous Louis XV, 63. In Berlin beherrschen sie diesen Handelszweig fast 
ausschlieflich. 

42 Wie die Juden fast allein den Wiener Textilwaren-Engroshandel 
(aus dem alten MeShandel heraus) entwickeln, hat anschaulich aus seiner 
persénlichen Erfahrung heraus geschildert 8. Mayer, Die dkonomische 
Entstehung der Wiener Jud., 0. J., 8. 8 ff. 

Eine Verordnung des Niirnberger Rats vom 28. 12. 1780 bezeichnet 
als ,Judenware“: Samt, Seide und Wolle. H. Barbeck, Gesch. d. Jud. in 
Nurnberg und Firth (1878), 71. 

48 Zuckerhandel: mit der Levante: Lippmann, Geschichte des 
Zuckers (1890), 206; Dav. Kaufmann a. a. O.; mit Amerika: M. Grun- 
wald, Portugiesengriber auf deutscher Erde (1902), 6ff.; A. Feilchen- 
feld, Anfang und Bliitezeit der Portugiesengemeinde in Hamburg in der 
Ztschr. des Ver. f. Hamb. Gesch. 10 (1899), 211. Vgl. auch Risbeck, 
Briefe usw. 1780. 

Tabakhandel: A. Feilchenfeld a. a. O. 

Im iibrigen ist hier auf den Teil dieser Darstellung zu verweisen, 
der von dem Anteil der J. an der Begriindung der modernen Kolonial- 
wirtschaft handelt. 

44 Controlling the Cotton Trade“: Artikel ,America“ U.S.A, in der 
Jew. Encyel. 1, 495 ff. 

45 Nachweislich z. B. fir Hamburg: A. Feilchenfeld a. a. O. 

46 Moses Lindo, Hauptfirderer der Indigogewinnung; kommt 1756 
nach Siid Carolina und legt 120000 ¢ in Indigo an. Von 1756—1776 ver- 
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fiinffacht sich die Ind.Produktion. L. wird Generalinspektor des Indigo. 
B. A. Elgas, The Jews of South Carolina 1903; zit. im Art. South Carolina 
der Jew. Encyel. 

47 Risbeck, Briefe usw. (1780). Band IL unter Frankfurt. 

48 Text bei Bloch, Les juifs (1899), 36. 

49 Rich. Markgraf a. a. O. 8. 93. 

50 Siehe z. B. Alb. M. Hyamson, Hist. of the Jews in England, 
174f. 178 oder den Bericht des Magistrats von Antwerpen an den Bischof 
von Arras bei Sal. Ullmann a. a, O. S. 35 (,groBe Reichtiimer haben 
sie aus ihrer Heimat mitgebracht, insbes. Silber, Juwelen und viele 
Dukaten‘). 


Viertes Kapitel 
Die Begriindung der modernen Kolonialwirtschaft 


51 Als D. Isaak Abravanel seinen Kommentar zum Buche Jeremias 
schrieb (1504), sah er ein Schreiben, das die mit Gewiirzen aus Indien 
kommenden Potugiesen mitbrachten. Darin berichteten sie, daf sie dort 
viele Juden angetroffen hatten. Abr. Comm. cap. 3 zit. bei M. Kayser- 
ling, Chr. Columbus (1894), 105. Vgl. Bloch, 1. ¢., 15. 

52 Wie Manasseh ben Israel in seiner Denkschrift an Cromwell hervor- 
hebt. Die Denkschrift ist éfters abgedruckt. Siehe z. B. Jewish Chronicle 
1859. Nov. Dee. Deutsch von Kayserling im Jahrbuch d. Liter. Ver. 
1861. Vgl. de Barrios, Hist. universal Judayea, p. 4. 

58 G. C. Klerk de Reus, Geschichtlicher Uberblick der ... nieder- 
landisch-ostindischen Compagnie (1894), XIX; tiber die Heldentaten Coens 
ebenda XIV ff. 

54 J. P. J. Du Bois, Vie des gouverneurs généraux ... ornée de 
leurs portraits en vignettes au naturel ete. 1763. 

55 Z, B. Frane. Salvador. Siehe Art. Salvador in der Jew. Ene. 
und Alb. M. Hyamson, 264. 

56 1569 riisten reiche Amsterdamer Juden die Barentzsche Expedition 
in die Karasee aus. M. Grunwald, Hamburgs deutsche Juden (1904), 215. 

57 Siehe den Artikel South Africa in der Jew. Ene. und die dort ver- 
zeichnete reiche Literatur. 

®8 Rabbi Dr. J. H. Hertz, The Jew in South Africa. Johannes- 
burg 1905. 

59 Artikel ,Commerce“ in der Jew. Ene. 4, 491. 

60 Die Literatur tiber die Beziehungen der Juden zu 
Amerika ist ganz aufSergewohnlich reichhaltig. Ich will hier keine Uber- 
sicht geben, will vielmehr auf die weiter unten einzeln namhaft gemachten 
Werke verweisen, méchte aber doch wenigstens einige der wichtigsten 
Schriften und namentlich einige Sammelwerke gleich hier nennen. 

Naturgem&% ist zunachst die Jewish Encyclopedia, da sie in 
Amerika erschienen ist, besonders ausgiebig an guten Artikeln just iiber 
amerikanische Verhiltnisse. Dann sind ein wahres Arsenal von Nach- 
richten tiber jiidisch-amerikanische (Wirtschafts-)Geschichte namentlich in 
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den Kolonien Nord- und Siidamerikas wihrend des 17. und 18. Jahrhunderts 
die Transactions of the Jewish Historical Society of America. Seit 
_ 1895. Mancherlei interessante Angaben enthalt die Sammlung von Reden 
und Aufsatzen: The 250 anniversary of the Settlement of the Jews in the 
US.A. 1905. 

Gesamtdarstellungen der jiidisch-amerikanischen Geschichte: Mar- 
keus, The Hebrews in America; C. P. Daly, History of the Settlement 
of the Jews in North America. 18938. M. C. Peters, The Jews in 
America. 1906. 

(Die beiden erstgenannten Werke habe ich nicht einsehen kénnen: 
sie sind im Buchhandel nicht aufzutreiben, und keine deutsche 6ffentliche 
Bibliothek, auch die judaistischen Spezialbibliotheken nicht, besitzt sie. Nach 
dem, was man iber ihren Inhalt erfihrt, darf man annehmen, daf sie 
durch die neueren Untersuchungen, namentlich die der Transactions, 
tiberholt sind.) 

61 Kine besondere Literatur hat sich (aus Anla® der 400jahrigen 
Columbusfeier) damit beschiftigt, den Anteil festzustellen, den die Juden 
an der Entdeckung Amerikas selbst genommen haben. Die griind- 
lichste, durchgingig auf guten, ersten Quellen fufSende Untersuchung ist 
die von M. Kayserling, Christoph Columbus und. der Anteil der 
Juden usw. 1894. Auferdem sind zu nennen folgende Arbeiten (die ich 
jedoch nur aus zweiter Hand kenne): F. Rivas Puiqeerver, Los 
Judios y el nuevo mundo, 1891; L. Modona, Gli Ebrei e la scoperta 
dell’America, 1893. Zu vergleichen der Artikel America, (The Discovery 
of) in der Jew Enc., sowie die Address by Oscar S. Strauss in The 250 
anniversary of the Settl. of the J. in US., 69 ff. 

6 M. Kayserling a. a. O. S. 112: Juan Sanchez aus Saragossa, 
der erste Kaufmann. Vgl. auch desselben Verfassers Arbeit The Coloni- 
zation of America by the Jews in der Am. Jew. Hist. Soc. 2, 78 ff., wo 
der Zusammenhang zwischen der Kolonisation Amerikas und der Ver- 
treibung der Juden aus und ihrer Drangsalierung in Spanien und Portugal 
anschaulich geschildert wird. 

63 G. F. Knapp, Ursprung der Sklaverei in den Kolonien im Archiv 
f, Soz. Pol. 2, 129 ff. 

64 Oscar S. Strauss a. a. O. p. 71. 

6 Ritter, Uber die geographische Verbreitung des Zuckerrohrs in 
den Berichten der Berl. Akad. 1839, 397(?), bei Lippmann, Gesch, d. 
Zuckers (1890), 249. 

66 Nach Max J. Kohler, Phases of Jewish Life in New York before 
1800 (Am. Jew. Hist. Soe. 2, 94). 

67 Jew. Enc. Art, ,America*, Vgl. G. Al. Kohut, Les Juifs dans les 
colonies hollandaises in der Rey. des études juives $1 (1895), 293 f. 

68 H. Handelmann, Geschichte von Brasilien (1860), 412. _ 

69 P. M. Netscher, Les Hollandais au Brésil (1853), 1. Uber die 
reiche, jiidische Familie der Souza: M. Kayserling, Gesch. der J. in 
Portugal (1867), 307; M. Grunwald, Portugiesengriiber (1902), 123. 

7 Max J. Kohler, Phases etc. Transactions 2, 94. 
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71 Jew. Enc. Art. , America‘. 

72 Transactions 2, 95. Vgl. auch Netscher 1. c. p. 103. 

73 Eine eigentliche Vertreibung fand nicht statt. Den Juden wurde 
in dem Friedensvertrage von 1654 sogar Amnestie gewahrt; dann aber 
wurde die Bemerkung hinzugefiigt: ,Juden und andere Nichtkatholiken 
sollen wie in Portugal behandelt werden‘. Das geniigte ja! Der Friedens- 
vertrag ist im Wortlaut abgedruckt bei Aitzema, Historia etc. 1626 ff., zit. 
bei Netscher a. a. O. p. 163. 

™ H. Handelmann, Gesch. vy. Brasil., 412/13. 

7% Juden in Barbados: John Camden Hatten, The Original 
Lists ete. (1874), p. 449; Ligon, History of Barbados, 1657, zit. bei Lipp- 
mann, Gesch. d. Zuck. (1890), 301 ff.; Reed, The History of sugar and 
sugar yielding plants (1866), 7 dsgl.; Morely, Abh. iiber den Zucker, 
deutsch von Néldechen (1800) dsgl.; M’Culloch, Dict. of Commerce 2, 
1087. Zu vergleichen sind natiirlich auch die allgemeinen kolonial- 
historischen Werke, also vor allem etwa C. P. Lucas, A historical Geo- 
graphy of the British Colonies, z. B. 2% (1905), 121 f. 274. 277. 

7% Juden auf Jamaica: M. Kayserling, The Jews in Jamaica ete. 
in The Jewish Quarterly Review 12 (1900), 708ff; Alb. M. Hyamson, 
A Hist. of the Jews in England (1908), Ch. XXVI. Viel Belege aus zeit- 
gendssischen Quellen bei Max J. Kohler, Jewish activity in American 
Colon. Commerce in den Publ. 10, 59 ff.; derselbe, Jew. Life etc., Am. 
Jew. Hist. Soc. 2, 98. 

™ Brief des Gouverneurs vom 17. 12. 1671 an den Staatssekretiir Lord 
Arlington bei M. Kayserling in dem Anm. 76 zitierten Aufsatz p. 710. 

78 Monumental Inscriptions of the British West Indies coll. by Capt. 
J. H. Lawrence Archer. Introd, p. 4 bei Kohler, Jew. Life a. a. O. 
p. 98. 

79 Juden in Surinam: Die .wichtigste Quelle ist der Essai sur la 
Colonie de Surinam avee Vhistoire de la Nation Juive Portugaise y 
établie ete., 2 Vol. Paramaribo 1788. Koenen, der in seiner Geschiedenes 
der Joden in Nederland (1848), 313f. einiges daraus mitteilt, nennt ihn 
yde hoofdbron ... voor de geschiedenes der Joden in die gewesten*. 
Leider habe ich das Original selbst nicht einsehen kinnen. Die neuere 
Literatur hat viel neues Material zutage geférdert: Rich. Gottheil, 
Contributions to the history of the Jews in Surinam (Publ. 9, 129 ff); ent- 
halt Ausziige aus den Katasterkarten; J. S. Roos, Additional Notes on 
the History of the J. of S. (Publ. 18, 127 ff); P. A. Hilfman, Some further 
Notes on the History of the J. in S. (Publ. 16, 7 ff). Uber die Beziehungen 
zwischen §. und Guiana: Sam. Oppenheimer, An early Jewish Colony 
in Western Guiana 1658—1666 and its relation to the Jews in Surinam, 
Cayenne and Tobago. (Publ. 16, 95—186). Vgl. auch Hyamson l. e. 
Ch, XXVI und ©. P. Lucas 1. «. 

80 Juden in Martinique, Guadeloupe und S. Domingo: Lipp- 
mann, Gesch. d. Zuckers (1890), 301 ff, wo auf Quellen und frihere 
Literatur verwiesen ist. Ab. Cahen, Les juifs de la Martinique au 
XVII se, (Revue des études juives Vol. Il); idem, Les juifs dans les 


Colonies frangaises au XVIII sc. (Revue Vol. [V. V). Handelmann, 
Gesch. der Ins. Hayti 1856. 

81 Luc. Wolf im Jew. Chronicle 30. 11. 1894, zit. bei Kohler in den 
Transactions 10, 60. 

82 The 250 anniversary of the Settlement of the Jews in the US. 
(1905), 18. 

88 The 250 anniversary etc. 

84 John Moody, The truth about the trust (1905), 45 ff. 96 und 6fter. 

85 Artikel ,CaliforniaY in der Jew. Enc., der mit ganz besonderer 
Sachkunde und Griindlichkeit verfaBt ist. 

86 Nach einer anderen Ansicht sollen schon vor den brasilianischen 
Flichtlingen reiche jiidische Handelsherrn aus Amsterdam sich in der 
Kolonie am Hudson angesiedelt haben. Albion Morris Dyer, Points 
in the first chapter of New York Jewish History, Am. Jew. Hist. Soc. 
3, 41 ff. 

87 Der Wortlaut des Briefes aus den Doe. rel. to the Col. Hist. of 
New York 14, 315 mitgeteilt bei Max J. Kohler, Beginnings of New 
York Jewish History (Am. Jew. Hist. Soc. 1, 48). 

88 Siehe z. B. Transactions 1, 41 ff.; 2, 78; 10, 63. Max J. Kohler, 
Jews in New Port (Publ. 6, 69ff.), K. zitiert éfters Judge Daly, Settle- 
ment of the Jews in North America. 1893. 

89 Address by Governor Pardel of California in The 250 anniversary 
of the settlement of the J. in the U.S. (1905), 173. 

90 Art. ,Alabama“ in der Jew Enc. Vol. I. 

1 Art. ,Albany“ in der Jew. Enc. Vol. I. 

2B. Felsenthal, On the History of the Jews of Chicago (Publ. 2, 
21ff.); H. Eliassof, The Jews of Chicago (Publ. 11, 117 ff). 

98 Lewis N. Dembitz, Jewish Beginnings in Kentucky (Publ. 1, 99). 

% J. H. Hollander, Some unpublished material relating to Dr. Jacob 
Lumbrozo of Maryland (Publ. Vol. I). 

% David E. Heinemann, Jew. Beginnings in Michigan before 
1850 (Publ. 13, 47 ff). 

96 David Philipson, The Jewish Pioneers of the Ohio Valley 


(Publ. 8, 43 ff). 

97 Henry Necarsulmer, The early Jew. settlement at Lancaster 
Pa. (Publ. 3, 27 ff). 

°8 Henry Cohen, The Jews in Texas (Publ. 4, 9ff.); idem, Henry 
Castro, Pioneer and Colonist (Publ. 5, 39 ff.). Uber andere jiidische Land- 
handler finden sich Angaben bei Herb. Friedenwald, Some News paper 
advertisement of the 18. cent. (Publ. Vol. VI). 

99 Einiges aus dem Leben der amerikanisch-jiidischen Familie Seligman 
aus Bayersdorf in Bayern in Briills Monatsbliattern, 26. Jahrg. (1906) 
141 ff. 

100 Leon Hiihner, The Jews of Georgia in Colonial Times (Publ. 
10, 65 ff.); idem, The Jews of South Carolina from the earliest Settlement 
to the End of American Revolution (Publ. 12, 39 ff); Chas. C. Jones, 
The settlement of the Jews in Georgia (Publ. 1, 12). 
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101 B, A, Elzas, The Jews cf South Carolina 1903; zit. im Art. 
South Car. in der Jews Enc. 

1022 Jeon Hiihner, Asser Levy, a noted Jew. Burgher of New 
Amsterdam (Publ. 8, 13). Vgl. noch idem, Whence came the first jewish 
settlers of New York (Publ. 9, 75ff.); Max J. Kohler, Civil status of the 
Jews in Colonial New York (Publ. 6, 81 ff.). 

103 Uber die Juden (die in jiidischer Sprache Geschifte machen) im 
18. Jahrhundert in New York J. A. Doyle, The Colonies under the 
House of Hannover (1907), 31. 

10 Chas. C. Jones, The settlements of the Jews in Georgia (Publ. 
1, 6, 9). 

105 M, Jaffé, Die Stadt Posen (Schriften des Vereins f. S.P. 119, 
II, 151). 

106 Hon, Simon Wolf, The american Jews as soldier and patriot 
(Publ. 3, 39). 


107 Nach Dr. Fischells Chronological Notes of the History of the Jews 
in America, 


Finftes Kapitel 


Die Begriindung des modernen Staates 


108 Luc. Wolf, The First English Jew. Repr. from the Transactions 
of the Jew. Hist. Soc. of England. Vol. IL Zu vergleichen Alb, 
M. Hyamson, A Hist. of the Jews in E. (1908), 171—173. 

109 Hyamson l. c. p. 269. J. Picciotto, Sketches of Anglo-Jewish 
History (1875), 58 ff. 

110 Th, L, Lau, Einrichtung der Intraden und Einkinfte der Sou- 
veriine usw. (1719), 258. 

11 Angefithrt bei Liebe, Das Judentum (1903), 75. 

112 Artikel Banking in der Jew. Ene. 

8 Mémoire der Juden von Metz vom 24. 3. 1733, im Auszuge ab- 
gedruckt bei Bloch l. e p. 35. 

14 Angefihrt bei Bloch Ll. ¢. p. 28. 

15 Ausziige aus den Lettres patentes bei Bloch 1. c. 24. 

116 Uber die Gradis: Théoph. Malvezin, Les juifs 4 Bordeaux 
(1875), 241 ff und H. Gritz, Die Familie Gradis in der Monatsschrift 24 
(1875), 25 (1876). Beide, auf guten Quellen fuSenden, Darstellungen sind 
unabhangig voneinander, 


7M. Capefigue, Banquiers, fournisseurs ete. (1856), 68., 214 und 
ofters. 
8 Mitgeteilt in der Revue de la Révolution frangaise 16. 1. 1892. 
119 Historische Nachlese zu den Nachrichten der Stadt Leipzig, ed. 
M. Heinrich Engelbert Schwartze (1744), 122, zit. bei Alphonse Levy, 
Geschichte der Juden in Sachsen (1900), 58. 
120 Bondy, Zur Geschichte der Juden in Béhmen 1, 388. 


121 Alle drei Fille entnehme ich G. Liebe, Das Judentum (1903), 
43 f., 70, der sie ohne Quellenangabe mitteilt. 
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122 (K6nig), Annalen der Juden in den preuBischen Staaten, be- 
sonders in der Mark Brandenburg (1790), 93/94. 

% Reskript vom 28. Juni 1777; abgedruckt bei Alphonse Levy, 
Die J. in Sachsen (1900), 74; S. Haenle, Gesch. d. J. im ehemal. Firsten. 
tum Ansbach (1867), 70. 

4 Gesichte Philanders von Sittewaldt das ist Straffs-Schriften Hanss 
Wilh. Moscherosch von Wilstitt (1677), 779. 

1% F. von Mensi, Die Finanzen Osterreichs von 1701—1740 (1890) 
132 ff. Samuel Oppenheimer, ,,Kaiserlicher Kriegsoberfaktor und Jud‘, wie 
er offiziell bezeichnet wurde und sich auch selbst zu unterfertigen pflegte, 
schlo8 namentlich in den Feldziigen des Prinzen Eugen ,fast alle be- 
deutenden Proviant- und Munitionslieferungsvertrage“ ab (S. 138). 

126 Siehe z. B. die Eingabe der Wiener Hofkanzlei yom 12. Mai 1762 bei 
Wolf, Gesch. d. Jud. in Wien (1894), 70; Komitatsarchiv Neutra Iratok; 
XI1/3336 (fiir Mahren), nach einer Mitteilung des Herrn stud. Jos. Reizman ; 
Verproviantierung der Festungen Raab, Ofen und Komorn durch Breslauer 
Juden (1716): Wolf a. a. O. S. 61. 

27 Herb. Friedenwald, Jews mentioned in the Journal of the 
Continental Congress (Publ. of the Amer. Jew. Hist. Soc. 1, 65—89). 

8 Da ich die wichtigsten Werke der Literatur, die sich auf die 
(Wirtschafts-)Geschichte der Juden in England, Frankreich, Holland und 
Amerika bezieht, schon namhaft gemacht habe (siehe Anm. 11. 12. 18. 60), so 
méchte ich hier das Versiumte fiir Deutschland und Spanien nachholen. Fiir 
Deutschland fehlt leider bis heute eine zusammenfassende Darstellung, 
sodaf wir darauf angewiesen sind, uns unser Wissen aus lokalen Mono- 
graphien und Zeitschriftaufsitzen zusammen zu tragen, soweit wir nicht 
aus den Quellen selbst zu schépfen vermégen; aber das ist natiirlich bei 
einer Arbeit wie dieser, die ganz groBe Zusammenhinge aufdecken will, 
nur in seltenen Fallen méglich. Im ganzen ist festzustellen, daf& die juda- 
istische Geschichtschreibung in und fiir Deutschland auch nicht von ferne 
die Leistungen aufzuweisen hat, wie die in anderen Lindern, namentlich 
England, Frankreich und den Vereinigten Staaten. Vor allem ist das dko- 
nomische Moment immer besonders stiefmiitterlich behandelt und die Ausbeute, 
die uns Werke wie das von L.Geyer, Die Geschichte der Juden in Berlin, 
2 Bde, 1870/71, gewahren, ist nur gering. Neuerdings hat ein Schiler von 
mir, Herr Ludwig Davidsohn, das Berliner Staatsarchiv griindlich auf Nach- 
richten tiber die wirtschaftliche Stellung der Juden hin durchgearbeitet. 
Die Ergebnisse sind noch nicht gedruckt, von mir aber teilweise schon ver- 
wendet. Mehr Material enthalten die Biicher von M. Grunwald, Portu- 
giesengraber auf deutscher Erde; und Hamburgs deutsche Juden bis zur 
Auflésung der Dreigemeinde. 1904. Fir manche Kinzelheit sind (mit Vor- 
sicht) zu gebrauchen (Kénig), Annalen usw. 1790, sowie das Werk: Die 
Juden in Osterreich. 2 Bde. 1842. 

Im iibrigen ist man (soweit nicht die allgemeinen Werke itiber die 
Geschichte der Juden noch in Betracht kommen) auf die in wirtschafts- 
historischer Hinsicht auSerordentlich dirftigen judaistischen Zeitschriften 
angewiesen. Unter ihnen hat wohl fiir unsere Zwecke die gréfte Be- 
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deutung die Monatsschrift fiir Geschichte und Wissenschaft des Juden- 
tums (seit 1851), wihrend die Allgemeine Zeitung des Judentums 
(seit 1837) und Adolf Briills Popularwissenschaftliche Monatsblatter usw. 
(seit 1888) im wesentlichen jidisch-propagandistische Zwecke verfolgen. 
Die gutgeleitete Zeitschrift fir Demographie und Statistik des 
Judentums (seit 1905) befa8t sich mit wirtschaftsgeschichtlichen 
Studien nur ganz gelegentlich. 

Zuweilen findet man gute Beitrige zur Wirtschaftsgeschichte der 
Juden in den allgemein- oder lokalhistorischen Zeitschriften, die ich aber 
hier natiirlich nicht einzeln namhaft machen kann. 

Sehr zahlreich sind monographische Darstellungen der Geschichte der 
J. an einzelnen Orten, in einzelnen Gebieten usw., die ich, soweit sie ver- 
wertbar sind, ihres Orts namhaft mache. — 

Die Regesten zur Geschichte der Juden usw. 1887ff. befassen sich 
nur mit der frithmittelalterlichen Epoche, die hier gar nicht in Betracht 
kommt. 

Die Schicksale der Juden in Spanien sind oft in der Literatur zur 
Darstellung gebracht worden. Aber freilich gerade hier findet man die 
wirtschaftliche Seite fast ganz vernachlissigt. Ich wii®te keine dankbarere 
Aufgabe fir einen Wirtschaftshistoriker als eine Wirtschaftsgeschichte der 
Juden in Spanien (und Portugal) zu schreiben. Sie wiirde iiber die all- 
gemeine europdische Wirtschaftsgeschichte zweifellos ein helles Licht ver- 
breiten, Aber freilich: der Verfasser mite wissen, was er wollte; er 
mite fragen kénnen. Einstweilen sind wir auch fiir die Erforschung der 
spanisch-jiidischen Wirtschaftsgeschichte auf die allgemeinen Werke tiber 
die Geschichte der Juden in Spanien angewiesen, unter denen die Arbeiten 
von M. Kayserling, Geschichte der Juden in Spanien und Portugal, 
2 Bde., 1861—1867, wohl noch heute die besten sind. 

Das spanische Hauptwerk ist D. José Amador de Los Rios, 
Historia social, politica y religiosa de los Judios de Espafia y Portugal, 
3 Tomos, 1875/78, das sich aber ganz unzulinglich fiir unsere Zwecke er- 
weist. Die wenigen Stellen, die von dem Wirtschaftsleben handeln 
(z. B. 8, 69ff), sind unklar und lassen die Hauptsache — um welche Wirt- 
schaftsformen es sich handelt — nicht erkennen. 

K. H. Lindo, The History of the Jews of Spain and Portugal, 1848, 
enthilt im wesentlichen Ausziige aus den die Juden betreftenden Gesetzen 
und Cortesbeschliissen und hat dadurch einigen Wert. 

Fir Portugal ist jetzt’ das Hauptwerk J. Mendes dos Remedios, 
Os Judeus em Portugal 1 (1895). Reicht einstweilen bis zur Vertreibung. 
Das Schema der Darstellung bleibt das alte. 

Ubrigens sind gerade die Bande in Graetzens Geschichte der Juden, 
die die Bliitezeit des jiidischen Stammes in Spanien behandeln (nament- 
lich Bd. 7 und 8), oft recht brauchbar durch die Fille des herbeigeschafften 
Materials und werden durch keine der mir bekannten neueren Dar- 
stellungen wesentlich iibertroffen, 


Von monographischen Arbeiten tiber die Stellung der Juden im 
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spanisch-portugiesischen Wirtschaftsleben ist mir ebensowenig etwas be- 

kannt, wie von einer wissenschaftlichen judaistischen Zeitschriftenliteratur 
auf der Pyrendenhalbinsel. Doch kann dies ein persénlich mangelhaftes 
Wissen sein. Jedenfalls enthalten die Berliner und Breslauer allgemeinen 
und judaistischen Bibliotheken nichts derart. Die Schrift von Bento 
Carqueja, O capitalismo moderno e as suas origens em Portugal 
(1908) streifé nur an einzelnen Stellen ganz im Vorbeigehen das Juden- 
problem. 

129 H,. J. Koenen, Geschiedenes der Joden in Nederland, 206 ff. 

120 Vgl. noch den Art. Banking in der Jew. Enc. 

1381 Fir die Stellung der Juden im englischen Finanzwesen 
wahrend des 17. und 18. sec. kommen eine Menge versprengter Stellen in 
der allgemeinen Literatur in Betracht, von denen ich einige anfihre; 
_ Picciotto, Sketches, 58ff. Hyamson, 171ff, 217, 240, 264ff. Ferner die 
' Spezialuntersuchungen von Lucien Wolf, The Re-Settlement of the Jews 
in England, 1888, idem, Crypto-Jews under the Commonwealth in den 
Transactions Jew. Hist. Soc. Vol. I (1895); idem, The Jewry of the Resto- 
ration (1660—1664). Repr. from the Jew. Chronicle. 1902. 

182 TL. Wolf, The Jewry, p. 11. 

188 G. Martin, La grande industrie sous Louis XIV. (1899), 351. 

184 Victor de Swarte, Un banquier du Trésor royal au XVIII. se. 
_ Samuel Bernard — sa vie — sa correspondance (1651—1739). 1893. 

185 Kahn, Les juifs de Paris au XVIII. sc. (1894), 60 ff. 

186 Graetz, G. d. J. 10, 40. 

187 Wolf, Ferdinand Il. Beil. No. IV; zit. bei Graetz, G.d. J. 
10, 41. 

188 Der Wortlaut in dem Buch ,Die Juden in Osterreich® 2 (1842), 41 ff. 

189 Die Juden in Osterreich, 2, 64; F. von Mensi, Die Finanzen 
Osterreichs von 1701—1740 (1890), 182 ff. und 6fters. Im 18. Jahrhundert 
- waren nacheinander die bedeutendsten Staatsglaubiger Oppenheimer, Wert- 
 heimer, Sinzheimer; dieser hatte 1739 Forderungen an den Staat im Be- 
trage von etwa 5 Millionen Gulden. a. a. O. S. 685. Vgl. auch Davy. 
Kaufmann, Urkundliches aus dem Leben Samson Wertheimers, 1892, 
‘und fir die friihere Zeit G. Wolf, Ferdinand IL. und die Juden, 1859. 
1440 F. vy. Mensi, a. a. O., S. 148. 

141 G, Liebe, Das Judentum (1903), 84. 

142 Jewisch Encyclopedia s. v. Abensur, Dan. 

43 A. Lévy, Notes sur Vhistoire des Juifs en Saxe in der Revue des 
études juives 26 (1898), 259f. Uber Berend (Behrend) Lehmann alias 
Jisachar Berman B. H. Auerbach, Geschichte der israelitischen Gemeinde 
Halberstadt (1866), 43¢f.; tiber den Sohn Lehmann Berend S. 89. 

44 Auerbach, a. a. O. S. 82 (fiir Hannover); S. Haenle, Gesch. der 
Juden im ehemaligen Fiirstentum Ansbach (1867), 64ff., 70ff., 89ff. Uber 
die éttingischen Hofjuden: L. Miller, Aus finf Jahrhunderten, in der 
_ Zeitschr. des hist. Ver. fiir Schwaben u, Neuburg 26 (1899), 142 tf. 

145 F. yon Mensi, Die Finanz. Osterreichs, 409. 
Sombart, Die Juden 
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1446 Memoiren der Glickel v. Hameln, deutsch 1910 (Privatdruck), 240. 

147M, Zimmermann, Josef Sif Oppenheimer, ein Finanzmann des 
18. Jahrhunderts. 1874. 

148 Address by Louis Marshall in The 250 anniversary of the 
settlement usw. 102. 

149 Herb. Friedenwald, Jews mentioned in the Journal of the 
Continental Congress. (Publ. Am. Jew. Hist. Soc. 1, 63 ff). 

150 Will. Graham Sumner, The financier and the finances of the 
American Revolution. 2 Vol. 1891. 


Sechstes Kapitel 


Die Kommerzialisierung des Wirtschaftslebens 


151 So doch schlieSlich tibereinstimmend (trotz heftiger Befehdung) 
Brunner, Endemanns Handbuch 2, 147 und Goldschmidt, Universal- 
geschichte des Handelsrechts (1891), 386. Auch Knies, Der Credit (1876), 
190 faBt den Begriff des Wertpapiers wesentlich juristisch, wenn er sagt, 
daf wir es in ihm ,mit einer eigentiimlichen neuen Grundnorm fir die 
Erwahrung und Geltendmachung eines Rechts zu tun (haben) und ebenso 
mit einer neuen Grundnorm fiir die Ubertragung eines solchen Rechts auf 
andere.“ Ktwas mehr einer spezifisch nationalékonomischen Auffassung 
nahert er sich, wenn er (Credit 2, 238) von dem Verkehrsbediirfnis spricht, 
,eine Geldforderung ohne Riicksicht auf ihren Entstehungsgrund zu ,objek- 
tivieren‘ und durch einen Schein — das Wertpapier — ,tragen‘ zu lassen.“ 

152 Tch fasse den Begriff des ,Kreditverhiltnisses* in dem weiten 
Sinne, als eines Verpflichtungsverhiltnisses zwischen Personen, das durch 
Hingabe eines Vermégenswertes an einen andern entsteht, der die Gegen- 
leistung in der Zukunft verspricht. Aus jedem Kreditverhiltnis entsteht 
also ein Schuld- und ein Forderungsverhiltnis, aber nur im dkonomischen, 
nicht auch im juristischen Sinne, da die Forderungsrechte in diesem weiten 
materiellen Sinne auch EKigentumsrechte, dingliche Rechte usw. mit um- 
fassen; z. B. das Recht des Eigentiimers auf Erstattung des Pacht- oder 
Mietzinses, des Hypothekengliubigers auf Erstattung des Hypothekenzinses 
usw., des Arbeiters auf Erstattung des Arbeitslohnes usw. 

188 F, A. Biener, Wechselrechtliche Abhandlungen (1859), 145. 

164 Hypothese Kuntzes und anderer. Siehe Goldschmidt, Univ, 
Gesch. 408 ff. 

% Goldschmidt, a. a. O. 8. 410. Bei Goldschmidt ist natirlich 
der hier positiv gewandte Satz mit einem Fragezeichen versehen und in 
die Form gekleidet: ,ob . .“: ,ist aus den z, Z. zuginglichen Quellen nicht 
zu ermitteln.“ Siehe dagegen Alb. Wahl, Traité théor. et prat. des 
titres au porteur 1 (1891), 15. 

6 Kuntze, Zur Geschichte der Staatspapiere auf den Inhaber in 
der Ztschr. f. das ges. HandelsR. 5, 198 ff, derselbe, Inhaber Pap. (1857), 
58. 68. Goldschmidt, Univ. Gesch. 448/49, Sieveking in Schmollers 
Jahrbuch 1902. Vor allem G. Schaps, Zur Geschichte des Wechsel- 
mdossaments (1892), nam. 8. 86ff. Im allgemeinen laBt sich das 17. und 
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der Anfang des 18. Jahrhunderts bezeichnen als Zeit der Ausbreitung und 
Vervollkommnung des Indossaments fiir ganz Europa.“ Zu vergleichen 
Biener a. a, O. S. 121 ff,, 137ff. 

j 187 Goldschmidt, Univ. Gesch., 452. Schaps, 92. Das erste Ver- 
bot (mach Schaps) in der Neap. Pragmatica vom 8. Nov. 1607. a. a. O. S. 887. 

8 Text bei Davy. Kaufmann, Die Vertreibung der Marranen aus 
Venedig im Jahre 1550 in Jewish Quarterly Rev. 13 (1901), 320ff. 

159 Graetz 8, 354; 9, 328. 

16° Kinstweilen unterrichten am besten iiber die Genueser Messen 
Ehrenberg, Zeitalter d. Fugger 2, 222 ff. und Endemann, Studien in der 
rom.-kanon, Wirtschafts- und Rechtslehre 1 (1874), 156ff. Endemann fuBt 
wesentlich auf Scaccia und Raph. de Turris, wihrend Ehrenberg auferdem 
noch einige Akten des Fuggerarchivs als Quellen benutzt hat. 

761 Wenn nicht schon in der Gesellschaft der Pairiers, denen die 
Toulouser Miihle du Basacle im 12. Jahrhundert auf Grund von Anteil- 
scheinen (uchaux oder saches) iibertragen wurde. Edm. Guillard, Les 
opérations de Bourse (1875), 15. 

162 Siehe vor allem K. Lehmann, Die geschichtliche Entwicklung 
des Aktienrechts. 1895. 

168 J. P. Ricard, Le Négoce d’Amsterdam (1723), 397—400. 

164 Das wenigstens ist das Ergebnis, zu dem gelangt André-E. 
Sayous, Le fractionnement du capital social de la Compagnie néerland. 
des Indes orient. in der Nouy. Rey. hist. du droit frang. et étrang. 25 (1901), 
621 ff. 625. ; 

165 Vel. Endemann, Studien 1, 457f. 

166 Goldschmidt, Univ. Gesch., 322. 

167 Das wichtigste Urkundenmateria] zur Geschichte des Bank- 
wesens in Venedig enthalt noch immer die Sammlung von Elia 
Lattes, La liberta delle banche a Venezia dal secolo XIII al XVII secondo 
i documenti inediti del R. Archivio dei Frari ec, 1869. Dariiber haben ge- 
schrieben Ferrara, Gli antichi banchi di V. in der Nuova Antologia Vol. 
XVI (derselbe Autor bringt eine Reihe die Soranzos betreffende Urk. noch 
herbei im Archivio Veneto Vol. I. (1871). E. Nasse, Das venetianische 
Bankwesen im 14, 15. und 16. Jahrhundert in den Jahrb. f. N. O. 34, 
329 ff, 338f. Eine griindliche Darstellung des Anteils der Juden am vene- 
tianischen Bankwesen wire eine sehr dankbare Aufgabe. Aber offenbar 
auch eine schwierige Aufgabe, denn soweit ich aus den bisher vorliegenden 
gedruckten Quellen ersehe, sind die Juden in Venedig schon im 15. Jahr- 
hundert grofenteils Scheinchristen, oft in Amt und Wiirden wie die Ciera 
mit christlichen Vornamen usw. 

168 Macleod, Dict. of Pol. Econ. Art. Bank of Venice (Quelle?) zit. 
bei A. Andréadés, Hist. of the Bank of E, (1909), 28. 

169 Gallicioli Memorie Venete II No. 874 bei Graetz, 6, 284. 

170 § Luzzato, Disc. circa il stato degli Hebrei in Venezia (1638) 
ce. I und p. 9a, p. 29a. Die Zahlen sind nicht so genau zu nehmen; sie be- 
ruhen auf bloBer Schatzung des iibrigens nicht unintelligenten rabbinischen 
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171 Siehe z. B. D. Manuel Colmeiro, Hist. de la economia politica 
en Espafia 1, 411; 2, 497ff. . 

172 #, yon Mensi, Die Finanzen Osterreichs von 1701—1740 (1890), 
nam, 8. 34 ff. 

178 Ad. Beer, Das Staatsschuldenwesen und die Ordnung des Staats- 
haushalts unter Maria Theresia (1894, 13. 

174 Walther Dabritz, Die Staatsschulden Sachsens in der Zeit von 
1763 bis 1837. Lpz. In.Diss. 1906. 8S. 14 ff. 55f. 

115 E, v. Philippovich, Die Bank von England usw. (1885), 26 ff. 

176 Khrenberg, Zeitalter der Fugger 2, 141. 299. 

17 (Luzac), Richesse de la Hollande 2 (1778), 200. Eine andere 
darauf beziigliche Stelle findet sich Vol. I p. 366 ff. Im der hollandischen 
Ausgabe von 1781 ist die Darstellung im wesentlichen gleichlautend mit 
der franzésischen; nur die Darlegungen 2, 307 ff. sind etwas ausfihrlicher. 
Luzac hat aufer der eigenen Erfahrung, die wohl seine Hauptquelle bildete, 
noch Fermin, Tableau de Surinam, 1778, benutzt, wo aber nicht mehr 
steht als L. selbst berichtet. 

8 Kuntze, Die Lehre von den Inhaberpapieren (1857), 48. K.s 
Werk ist noch heute, wenigstens was die grundsiatzliche Behandlung des 
Problems anbetrifft, unerreicht. Ihm zur Seite stellt sich das Werk des 
Franzosen Alb. Wahl, Traité théorique et pratique des titres au porteur 
francais et étrangers, 2 tomes 1891 (siehe das Referat Goldschmidts 
dariiber in der Ztschr. f. das ges. HR. 49, 261 ff). Die tibrigen Arbeiten 
iiber das Inhaberpapier sind mchr oder weniger monographischer Natur 
und werden an ihrem Orte genannt werden. 

179 Fir die urkundliche Geschichte des mittelalterlichen Inhaberpapiers 
grundlegend sind jetzt die Arbeiten von H. Brunner, Das franzisische 
Inhaberpapier, 1879 und Zur Geschichte des Inhaberpapiers in Deutschland 
in der Ztschr. f. das ges. HR., Bd. 21. 23. 

180 Brunner, Das franz. Inhaberpapier, 69 f. 

181 W. Hecht, Gesch. der Inh.Pap. in den Niederlanden (1869), 4 ff 
87 ff. (fiir Lombardzettel, die sich 1614 bei*der Amsterdamer, 1662 bei der 
Enkhuysener Lombardbank nachweisen lassen), 

182 Goldschmidt, Inhaber-, Order- und exekutorische Urkunden im 
klassischen Altertum (Ztschr, f, Rechtsgesch, Rom, Abt. 10 [1889], 352 ff). 

188 Benedict Frese, Aus dem grako-igyptischen Rechtsleben (1909), 
26 ff. Vgl. die dort zit. Schriften: Lipsius, Von der Bedeutung des 
griechischen Rechts 19 und Wenger, Papyrosforschung und Rswiss. 
(1903), 40. 

184 H, Brunner, Forschungen zur Gesch, des deutschen und franzés. 
Rechts. Ges.Aufs, (1894), 604 ff 

185 Brunner, Franz. Inh.Pap. 28 ff. 57ff. und Ztschr, f. AR 
93, 234, aes) 

186 Ztschr, f. Rsgesch. 10, 355. 

187 Gius. Salvioli, I titoli al portatore nella storia del diritto 
italiano (1883) nach dem Referat in Ztschr. f. g. HR. 30, 2808. 

#88 Nach L, Auerbach, Das jiidische Obligationenrecht 1 (1871), 


— 453 — 


270 ff. Andere Stellen aus der rabbinischen Literatur finden sich noch 
angefihrt bei Hirsch B. Fassel, Das mosaisch-rabbinische Zivilrecht, 
‘Tl. Bd., 3. Teil (1854), § 1390; Frankel, Der gerichtl, Beweis nach 
mosaischem R. (1846), bes. 8. 386; Saalschiitz, Mos. Recht 2 (1848), 
862, N. 1086. 

189 Uber den Mamre: Lud. L’Estocq, Exercitatio de indole et jure 
instrumenti Judaeis usitati cui nomen ,Mamre* est, 1755, §§ VIL ff.; in 
J. M. G. Besekes, Thes. jur. camb., P. II (1783), p. 1169 ff. insbes, 1176 ff.; 
Ph. Bloch, Der Mamran (37779), der jiidisch-polnische Wechselbrief; 
Sonderabdruck aus der Festschrift zum 70. Geburtstage A. Berliners, 1903. 

0 Ehrenberg, Zeitalter der Fugger 2, 141. 

191 Brunner, Franz. Inh.Pap., 69 f. 

192 Schaps, Gesch. d. Indoss., 121 f 

193 Uber die Modernisierung der belgisch-hollandischen Kostumen 
spricht am besten F. Hecht, Gesch. d. Inh.Pap. i. d. Niederlanden, 44 ff, 
Vel. Kuntze, Zur Gesch. der Staatspapiere auf Inhaber in der Ztschr. f. 
ges. HR. 5, 198 ff. und Euler, ebenda 1, 64. 

1% Hecht a. a. 0. 8. 96f, 

ae W. Dabritz a.a. 0. 8. 58f 

196 Kuntze, Inh.Pap., 85f. 

197 Straccha, Tract. de assicur. (1568), introd. Gl. VII, p. 29. 

198 A, Wahl, Titres au porteur 1 (1891), 15. 84. 

199 Hecht, Inh.Pap. i. d. Niederl., 37. 

200 Siehe z. B. J. H. Bender, Der Verkehr mit Staatspapieren (2. Auf. 
1830), 167 f. 

201 So doch schlieflich (trotz aller seiner Vorliebe fiir méglichst weite 
Zurickdatierung moderner Kinrichtungen; man erwartet bei G. immer den 
,quellenmafigen* Nachweis, daf in den Pfahlbauten Scheckbiicher und beim 
Neanderthalschidel Banknoten aufgefunden worden sind; itbrigens ein 
Lieblingssport aller ,Historiker“, der G. denn doch nicht war) Gold- 
schmidt, Univ.Gesch., 393. 

#02 Fir das folgende siehe vor allem L, Auerbach, Das jiidische 
Obligationenrecht 1 (1871), 163 ff. 251 ff. 513 ff Das (leider unvollendete) 
Werk ist ungemein anregend geschrieben und verdient nicht die Ver- 
gessenheit, der es anheimgefallen ist. Ks ist die bei weitem geistvollste 
Darstellung des talmudisch-rabbinischen Rechts, dessen grundsitzliche 
Eigenart es mit grofer Schirfe herausarbeitet. Viel unbedeutender, aber 
immerhin zum Vergleich heranzuziehen: Saalschiitz, Mosaisches Recht, 
2 Bde. 1848; H. B. Fassel, Das mosaisch-rabbinische Zivilrecht, 2 Bde., 
1852. 1854; J.J. M. Rabbinowicz, Législation du Talmud, Bd. III (1878) 
enthalt das Obligationenrecht. Fir das Prozefrecht Frankel, Der ge- 
‘richtliche Beweis nach mosaischem R., 1848. Neuerdings hat auf Grund 
der Goldschmidtschen Ubersetzung eine ,Darstellung des talmudischen 
Rechts“ gegeben J. Kohler in der Ztschr. f. vergleich. Rechtswiss. 20 
(1908), 161—264 (auch in Broschiirenform); dariitber V. Aptowitzer, in . 


MGW. (1908), 37—56. 
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203 Otto Stobbe, Die Juden in Deutschland wahrend des Mittel- 
alters (1866), 119 ff. 242. 

204 Goldschmidt, Universalgeschichte, 111. 

205 (Isaac de Pinto) Traité de la circulation et du erédit (1771), 
64 ff., 67—68. Zu vergleichen etwa noch E, Guillard, Les opérations de 
Bourse (1875), 534 ff. 

206 Hiibsch ausgefiihrt z. B. bei W. Dabritz, Die Staatsschulden 
Sachsens (1906), 18. 

2071 Ehrenberg, Zeitalter der Fugger 2, 244 ff. und éfters. E. ist 
derjenige Schriftsteller, dem wir zweifellos die wertvollsten Aufschlisse 
iiber die Geschichte der Bérse verdanken. Es ist jammerschade, da er 
seine Studien auf diesem Gebiete nicht fortsetzt, auf dem ihm keiner yon 
uns an Sachkenntnis gleichkommt, 

208 Siehe Anm. 21. 

209 Van Hemert, Lectuur voor het ontbijt en de Theetafel 
Vilde Stuk, bl. 118. 119; zit. bei H. J. Koenen, Geschiedenes der Joden 
in Nederland (1843), 212. 

210 Henr. Stephanus, Francofordiense Emporium sive Franco- 
fordienses Nundinae (1574), 24. . 

211 Zit, bei Ehrenberg, Z. d. F. 2, 248. 

212 Glickel von Hameln, Memoiren, 297. 

218 Bei M. Grunwald, Hamburgs deutsche Juden bis zur Auflésung 
der Dreigemeinde 1811 (1904), 21. 

214 §. Haenle, Gesch, der Juden im ehemaligen Firstentum Ans- 
bach (1867), 178. 

215 In dem Werke: Die Juden in Osterreich 2 (1842), 41 ff. 

216 Bericht des Sous-intendant M. de Courson vom 11. 6. 1718; bei 
Th. Malvezin, Histoire des juifs 4 Bordeaux, 1875. 

217 KH. Meyer, Die Literatur fiir und wider die Juden in Schweden 
im Jahre 1815, in der Monatsschrift f. Gesch. u. Wiss. d. Jud. 51 
(1907), 522. 

218 H, Sieveking, Die kapitalistis¢he Entwicklung in den italie- 
nischen Stidten des Mittelalters in der Vierteljahrsschrift fiir Soz. u. 
W.Gesch. 7; 85. 

219 H. Sieveking, Genueser Finanzwesen 1 (1898), 82f., 175 f. 

#20 Saravia della Calle, Institutione de’ Mercanti im Compendio 
utilissimo di quelle cose le quali a Nobili e christiani mercanti appar- 
tengono (1561), 42. : 

221 Artikel Bérsenwesen im H.St., 3, Aufl. 

222 Die zuverlassigsten Quellen fiir die Geschichte des Aktien- 
handels an der Amsterdamer Bérse wihrend der ersten Jahrzehnte des 
17,, Jahrhunderts sind die Plakate der Generalstaaten, die ihn verbieten. 
Ferner sind in Ricksicht zu ziehen die verschiedenen Streitschriften, deren 
mehrere wihrend des 17. Jahrhunderts fiir und gegen den Aktienhandel 
erschienen sind, namentlich die des Gegners der Spekulation Nic. Muys 
van Holy. Dariiber Laspeyres, Gesch, der volkswirtsch, Anschauungen, 
1863. Eine besondere Stellung nimmt das Buch de la Vegas ein, von dem 
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ich noch spreche. Fiir die spitere Zeit enthalten eingehende Schilderungen 
die verschiedenen Handlungsbiicher, namentlich also J. P. Ricard, Le 
négoce d’Amsterdam (1723), 370 ff., aus dem fast alle Schriftsteller nachher 
‘schépfen. Selbstindigen Wert haben daneben noch die Werke Jos, 
de Pintos aus der zweiten Halfte des 18. Jahrhunderts. An neuerer 
Literatur kommen etwa in Betracht G. C. Klerk de Reus, Geschicht- 
licher Uberblick der ... niederlindisch-ostindischen Companie (1894), 177f.; 
S. van Brakel, De Holl. Hand. Comp. der XVII. eeuw (1908), 154 f. 

223 In der Zeitschrift De Koopmann 2, 429. 439; zit. bei Ehrenberg, 
Z. d. F. 2, 333. Leider war es mir nicht méglich, dieser Zeitschrift hab- 
haft zu werden. 

224 (J. de Pinto), De la circulation ete. (1771), 84. 

225 Der Wortlaut des Briefes (aus Doe. rel. to the Col. Hist. of N. Y. 
14, 315) bei Max J. Kohler, Beginnings of New York Jewish History 
in den Publ. of Am. Jew. Hist. Soc. 1, 47. 

226 Manasseh ben Israels Bericht ist selbstandig erschienen im Jahre 
1655. Dann oft gedruckt. Deutsch z. B. im Jahrbuch des Literar, Vereins, 
1861; Englisch im Jewish Chronicle, 1859. 

227 Winen sehr ausfihrlichen Auszug aus dem seltenen Buche, der teil- 
weise einer Ubersetzung gleichkommt, gibt Ehrenberg im Z. d. F, 2, 
336 ff. und in den Jahrbiichern fir N.O., IIL F., Band 3, 8. 809 ff. 

228 Extrait d’un mémoire présenté en 1698 im Archiv des franzésischen 
Kolonialamts; verdéffentlicht in der Revue historique (ed. par Monod), 
t, 44, 1895. 

229 The Anatomy of Exchange Alley or a System of Stock Jobbing, 
1719. Abgedr. bei J. Francis, Stock exchange (1849), App. 

220 Art, Brokers in der Jew. Ene, 

281 J, Picciotto, Sketches of Anglo Jewisch History (1875), 58 ff. 

282 Univ, Dictionary of Trade and Commerce 2 (1757), 554. 

238 D’Blossiers Tovey, Anglia Judaica or the History and Anti- 
quities of the Jews in England (1738), 297. 

224 Nach einer Klagschrift der christlichen Kaufleute aus dem Jahre 
1685, die Ehrenberg, Z. d. F. 2, 248 erwahnt. 

225 M, Grunwald, Portugiesengraber (1902), 6 ff. 

236 Postlethwayt, Dict. 1 (1751), 95. 

287 Jos, Jacobs, Typical character of the Anglo - Jewish History 
(The Jew. Qarterly Review 10 [1898], 230). 

228 Ranke, Franzis. Geschichte 4%, 399. 

289 Mélon, Essai pol. sur le commerce (1734); éd. Daire p. 680. 

240.(Jper den Handel mit ,Kénigsbriefen* in Lyon seit etwa 1550 
Ehrenberg, Z. d. F. 2, 142. 

241 (du Hautchamp), Histoire du systéme des Finances sous la 
minorité de Louis XV 1 (1739), 184. 

242 Ogcar de Vallée, Les manieurs d’argent (1858), 41 f. 

248 P| A. Cochut, Law, son systéme et son époque (1853), 33. 

244 Ed, Drumont, La France juive. 104. éd., 1, 259. 

245 Samtliche Ziffern aus den ,von den Gilde-Dienern Friedr. Wilh, 
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Arendt und Abraham Charles Rousset herausgegebenen Verzeich- 
nissen... der gegenwirtigen Aelter-Manner“ usw. usw., 1801 ff. 

246 Arnold Kiesselbach, Die wirtschafts- und rechtsgeschichtliche 
Entwicklung der Seeversicherung in Hamburg (1901), 24. 

247 Der Fall ist mitgeteilt und besprochen bei N. Th. von Gonner, 
Von Staatsschulden, deren Tilgungsanstalten und vom Handel mit Staats- 
papieren, 1826, § 30. 

248 Dict, of Comm, 22%, 553f. Vgl. auch daselbst den sehr lehrreichen 
Artikel ,Monied Interest“, p. 284 ff. 

249 Siehe die Artikel ,Monied Interest“ und ,Paper Credit“ im Post- 
lethwayt 2°, 284 ff. 404 ff. 

20 D. Hume, Essays 2 (1793), 110. 

251 Ad, Smith, W. of N., B. V, ch. 3. 

252 yon Génner, Von Staatsschulden usw. (1826), §§ 31 ff. 

253 Pinto, Traité, 310/114 

254 Bei Ehrenberg, Z. d. F. 2, 299. 

255 Ich begniige mich damit, folgende drei Schriften zu nennen, die 
mir als die besten erscheinen: Das Haus Rothschild. Seine Geschichte und 
seine Geschafte. 2 Teile 1857. John Reeves, The Rothschilds: The 
financial Rulers of Nations. 1887. R. Ehrenberg, Grofej] Vermégen usw. 
1. Band: Die Fugger-Rothschild-Krupp. 2. Aufl. 1905. 

256 J, H. Bender, Der Verkehr mit Staatspapieren. 2. Aufl, 1830, S. 145. 

27 Z. B. Gonner a, a O. S. 60ff.; Bender a. a. O. S. 142. 

268 Das Haus Rothschild 2, 216 f. 

259 Arth, Crump, The theory of Stock exchange, 1873. Repr. 1903, 
p. 100f. 

260 y, Mensi, Die Finanzen Osterreichs von 1701—1740 (1890), 54. 

261 Ad. Beer, Die Staatsschulden ... unter Maria Theresia (1894), 43. 

262 J. H. Bender, Der Verkehr mit Staatspapieren, 2. Aufl. 1830, § 5. 

#63 J, Francis, Stock exchange (1849) 161 f. 

264 Das Haus Rothschild 2 (1857), 85 ff.. 

265 Fir die ,Griinderjahre* in Deutschland [bleiben die beste Quelle 
doch — trotz aller Tendenz, trotz aller Einseitigkeiten und Ubertreibungen 
und trotz aller zum Teil recht schiefen Werturteile — die viel geschmihten 
Bicher von Otto Glagau, Der Borsen- und Griindungsschwindel in 
Berlin, 1876; und Der Bérsen- und Griindungsschwindel in Deutschland, 
1877. Das Wertvolle in diesen Biichern sind die kurzen Geschichts- 
darstellungen der verschiedenen Griindungen, in denen sich auch die 
Namen der Griinder, der ersten Aufsichtsrite und der Direktoren ver- 
zeichnet finden, Vgl. tibrigens die verschiedenen Jahrgiinge von Salings 
Boérsenpapieren und Rud. Meyer, Die Aktiengesellschaften 1872—1873 
(bezieht sich nur auf Bankgriindungen), Die im Text gegebenen Zu- 
sammenstellungen hat in meinem Auftrage freundlichst Herr Arthur 
Loewenstein gemacht. 

266 M. Wirth, Gesch. d. Handelskrisen, 3. Aufl. 1883, 8. 184f. 

267 Riesser, Entwicklungsgeschichte der deutschen Grofbanken 
(1905), 48. 
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#68 J, E. Kuntze, Die Lehre von den Inhaberpapieren (1857), 23. 

#69 Ad. Beer, Die Staatsschulden ... unter Maria Theresia (1894), 35, 

270 C. Hegemann, Die Entwicklung des franzésischen Grofbank- 
betriebes (1908), 9. 

271 Man findet Literatur und Quellen ausfiihrlich verzeichnet in dem 
Buche von Joh. Plenge, Griindung und Geschichte des Crédit mobilier, 
1903. Die Darstellung P.s selbst erscheint mir nicht immer gliicklich; das 
Bestreben, den Cr. m. als Ausflu&8 Saint Simonistischer Philosophie zu 
erkliren, doch nur insoweit berechtigt, als jene wiederum das Gepriage 
des jiidischen Geistes trigt (was ja freilich in weitem Umfange der Fall 
ist). Der Wahrheit kommt meines Erachtens, trotzdem Pl. ihn sehr schlecht 
beurteilt, oft viel niher Heinr. Sattler, Die Effektenbanken (1890), 71 ff. 
Ubrigens wird ein grofer Teil des Streits, wie mir scheint, dadurch hervor- 
gerufen, daS man nicht immer scharf zwischen dem {idealen Cr. m. (wie 
er nach dem Programm seiner Grinder hatte sein sollen) und dem wirk- 
lichen (wie er sich tatsachlich gestaltete) unterscheidet. 

272 Model-Loeb, Die grofen Berliner Effektenbanken (1895), 43 f. 
Diesem guten Buche sind auch die Angaben im Texte tiber die grofen 
deutschen Spekulationsbanken entnommen (soweit sie nicht*auf persénlicher 
Information beruhen). k 

273 Vol. etwa R. Ehrenberg, Fondsspekulation, 1883 und Ad. 
Weber, Depositenbanken und Spekulationsbanken, 1902. 

274 Siehe z. B. A. Gomoll, Die kapitalistische Mausefalle, 1908. Das 
Buch ist, was sein sensationeller Titel nicht vermuten last, durchaus ernst 
und gehért zu den besten Darstellungen des Borsentreibens, {die wir aus 
den letzten Jahren besitzen. 

275 Das Material habe ich aus unzahligen, meist lokalgeschichtlichen 
Quellen zusammengetragen, die hier einzeln aufzuzahlen keinen Sinn hatte. 
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wenig iibrig geblieben. Und doch wire der Schulchan Aruch eben so sehr 
einer griindlichen Behandlung wert, wie der Talmud. Die einzig mir 
bekannte Arbeit streng-wissenschaftlichen Charakters, die hierher gehdrt, 
ist die Abhandlung von S. Back, Die religionsgeschichtliche Literatur der 
Juden in dem Zeitraume vom 15.—18. Jahrh. 1893. Aus Winter und 
Winsche, Die jidische Literatur seit Abschlu$ des Kanons. I. Band. 
Die Schrift enthalt eine Darstellung der Sammelwerke und Kodices nebst 
allen Kommentaren sowie der Responsen: in Anbetracht ihres geringen 
Umfangs und der Riesigkeit des Stoffgebiets natiirlich im wesentlichen nur 
eine Skizzierung. 

487 Paul Volz, Jiidische Eschatologie von Daniel bis Akiba, 1903. 

488 Wiirst, Untersuchungen tiber den Kanon des A. T. nach den Uber- 
lieferungen in Talmud und Midrasch. 1868. 

439 L,, Stern, Die Vorschriften der Thora, welche Israel in der Zer- 
streuung zu beobachten hat. Ein Lehrbuch der Religion fiir Schule und 
Familie, 4. Aufl. 1904. S. 28f Dieses Buch, das als Typus fiir andere 
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seinesgleichen gelten kann, vertritt die heutige Auffassung des streng- 
gliubigen Judentums und ist vom Rabb. Hirsch und vom Landesrabbiner 
Hildesheimer approbiert. Ich werde éfters darauf Bezug nehmen. 

440 Uber die Unmiglichkeit einer jiidisch-theologischen Dogmatik z. B. 
Rabb. Sim: Mandl, Das Wesen des Judentums (1904), S. 14. Mandl stiitzt 
sich auf J. Gutmann, Uber Dogmenbildung und Judentum (1894), der 
freilich das Problem auch nur ganz aphoristisch behandelt. Vgl. noch 
S. Schlechter, The Dogmas of Judaism, in der Jew. Quart. Review 1 
(1889), 48 ff., 115 ff. Bekanntlich war Moses Mendelssohn (in seinem 
,Jerusalem“) derjenige, der zuerst dem Gedanken: ,das Judentum hat 
keine Dogmen“, einen scharfen Ausdruck gab. 

441 Stern a. a. O., S. 5/6. 

442 J, Déllinger, Heidentum usw. (1857), 634. 

448 Rutilius Namatianus, De reditu suo bei Théod. Reinach, Textes 
d@auteurs grecs et romains relatifs au judaisme Font. rer. jud. 1 (1895), 358. 

444 TL, Stern a. a. O. S. 49. S. R. Hirsch, Jissroéls Pflichten usw. 
4, Aufl, 1909. § 711. 

445 Bei F. Weber, Altsynagogale Theologie (1880), 49. Weber hat 
gerade die vertragsmigige Seite der jiidischen Religion am scharfsten 
herausgearbeitet. Die Darstellung im Texte lehnt sich in diesem Punkte 
mehrfach an ihn an. Auch von den Belegstellen sind mehrere seinem 
Werke entnommen. 

446 Aboth IL Anfang (in Graetzscher Ubertragung). 

447 Belege bei F. Weber a. a. O. S. 270ff., 272 ff. 

448 FW. Weber a. a. O. 8. 292 ff. 

449 R, Jos. Albo, Buch Ikkarim. Grund- und Glaubenslehren der 
mosaischen Religion (15. Jahrh.) Deutsch von W. Schlessinger und 
Ludw. Schlesinger, (1844), Kap. 46ff., wo dieses Problem nach allen 
Seiten hin erértert wird. Albos Buch enthalt die ausfihrlichste der mir 
bekannten Darstellungen der Vergeltungslehre. 

450 §, R. Hirsch, Versuche tiber Jissroéls Pflichten in der Zer- 
streuung. 4, Aufl, 1909. Kap. 13; insbes. ‘§§ 100, 105. 

451 J, F. Schréder, Talmudisch-rabbinisches Judentum (1851), 47f. 

452 Graetz, G.d.J.2U, 203ff und Note 14. Aus der neueren (christ- 
lichen) Literatur: J. Bergmann, Jiidische Apologetik im neutestament- 
lichen Zeitalter (1908), 120ff. Uber den Geist der altjiidischen Glaubens- 
lehre: J. Wellhausen, Israel. und jiid. Gesch. 15. Kapitel. 

43 Herm. Deutsch, Die Spriiche Salomons nach der Auffassung in 
Talmud und Midrasch. 1. einl. Teil. 1885. 

454 J. Fr, Bruch, Weisheitslehre der Hebrier (1851), 185. 

455 Rabb. Sinai Schiffer, Das Buch Kohelet. Nach d. Auffassung 
der Weisen des Talmud und Midrasch usw. Teil 1. 1884. 

456 Uber die Entwicklung der jiidischen Religion zur Nomokratie 
geben alle religionsgeschichtlichen, aber auch die meisten der allgemein- 
geschichtlichen Werke befriedigenden Aufschlu8. Ich verweise etwa auf 
J. Wellhausen, Isr, u. jiid. Gesch., 250, 389 Graetz, G.d. J. 42, 233 
5°, 174 ff, ferner auf die bekannten Werke von Miller, Schiirer, Marti. 
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457 Rabb, Sim. Mandl, Das Wesen des Judentums (1904), 14. 

458 S. R. Hirsch, Jissroéls Pflichten. 4. Aufl. 1904. § 448. 

469 Eine Reihe ahnlicher Ausspriiche stellt aus der talmudisch-rabbi- 
nischen Literatur zusammen S. Schaffer, Das Recht und seine Stellung 
zur Moral nach talmudischer Sitten- und Rechtslehre (1889), 28 ff. 

460 M. Lazarus, dessen ,Ethik des Judentums“ (1904), 22 diese 
Stellen entnommen sind, hat diesen Grundgedanken der jiidischen Sitten- 
-= Religions-) lehre: da8 heilig sein den triebhaften Menschen tiberwinden 
heift, gut herausgearbeitet. Freilich nicht ohne die merkliche Tendenz, die 
Ethik des Judentums mit der kantischen Ethik letzten Endes zu identi- 
fizieren. 

481 Kidd. 30b; B. B. 16a. 

462 Ubersetzt bei S. Schaffer, Das Recht und seine Stellung zur 
Moral nach talmudischer Sitten- und Rechtslehre (1889), 54. 

463 Ubers. bei Hirsch B. Fassel, Tugend- und Rechtslehre des 
Talmud (1848), 38. 

46¢ Ausfihrl. erértert von Rabb. Jos. Albo, Buch Ikkarim; Kap. 24 ff. 

465 §. Back, Die religionsgeschichtl. Literatur der Juden usw. (1893) 
Vorwort. 

466 M. Lazarus, Die Ethik des Judentums (1904), 20ff. 

46 L.. Stern, Die Vorschriften d. Thora 4. Aufl. 1904. Nr. 126. 

468 R’ Nathans Ethik XXI1. 5. 

469 G. Fr: Oehler, Theologie des A. T. 3. Aufl. 1891. S. 878. 

470 M. Lazarus, Ethik des Judentums, 40. Lazarus verdeutlicht 
diesen Grundsatz durch die Analyse der Zwei Biichsen-Sitte des Mischan 
abelim (eines jiidischen Untersttitzungsvereins in Berlin). 

41 R’ Nathans Ethik XVI. 6. Ubers. 8S. 76. 

472 TL, Stern, Die Vorschriften der Thora (1904), Nr. 127a. 

478 Die Stellen, die in den jiidischen Religionsbiichern die Arbeit 
preisen, bei L. K. Amitai, La sociologie selon la législation juive (1905), 
90 ff. 

474 § R. Hirsch, Jissroéls Pflichten (1909), § 448. Die Worte im 
Original gesperrt. 

475 §, R. Hirsch, a. a. O. § 463. 

476 T. Stern, a. a. O. S. 239. 

477 §, R. Hirsch, a. a. O. § 443; fast gleichlautend Stern, a. a. O. 
Nr. 125, 126 und 6fters. 

478 J. Fromer, Vom Ghetto zur modernen Kultur (1906), 25 ff. 

479 Der Iggeret ha-kodesch des R’ Nachmani ist zuerst herausgegeben 
1556; ins Lateinische tbersetzt von Gaffareli. Graetz, G. d. J. 7%, 46. 

480 §. R. Hirsch, a. a. O. § 263; vgl. §§ 264, 267. 

481 Die Ziffern sind zusammengestellt von Hugo Nathanson, Die 
unehelichen Geburten bei den Juden in der Zeitschr. f. Dem. u. Stat. der 
Juden 6 (1910), 102 f. 

482 Sigm. Freud, Sammlung kleiner Schriften zur Neurosenlehre. 
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482 Giehe z. B. Dr. Hoppe, Die Kriminalitat der Juden und der 
Alkohol in der Zeitschr. f. Dem. u. Stat. d. Juden. 3. Jahrg. (1907), 38 ff, 
49 ff. H. L. Eisenstadt, Vie Renaissance der jiidischen Sozialhygiene 
im Archiv f. Rassen- u. Gesellschaftsbiologie 5 (1908), 714 ff. L. Cheinisse, 
Die Rassenpathologie und der Alkoholismus bei den Juden in der Zeitschr. 
fir Dem. usw. 6. Jahrg. (1910), 1ff Da8 die ‘Religion es in der Tat ist, 
die bisher den Alkoholismus (wie auch die Syphilis) von den Juden fern- 
gehalten hat, la8t sich mit gro®er Sicherheit feststellen: z. B. wenn man 
in den Hospitslen die eben “eingewanderten (also fremden) Juden mit den 
ansissigen vergleicht, wie es Dr. Zadoc-Kahn fiir Paris getan hat. 

484 J. Wellhausen, Isr. u. jiid. Gesch., 119. 

485 Cicero, pro Flacco c. 28. 

486 Mommsen, R. G, 5, 545. 

487 Zusammengestellt bei Felix Stahelin, Der Antisemitismus des 
Altertums, 1905. Vgl. Reinach, Fontes. 

488 J. Bergmann, Jidische Apologetik im neutestamentlichen Zeit- 
alter (1908), 157 ff. 

489 Graetz, G. d. J. 5%, 73. 

490 Graetz, G. d. J. “62, 321. 

491 Graetz, G. d. J. 6, 140 ff, 161. 

492 Siehe die jetzt zusammenfassende Darstellung der Zinsgesetz- 
gebung im 4lteren jiidischen Recht bei Joh. Heicl, Das alttestamentliche 
Zinsverbot usw. (Biblische Stud., herausgegeben vy. O. Bardenhewer. 
XI. Band. 4. Heft. 1907). 

493 Siehe jetzt wieder die Zusammenstellung zahlreicher Responsen 
bei Hoffmann in Schmollers Forschungen, Band 152. 

494 Vol. z.B. Hirsch B. Fassel, Tugend- und Rechtslehre des Tal- 
mud (1848), 193ff. E. Grinebaum, Die Sittenlehre der Juden andern 
Bekenntnissen gegeniiber (2. Aufl.. 1878), 414 ff, denselben, Der Fremde 
nach rabbinischen Begriffen in Geigers jiid, Zeitschr. Bd. 9 und 10. — 
D. Hoffmann, Der Schulehan Aruch und die Rabbiner usw. (1885), 129 ff. 
M. Lazarus, Ethik des Judentums (1904), §§ 144 ff. Die Darstellungen sind 
alle auffallend unvollstandig; zum Teil méchte man glauben, der Verfasser 
farbe tendenzids. Was Lazarus z. B. im 3. Kapitel seiner Ethik tiber die 
Pflichten Israels gegen Fremde sagt, macht seinem humanitaren Herzen alle 
Ehre; mit der historischen Wahrheit geht es recht willkirlich um. Es ist 
doch kaum statthaft, da man alle Quellenstellen, die das Gegenteil der 
verfochtenen Meinung besagen, einfach ignoriert. 

495 Bei seinem Erscheinen vor dem himmlischen Richter wird der 
Mensch zu allererst gefragt: Bist Du ehrlich und redlich im geschiftlichen 
Verkehr gewesen?“ Sabb. 31a. Diesen Satz des Talmud setzt als Motto 
seiner Schrift voran, in der er die auf Treu und Glauben bezugnehmenden 
Quellenstellen bespricht, Rabb. Stark, Das biblisch-rabbinische Handels- 
gesetz (Privatdruck). 

496 Graetz, G.d. J., 10, 62 ff, 81. 

497 Graetz, G.d.J., 9, 86ff,, 213 ff, 10, 87ff. Alb. M. Hyamson, 
Hist. of the Jews in England (1908) 164 ff. Jew. Quart. Rev. 3 (1891), 61: 
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ZLwilftes Kapitel 
dildische Eigenart 


498 Siehe neuerdings wieder die scharfe Kritik von R. 8. Wood- 
worth, Racialdifferences in mental traits. Ref. im Bulletin mensuel des 
Institut Solvay. 1910. Nr. 21. 

#9 Anat. Leroy-Beaulieu, Israél chez les nations (1893), 289. 

500 H. St. Chamberlain, Die Grundlagen des 19. Jahrh. 3. Aufl, 
1901. S. 457f. 

501 Auf den Streit tiber die verschiedene, sich zum Teil ausschlieBende, 
zum Teil sich deckende Bedeutung der Worte Volk, Nation, Nationalitat 
gehe ich nicht naher ein. Der interessierte Leser findet alles Wissens- 
werte, was auf dieses Problem Bezug hat, in der vortrefflichen Studie von 
Fr. J. Neumann, Volk und Nation. 1888. Neue wertvolle Bearbeitungen 
lieferten Otto Bauer, Die Nationalitatenfrage und die Sozialdemokratie, 
1907, und Felix Rosenblith, Zur Begritisbestimmung von Volk und 
Nation. Heidelberger In.-Diss. 1910. 

502 Ad. Jellinek, Der jiidische Stamm in Sprichwértern. 2. Serie 
(1882), 18 ff., 91. 

503 J. Zollschan, Das Rassenproblem unter besonderer Beriick- 
sichtigung der theoretischen Grundlagen der jiidischen Rassenfrage (1910), 
298. 

504 Ad. Jellinek a. a. O. und 3. Serie (1885), S. 39. 

505 Juan Huarte de San Juan, Exam. de ingenios (Bibl. de aut. 
esp. LXV, 469 ff). 

506 Ad. Jellinek, Der jiidische Stamm (1869), 37. Dieses Buch des 
bekannnten Wiener Rabbiners gehért zu dem Besten, was iiber jiidisches 
Wesen geschrieben ist. Einen hervorragenden Platz unter den Schriften, 
die sich an einer Charakteristik der Juden versucht haben, nimmt ferner 
ein das kleine Buch von D. Chwolson, Die semitischen Vélker (1872), 
das sich vornehmlich mit Rénans Histoire générale et systéme comparé 
des langues Sémitiques (1855) auseinandersetzt. Als Dritten, der in die 
jiidische Psyche tief und klar hineingeschaut hat, méchte ich Karl Marx 
(Die Judenfrage 1844) nennen. Was seit diesen Mannern (die alle drei 
Juden waren!) tiber jiidisches Wesen ausgesagt ist, sind entweder nur 
Wiederholungen oder Entstellungen der Wirklichkeit. 

501 Uber die Juden als Mathematiker: Mor. Steinschneider in 
der Monatsschrift 49—51 (1905—1907). 

508 Uber die Juden als Arzte: M. Kayserling, Zur Gesch. d. jiid. 
Arzte in der Monatsschrift 8 (1859) und 17 (1868). 

509 J, Zollschan, Das Rassenproblem (1910), 159. 

510 Chr. Lassen, Indische Altertumskunde 1 (1847), 414 ff. 

51! Pinto, Réflex. etc. in den Lettres de quelques juifs 1°, 19. 

512 J, M. Jost, Geschichte des Judentums und seiner Sekten 3 
(1859), 207ff Jost versucht die verschiedene Stellung, die die beiden 
jiidischen Gruppen gegeniiber der Messiashoffnung eingenommen haben, 
auf ihre verschiedene ,Beweglichkeit* zuriickzufihren. 


— 470 — 


518 Derech Erez Sutta. Cap. VIII. Ubers. Abr. Tawrogi (1885), 38. 
514 Megilla, 16. Ubers. Jellinek a. a. O. 8. 165. 

515 Midrasch Rabba Gen. I c. 44. Ubers. Fromer a, a. O. S. 128. 
516 M. Muret, L’esprit juif (1901), 40. 

517 K, Knies, Credit 1, 240. 2, 169. 


Dreizehntes Kapitel 


Das Rassenproblem 

518 Friedr. Martius, Die Bedeutung der Vererbung fiir Krankheits- 
entstehung und Rassenerhaltung im Arch. f. Rass. und Ges. Biologie 7 
(1910), 477. 

519 Aus der neueren Literatur, die die ethnologisch-anthropo- 
logische Urgeschichte der Juden zum Gegenstande hat, ragt 
hervor: von Luschan, Die anthropologische Stellung der J. im Korre- 
spondenzblatt fiir Anthropologie 28 (1892). An diese Arbeit kniipft dann 
wieder eine ganze Reihe anthropologischer Untersuchungen an, deren wert- 
vollste die zusammenfassende Studie von Judt, Die Juden als Rasse, 
1903, ist. Andere nenne ich noch im weiteren Verlauf der Darstellung. 
Von historischer Seite her ist viel Licht verbreitet worden durch Ed. 
Meyer, Die Israeliten und ihre Nachbarstimme, 1906. Neben diesem 
ausgezeichneten Werke behilt von Alteren Schriften noch einen selb- 
stindigen Wert A. Bertholet, Die Stellung der Israeliten und der Juden 
zu den Fremden, 1896. Natiirlich kommt auch die gesamte reiche Literatur 
der ,,Babylonier“ in Betracht, also die Arbeiten von Winkler, Jeremias 
u., a.; neuerdings W. Erbt, Die Hebraier. Kanaan im Zeitalter der 
hebraischen Wanderung und hebraischen Staatengriindung, 1906. 

520 H. V. Hilprecht, The Babylonian Expedition of the University 
of Pennsylvania. Ser. A. Cuneiform Texts. Vol. [X (1898), 28. 29; idem, 
Explorations in Bible Lands during the 19th Century (1903), nam. 409f. 

521 Siehe z. B. v. Luschan, Zur phys, Anthropologie der Juden in 
der Zeitschr. fiir Dem. u. Stat. d. J. 1 (1905), 1 ff. 

522 Hauptvertreter der Hypothese von der Ubiquitit der Germanen 
ist Ludw. Wilser, der seine Ansicht in zahlreichen Schriften, am aus- 
fithrlichsten in seinem Buche: ,,Die Germanen“, 1903, niedergelegt hat. 
Gegen ihn wendet sich jetzt wieder mit guten Griinden Zollschan, Das 
Rassen-Problem (1910), z. B. S. 24f. 

523 Mommsen, R.G. 5, 549. 

524 Graetz, G. d. J. 5, 188 ff 330ff 370 ff 

525 Graetz, G.d. J. 7, 68. 

526 Simtlich bei E, H. Lindo, Hist. of the Jews of Spain ete. 
(1848), 10 ff. 

527 Gegen Hoeniger, der fiir Kéln diese Auffassung vertreten hat, 
hat sich eine ganze Schar judaistischer Schriftsteller mit Entschiedenheit 
gewandt, wie Lau, Brann, Keussen und neuerdings Ad, Kober, 
Studie zur mittelalterlichen Gesch. der J. in Kéln a. Rh. (1903), 13 f. 

588 Maurice Fishberg, Zur Frage der Herkunft des blonden Ele- 
ments im Judentum in der Ztschr, f. D. u. St. 3 (1907), 7 ff 25 ff. Gegen 
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F. in derselben Zeitschrift 3, 92ff. Elias Auerbach, Bemerkungen zu 
F.s Theorie usw. 

529 Das ist im wesentlichen die Auffassung von F. Sofer, Uber die 
Plastizitét der menschl. Rassen im Arch. f. Rass. u. Ges. Biol. 5 (1908), 
666; Elias Auerbach, Die jiid. Rassenfrage ebenda 4, 359; v. Luschan 
(mit einigen Bincticankancen) eb. 4, B78; Zollschan a. a O. S. 125, 184 
und éfters. 

580 Siehe die Ergebnisse bei Judt a. a. O. und vegl. damit 
A. D. Elkind, Die Juden. Eine vergleichend-anthropologische Unter- 
suchung, 1903; ich kenne das Werk nur aus der Besprechung von W ein- 
berg im Arch. f. Rass. u. Ges. Biol. 1 (1904), 915f.; Desselben Aufsatze, 
Anthropol. Untersuchungen iiber die russ.-poln. Juden usw. in der Zeitschr. 
f. D. u. St. d. J. 2 (1906), 49 ff, 65 ff und Versuch usw. ebenda 4 (1908), 
28f.; Leo Sofer, Zur anthropol. Stellung der J. in der Pol. anthrop. 
Revue, 7. Jahrg. (Ref. dariiber in der Ztschr. f. D, u. St. d. J. 4, 160); 
El, Auerbach, Die jiidische Rassenfrage im Arch. f. Rass. u. Ges. Biol. 
4 (1907), 332 ff; Aron Sandler, Anthropologie und Zionismus, 1904 (Er- 
gebnisse aus zweiter Hand); Zollschan a. a. O. 39 ff. 

531 Fir die ,Rassendifferenz“ zwischen sephardischen und aschke- 
nasischen Juden treten ein 8. Weissenberg, Das jiid. Rassenproblem 
in der Zeitschrift 1 (1905), 5. Heft; Maur. Fishberg, Beitr. zur phys. 
Anthrop. der nordafrikan. J. ebenda Heft 11. Gegner dieser Auffassung 
sind die meisten.der in Anm. 530 genannten Forscher. 

582 Kine gute Ubersicht tiber den Stand der Literatur zur Frage 
nach der physiologisch-pathologischen Sonderveranlagung 
der Juden gibt Leo Sofer, Zur Biologie und Pathologie der jiid. Rasse 
in der Zeitschrift 2 (1906), 85 ff. Seitdem ist aber der Streit erst recht ent- 
brannt. Siehe alle folgenden Jahrgange der Zeitschrift fiir D. u. St. d. J.; 
ferner im Arch. fiir Rass. u. Ges. Biol. 4 (1907), 47 ff. 149 ff’ Siegfr. Rosen- 
feld, Die Sterblichkeit der J. in Wien und die Ursachen der jiidischen 
Mindersterblichkeit (contra). 

533 FW. Hertz, Mod. Rass, Theor. (1904), 56. 

584 ©. H. Stratz, Was sind Juden? Kine ethnographisch-anthro- 
pologische Studie (1903), 26. 

535 Abbildungen bei Judt und in zahlreichen Biichern archiéologischen, 
historischen, kunsthistorischen, anthropologischen Inhalts. Vgl. noch 
L. Messerschmidt, Die Hettiter, 1903. 

526 Siehe z. B. Hans Friedenthal, Uber einen experimentellen 
Nachweis von Blutsverwandtschaft (1900). Die Abhandlung ist zusammen 
mit anderen Untersuchungen des Verfassers ahnlichen Inhalts jetzt wieder 
erschienen in dem Werke: Arbeiten aus dem Gebiete der experimentellen 
Physiologie, 1908. 

587 Carl Bruck, Die biologische Differenzierung von Affenarten und 
menschlichen Rassen durch spezifische Blutreaktion. S.A. aus der Berliner 
Klinisehen Wochenschrift, 1907, Nr. 26. 

588 vy. Luschan, Offener Brief an Herrn Dr. Elias Auerbach, im 
Archiv fiir Rassen u. Ges. Biologie 4 (1907), 371. 
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589 A, Ruppin, Die Mischehe in der Zeitschr. f. D. u. St. d. J. 4, 18. 

540 Mommsen, RG. 5, 529. 

541 M, Braunschweiger, Die Lehrer der Mischna (1890), 27. 

542 Nach dem Berichte Ibn-Bajans: Graetz, G. d. J. 6, 22. 

548 Graetz, G. d, J. 6, 320. 

544 Gregor, Ep. [X, 36 bei Schipper a. a. O. S. 16. 

545 Herzfeld a. a. O. S. 204. 

546 Fiir die talmudische Zeit gibt Herzfeld a, a. O. S. 118 ff. (nach 
den Talmudtraktaten) eine Ubersicht itiber die in Palistina zum Verkauf 
gebrachten auslindischen Waren. Es sind mehr als 100. 

647 Alfred Bertholet, Die Stellung der Israel. und d. Jud. zu den 
Fremden (1896), 2 ff, 

548 Siehe z.B. Bichsenschitz, Besitz und Erwerb im griechischen 
Altertum (1869), 448 ff. 

549 Friedlander, Sitt.Gesch. 35, 571. 

550 Kidduschin 82>, 

551 Rabbi Nathans Ethik XXX, 6 (Ubersetzung S, 107). 

552 PeSahim 113a, 

553 PeSahim 50>; Ubers.. L. G. 2, 500. Siehe auch das (freilich 
ungesichtete) Material in den (nicht immer tendenzfreien) Artikeln , Welt- 
handel“ und ,Handel“ in J. Hamburgers Real-Encyklopadie des Juden- 
tums, 1883 bzw. 1896. 

554 A, Bertholet, Deuteronomium (1899) in Martis kurz, Hand- 
kommentar zum A, T., Abt. 5, S. 48. 

555 Ich verdanke den Hinweis auf diese Stelle der Freundlichkeit des 
Herrn Prof. Bertholet. 

556 KH. Rénan, Les Apdtres (1866), 289. 

557 J, Wellhausen, Medina vor dem Islam (1889), 4, 

558 Siehe z. B. Aronius, Reg. Nr. 45. 62. 

559 Siehe den fuero viejo von Kastilien (um 1000) bei Lindo, Hist. 
of the Jews of Spain and Port. (1848), 73.: 

560 Nach den Statutes of Jewry Cunningham, Growth 14 (1905), 204. 

561 Nach vy. Bergmann Rud, Wassermann, Die Entw. der jiid, 
Bevélkerung i, d. Prov, Posen in der Zeitschr, f. D, u. St. 6 (1910), 67. 

562 F, Delitzsch, Handel und Wandel in Altbabylon (1910), 33. Vel. 
Heicl, Alttestamentliches Zinsverbot (1907), 32 und dfters und die daselbst 
S. 54 mitgeteilten Urkunden. 

568 Max Weber, Art. Agrargeschichte im Altertum im H, St.%. Vel. 
Marquardt, Rom, StaatsVerwaltg. 2, 55 ff 

56s Alf. Jeremias, Das alte Testament im Lichte des alten Orients, 
2, Aufl, (1906), 534, 

565 F, Buhl, Die sozialen Verhiltnisse der Israeliten (1899), 88, 128. 

566 Die Lebensbeschreibungen der Talmudisten sind éfters zusammen- 
gestellt worden, Bequeme Ubersichten findet man bei Herm. L. Strack, 
Kinleitung in den Talmud, 4, Aufl, 1908; bei Graetz im 4, Bande; bei 
A. Sammter, im Anhang zu seiner Ubersetzung der Baba mezia, 1876; 
vgl. M. Braunsehweiger, Die Lehrer der Mischna, 1890 (popular). 
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5687 Mommsen, R.G. 5, 529. 
568 Can, 58 des 4. Toled. Konzils (633), zit. bei E. H. Lindo, History 
of the Jews of Spain (1848), 14. 

589 J. Wellhausen, Medina vor dem Islam, Skizzen und Vorarbeiten 
4 (1889), 14, 

*79 Nach Abraham Ibn-Daud, Graetz 5%, 345. 

571 Siehe noch Graetz, 5%, 11. 39.50 und die Stellen bei Schipper 
20. 35. Vgl. J. Aronius, Regesten z. Gesch. d. J. im frinkischen und 
deutschen Reiche bis zum Jahre 1273 (1902), Nr. 45. 62. 173. 206, 227 usw. 
Wie Caro (S. 83) zu seinem abweichenden Urteil gelangt, ist nicht ein- 
zusehen, 

572 Siehe fiir die Zeit bis zum 12. Jahrhundert etwa die Zusammen- 
stellung bei Schipper a. a. O.; im tibrigen die einschlagigen Teile meines 
»Modernen Kapitalismus“, Band I. 

573 K. F. W. Freiherr von Diebitsch, Kosmopolitische, un- 
parteiische Gedanken iiber Juden und Christen usw. (1804), 29. 

574 Ks kann wiederum nicht meine Aufgabe sein, hier eine ausfihr- 
liche Bibliographie der biologischen, anthropologischen, ethnologischen usw. 
Werke zu geben, aus denen sich das heutige Wissen in diesen Disziplinen 
aufbaut. Ich begniige mich auch in diesem Kapitel damit, einige der mir 
wichtig erscheinenden Schriften besonders anzufiihren, damit der Leser 
dann von ihnen aus, wenn es ihn geliistet, selbstiindig sich weiter orien- 
tieren kann. ~ 

Die Schriften von Moritz Wagner erscheinen mir noch heute als 
grundlegend, so sehr sie auch in Einzelheiten tiberholt sein mégen. Es sind 
namentlich folgende: Die Darwinsche Theorie und das Migrationsgesetz. 
1868; Uber den Einflug& der geographischen Isolierung und Kolonienbildung 
auf die morphologische Veranderung der Organismen, 1871; aus dem Nach- 
laB: die Entstehung der Arten durch réumliche Sonderung, ges. Aufsitze 
1889. — Von J. Kollmanns Arbeiten kommt hier namentlich in Betracht 
sein Lehrbuch der Entwicklungsgeschichte des Menschen, 1898; von den 
zahllosen Schriften Ad. Bastians: Das Bestindige in den Menschen- 
rassen und die Spielweite ihrer Verdinderlichkeit. 1868. 

515 Ludw. Gumplovicz, Der Rassenkampf 1883; die soziologische 
Staatsidee. 2. Aufl. 1901. 

576 Fiihrer der Ecole des Roches ist Henri de Tourville, ein 
Schiler Le Plays. Eine zusammenfassende Darstellung der Ziele dieser 
Richtung gibt Edm. Demolins, Comment la route crée le type social. 
Sine Anno. 

511 ©. Hart. Merrian, Distribution of Indian Tribes etc. in Science 
17. 6. 1904; zit. bei Fred. Starr, The Relations of Ethnologie in Congr. 
of Art and Science (S. Louis 1904), 5, 546f. 

- 818 Wochenschrift fiir Soziale Hygiene und Medizin, 1909, Nr. 24, S. 287. 

579 Vel. noch Ward, Reine Soziologie 1, 243ff. und. die daselbst zit. 
Abhandlung von Will. H. Holmes, Sketch of the Origin Development 
aud probable Destiny of the Races of Men im American Anthropologist 
N. S. Vol. IV, Nr. 3, July-Sept. 1902. 
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580 Siehe die Literatur und z. T. das Material zur Frage der ,,Rassen- 
mischung“ und ihrer Wirkungen z. B. bei L. Woltmann, Politische 
Anthropologie (1903), 108 ff. 

581 Leo Sofer, Uber die Entmischung der Rassen in der Ztschr. f. 
D. u. St. d. J. 1 (1905), 10. Heft. Sofer nimmt dort Bezug auf eine andere 
Arbeit in der Pol. anthrop. Revue 1. Jahrgg. Nr. 6. 

582 Aus der umfangreichen Literatur tiber das Vererbungs- 
problem und insbesondere die Frage der Vererbbarkeit erworbener Eigen- 
schaften nenne ich nur einige neuere, den Gegenstand grundsatzlich be- 
handelnde, Schriften: H. E. Ziegler, Die Vererbungslehre in der Biologie 
1905. W. Schallmeyer, Vererbung und Auslese, 2. Aufl, 1910. Rob. 
Sommer, Familienforschung und Vererbungslehre, 1907. Fr. Martius, 
Das pathologische Vererbungsproblem. 1909. 

Bekanntlich ist der Streit wieder lebendig geworden im Anschluf 
an das Buch von R. Semon, Die Mneme als erhaltendes Prinzip im 
Wechsel des organischen Geschehens. 2. Aufl. 1908; dagegen unter 
anderen A. Weismann, Semons Mneme und die Vererbung erworbener 
Eigenschaften im Arch. f. Rass. Biol. 3 (1906) und Semi Meyer, Gedachtnis 
und Vererbung, ebenda. 

Eine lichtvolle Ubersicht iiber den Stand des Problems vom mehr 
philosophischen Standpunkt gibt Jul. Schultz, Die Maschinentheorie des 
Lebens (1909), 193ff. — Im seiner bekannten anschaulichen Art fihrt 
W. Bélsche, Das Liebesleben in der Natur 1 (1909) gut in die Frage ein. 

588 Besonders verdient um die Erforschung der ,Anlagen“ und ibre 
Vererblichkeit ist Rob. Sommer; sein Hauptwerk wurde in Anm. 582 
schon genannt, Auferdem dienen zum Verstiindnis seiner Methode folgende 
Arbeiten: Individualpsychologie und Psychiatrie, 1907. Die Beziehungen 
zwischen Psychologie, Psychopathologie und Kriminalpsychologie vom 
Standpunkt der Vererbungslehre in der Wochenschrift fiir Soziale Hygiene 
und Medizin, 1909, Nr. 21 ff. 

584 Em. Kant, Von den verschiedenen Rassen der Menschen (1775) 
WW. ed. Hartenstein 2. 

585 Joh. Ranke, Der Mensch 2, 360. Vgl. auch die zusammen- 
fassende Darstellung von Alfr. Cort Haddon, Ethnology: its scope and 
problems. Congr. of Art and Science 5, 549 ff. 
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686 Uber die sozial-ékonomischen Zustinde im alten Palastina sind 
wir bisher noch sehr diirftig unterrichtet. Das Beste dariiber findet sich 
noch bei F. Buhl, Die sozialen Verhiltnisse der Israeliten, 1899. Jetzt 
eben ist eine hiibsche kleine Schrift erschienen, die simtliche hebraische 
Altertiimer, darunter auch die, die die Wirtschaft betreffen, nach dem 
Stande der neuesten Forschung ibersichtlich zur Darstellung bringt: Max 
Léhr, Israels Kulturentwicklung. Mit zahlreichen Abbildungen und einer 
Karte, 1911. 


ey 


87 Wellhausen, Prol., 10. Zu vergleichen Budde, The nomadic 
-ideal in the O. T., 1895. 


588, Ratz el, Volkerkunde 3, 47, wo auch einige Beispicle angefihrt 
werden. 

589 Kidd. 71 nach Graetz 42, 273. 

90 Graetz, G. d. J. 42, 321, 

5°! Kine Sammlung der Belegstellen aus der Bibel findet man bei 
L, Herzfeld, Handelsgesch. d. J. des Altertums. Note 9. 

582 Siehe die Unterlagen der Schitzung bei Buhl, 52f. 

593 Philo in Flaccum 6 (II 523 Mangey) bei Stah elie Antisemitismus 
des Altertums, 33. 

594 Bei i Friedlander, Sittengesch. Roms 3°, 570. 

58 Bei Cassel, Art. Juden in Ersch und Gruber, 8. 24. 

586 Tacitus, Ann. II, 85. Sueton und Josephus sprechen nur 

von Juden. 
; 597 Die besten zusammenfassenden Darstellungen der Diaspora vor 
der Zerstérung des zweiten Tempels geben: Graetz, G. d. J. 33, 390ff; 
Frankel, Die Diaspora zur Zeit des zweiten Tempels in seiner Monats- 
sehrift 2, 309 ff.; Herzfeld a. a. O. S. 200 ff. und Note 34. 

588 Die Entwicklung der Bevélkerungsverhiltnisse in der Provinz 
Posen in der friiheren Zeit hat einen sachkundigen Bearbeiter gefunden 
in E, v. Bergmann, Zur Geschichte der deutschen, polnischen und 
jadischen Bevélkerung in der Provinz Posen, 1883. Der Gegenstand ist 
dann in neuerer Zeit dfters behandelt worden: so in der amtlichen Denk- 
schrift ,Zwanzig Jahre deutscher Kulturarbeit“ 1906; ferner in dem 
Aufsatz von Rud. Wassermann, Die Entwicklung der jiidischen Be- 
vélkerung in der Provinz Posen und das Ostmarkenproblem (Zeitschr. f. 
Dem. u. Stat. d. J., Mai 1910); endlich in der von Bernh. Breslauer 
im Auftrage des Verbandes der Deutschen Juden gefertigten Denkschrift 
»Die Abwanderung der Juden aus der Provinz Posen“, 1909. Die all- 
gemeinen Ziffern fiir PreuSen hat tbersichtlich zusammengestellt und 
urteilsvoll gewirdigt Bruno Blau, Judenwanderungen in Preufen, in 
der Zeitschrift f. Dem. u. Stat., Oktober 1910. Ich trage hier noch eine 
. Schrift nach, die sich mit der geschichtlich so auferordentlich bedeutsamen 
Vertreibung der J. aus Wien am Ende des 17. Jahrhunderts beschaftigt, 
als beste jidische Elemente nach Mahren, Bohmen, Ungarn, Bayern, 
Brandenburg, Polen, Frankreich versprengt wurden: Dav. Kaufmann, 
Die letzte Vertreibung der J. aus Wien und Niederésterreich; ihre Vor- 
geschichte (1625—1670) und ihre Opfer, 1889. 

599 L. Neubaur, Die Sage vom ewigen Juden, 2. Ausg. 1893. 

600 Nach Gratian, Vita Joh. Commendoni II, c. 15 und Victor 
von Karben, de vita et moribus Judworum (1504); Graetz, G. d. J. 
9, 62 f. 

601 J, Ranke, Der Mensch 2, 533. 

602 Ratzel, Vélkerkunde 8, 743. Da schon das (westliche) indo- 
germanische ,Urvolk“ seinem innersten Wesen nach ein nordisches Wald- 
volk war, lehrt die vergleichende Sprachforschung, deren letzte Ergebnisse 
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jetzt auch einem gréReren Kreise zuginglich gemacht sind durch Otto 
Schrader in seiner neuesten Schrift ,Die Indogermanen“, 1911. Will 
man den Unterschied zwischen einem blutsmafigen Waldvolke und einem 
blutsmaRigen Wiistenvolke gleichsam schmecken, so lese man (und jeder 
kann es, da es sich um: volkstiimliche Darstellungen handelt) neben- 
einander dies gescheite, kleine Buch von Schrader und die in Anm. 586 
genannte Schrift von Lohr. 

603 Juan Huarte de San Juan, Examen de ingenios para las 
sciencias. Pamplona 1575. Abgedruckt in der Biblioteca de Autores 
Espafioles. Tomo 65, p. 409 seg. 

6ot F, Delitzsch, Handel und Wandel in Altbabylonien (1910), 12 f. 

605 Ad. Wahrmund, Das Gesetz des Nomadentums (1887), 16. 

606 Ratzel, Vélkerkunde 8, 56. 

Soy PeSahim fol. 87>, Ubers. L. G. 2, 641: Wie die Israeliten das 
Land Micrajim "entleerten, aed wie die Schatze wanderten, ib. 1194 (2, 741). 

608 Wilh. Erbt, Die Hebraer (1906), 166. 

609 Ephraim aasine (1758). L’éditeur 4 Mr. André de Pinto, Juif 
Portugais, Citoyen & Négociant d’Amsterdam. 

610 Pinto, Réflex. critiques sur le premier Chap. du VII tome des 
ceuvres de M, Voltaire (1762) in den Lettres de quelques juifs, 5. éd. 
(1781), t. T. p. 10 ff 

611 Siehe Graetz, G. d. J. 11, 54 ff. 

St2amitonl en Dad te 

818 A. Nossig, Die Auserwahltheit der J. im Lichte der Biologie 
in der Zeitschr. fiir D. u. St. d. J. 1 (1905), 3. Heft. Vorher hatte sich tiber 
dasselbe Thema in derselben .Zeitschrift, Heft 2, Curt Michaelis ge- 
diufert. Vgl. auch dessen Prinzipien der natiirlichen und sozialen Ent- 
wicklungsgeschichte der Menschheit (Natur und Staat, Bd. 5) (1904), 63 ff 

614 Siehe Aron Sandler, sieges tins und Gensenus (1904), 24 und 
die daselbst angefiihrte Literatur, 
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